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PŘEDMLUVA. 



Odevzdávám tímto po dlouhé přestávce veřejnosti druhý díl 
svých Dějin českého povstání; příčina opoždění toho byla dílem 
nucená, jelikož mi delší choroba v práci překážela, dílem spočívala 
v rozsáhlých pracích archiválních, které mi bylo znovu podnik- 
nouti. Aby mi doba 1618—1620 byla dosti jasná, nedostačilo, že 
jsem skoro ukončil bádaní své o válce SOtileté ve Francii a ve Špa- 
nělsku, musel jsem již nyní prozkoumati až do roku 1630 také 
dva pro onu dobu nejdůležitější archivy německé, mnichovský a 
drážďanský. Jakého objemu však nabývá takové, na politiku všech 
značnějších států evropských se vztahující bádaní a jakého času 
vyžaduje, o tom netřeba žádného výkladu. 

Z uveřejněných pramenů, jichž jsem při práci své mohl užiti, 
zaujímají vynikající místo od anglického historika Samuela Raw- 
sona Gardinera vydané dva díly („Letters" oc), jenž se týkají 
postavení Jakuba I. Anglického k Čechám a k falckraběti v létech 
1618 a 1619 a jenž obsahují doplňky k archivu falckraběcímu 
v Mnichově chovanému a ode mne probádanému. Avšak většími 
ještě díky zavázán jsem byl panu Gardinerovi, když mně tento 
8 ochotností skutečně převzácnou, za niž nemohu býti dosti vděčen, 
poskytl k volnému upotřebení své opisy o létech 1620 a následu- 
jících, čerpané z anglického státního a více jiných značných archivů. 
Velkým počtem opisů uspořena mi nejen práce celého roku, nýbrž 
popřáno mi také upotřebiti i takových pramenů, které bych byl 
zajisté nenalezl. Způsobem tímto nabyl jsem dokonalé jasnosti 
o poměru Jakuba k Filipovi III. Španělskému a k jeho zeti falc- 
kraběti a tak mi umožněno vykázati Anglii příslušné místo ve vel- 
kém dramatě války třicítileté. Citáty, jichž jsem užil v třetím 
dílu tohoto spisu z anglického státního archivu, jsou veskrze 
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zásluhou Gardinerovou, kterémuž ještě jednou vzdávám díky nej- 
vřelejší. 

Díl třetí, na nějž tuto ukazuju, sahati bude až k úplnému 
přemožení povstání v zemích českých a v Rakousích a počne vy- 
cházeti příštího měsíce. 

Velké úsilí musel jsem při práci své vynaložiti na vyhledání 
pramenů, jenž se vztahují k rakouskému a uherskému povstání 
r. 1619 a 1620. Prameny k tomu musejí se hledati nejvíce mimo 
Rakousko a v ohledu tom kromě mnichovského státního archivu 
zaujímá jmenovitě archiv drážďanský místo vynikající. Žádná 
z evropských vlád neshromažďovala s takovou pečlivostí všeliký 
materiál k dějinám své doby, jako činila vláda saská za války 
třicetileté. Vyslanci její bývali obyčejně výtečně vyzkoušení mužové, 
jenž na všecko bedlivý pozor měli a pilně o všem, čeho se dozvě- 
děli, domů zprávu podávali, opatřujíce si zároveň přepisy nejroz- 
manitějších listin od přítele a nepřítele. Z této příčiny archiv 
drážďanský poskytuje zprávy o důležitých otázkách, jakých by tam 
nikdo nehledal. Z archivů soukromých, ode mne posledně užitých, 
vynikají značným množstvím vzácných listin archiv hrabat Buquoyů 
v Nových Hradech a archiv hrabat Harrachů ve Vídni. Panu vlá- 
dnímu radovi Fiedlerovi děkuji za sdělení důležité, vyjednávání 
Bethlena s císařem se týkající listiny. 

Až do konce XV. století zřídka se stávalo, že západní státy 
evropské pro společné zájmy se spolčovaly a že výsledek boje 
lokálního měl rozhodující vliv na jejich zájmy a aliance. Od 
XVI. století jeví se však nepřetržitá pospolitost zájmů. Vítězství, 
kterého Karel V. po nastoupení trůnu dosáhl nad povstalci španěl- 
skými, mělo neméně důležité následky pro Německo, nežli dlouhý 
jeho zápas s Františkem I. Každá záležitost, ana důležitost Francie, 
Anglie a Španělska zvýšila nebo zmenšila, každá změna postavení, 
kteréž strana protestantská a katolická v Německu zaujímala, pro- 
vázeny byly nejzávažnějšími následky pro poměry všeobecné a způ- 
sobily, že jednotlivé mocnosti po přání svém je hleděly upravo- 
vati. Tak vnější dějiny západní Evropy jeví se býti od XVI. sto- 
letí jednotnými a tato stránka nabývá počátkem války třicetileté 
rázu určitě vyznačeného. 

Z práce mé se sezná, že jsem dopodrobna probral postavení, 
jaké jednotlivé státy evropské zaujímaly k povstání českému a jeho 
následkům, jmenovitě stane se tak v třetím dílu s Francií a Anglií. 



E bádaní o vnitřních událostech v zemích rakouských a částečně 
také v Německu, pojilo se tedy také zkoumání o zasahování před- 
ních států evropských do zápasu, při němž ohrožena byla existence 
německé větve habsburské. Obtížná práce rozsáhlého bádaní byla 
by mi bývala usnadněna, kdybych se byl mohl obmeziti pouze na 
zbádaní styků diplomatických a kdybych byl nemusel studovati 
současnou válku z pramenů archiválních. Bohužel v oboru tomto 
neměl jsem také žádné značné pomůcky, jelikož dějepis jednotli- 
vých událostí válečných za války třicetileté až posud — a sice 
v Rakousku naprosto, v Německu z větší části — postrádá věde- 
ckého zpracování. Velice by mi bylo ulehčeno, kdyby schopní 
vojenští spisovatelé úkol tento pro dobu pozdější vykonali, zvláště 
pro Bakousko bylo by to povinností, jelikož existence a vývin 
vojska rakouského souvisí co nejtěsněji s válkou třicetiletou. Je 
to však zajisté přání, které by se příliš pozdě uskutečnilo, tak že 
bych ovoce jeho nemohl užiti a tak i v příštích dobách budu sám 
podle sil svých pokračovati. 

Poznamenávám opětně, že jsem se obmezil jen na citování 
nejdůležitějších listin, abych přívěsek literární příliš nerozmnožil. 
Dějiny Českého povstání sepsal jsem na základě asi 5 — 6000 
posud neužitých a po rozličných evropských archivech roztrouše- 
ných listin. Přepisy chovají se z velké části uspořádány v českém 
zemském archivu a tak jsem se mohl zajisté obmeziti na desátou 
čásC jinak nutných citátů. 

Ještě několik slov k drahým mým krajanům! 
Vím, že se na mne skládá naděje, že pokračovati budu 
v dějinách českých od roku 1526, do kteréž doby sáhá monumen- 
tální dílo Palackého. Pakli jsem práci tu posud nepodnikl, příčinu 
toho hledati dlužno v neobyčejně obtížném a obšírném archivalním 
bádání, četné zahraničně a především vídeňské archivy musejí býti 
k tomu účelu probádány; listin v nich se nalézajících, které se 
musejí buí opsati nebo alespoň prohlédnouti, aby se o dějinách 
českých nabylo jasnosti, není na tisíce, nýbrž na statisíce a miliony. 
Je to práce, při níž badateli mysl tak řka klesá, a předce se musí 
podniknouti, má-li se sestaviti dílo, jenž by se důstojně řadilo 
k práci od Palackého započaté. K studium ve vídeňských a zahra- 
ničných archivech pojí se bádání v přečetných českých archivech 
soukromých a městských, jenž vyžaduje dlouholetého cestování. 
V ohledu tomto nelze ani dostatečně ocenit služby, kteréž museum 
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české podporováním jednotlivých schopných pracovníků prokazuje 
bádaní historickénau, čímž archiv zemský nabývá četných opisů důle- 
žitých listin historických. V 6 až 8 letech všestranné bádaní bude 
as tak úplné, že se bude moci přikročiti k sepsání dějin českých 
od roku 1526; až do té doby budeme muset trpělivě vyčkati. 

Zatím pokračovati hodlám v díle o válce třicítileté, kteréž ukon- 
čím smrtí Valdšteinovou. Jen tím, že jsem podnikl nejrozsáhlejší 
bádaní o současných evropských událostech, dostalo se mi do rukou 
listin, které se týkají dějin české protireformace, obratu v pomě- 
rech ústavních, činnosti Valdšteinovy, an se jako meteor objevil 
na obzoru dějin českých, poměru a záměru vystěhovalců a vůbec 
nesmírných běd, které stihly naši vlasf po bitvě Bělohorské. Od 
roku 1618 do 1634 dějiny Čech souvisí co nejtěsněji s dějinami 
Evropy — bohužel nikoli na prospěch země — a chceme-li o nich 
nabýti dokonalého světla, musejí býti líčeny v souvislosti s dějinami 
všeobecnými. Naděju se tedy, že se mi nebude vyčítati, jako bych 
se těmito obsáhlými studiemi odcizoval vypsání dějin domácích, 
nýbrž že se uzná, jak jsem právě tím prokázal největší službu 
dějinám domácím. Prací mojí o době 1618 — 1634 dostane se na 
veřejnost dílo, kteréž — mohu tak říci při vší skromnosti — hloub- 
kou bádaní překoná všecky spisy o této době jednající a nás nejen 
co nejobšírněji seznámí s utrpením Čech, nýbrž literaturu naši obo- 
hatí také dílem, kteréž sahá daleko za hranice naší vlasti a o části 
dějin všeobecných pojednává. V dějinách českých vůbec jsou jen 
dvě takovéto doby, o nichž lze pojednávati takovýmto způsobem: 
doba, kterou já líčím a věk Karla IV. a syna jeho Václava. Pravého 
světla o dobách těchto jen tehdy lze nabýti, líčí-li se dějiny ne 
pouze se stanoviska českého, nýbrž evropského. Pokusím se o pro- 
vedení úkolu prvního. Kéž by mě tou měrou podporovala přízeň 
mých krajanů, jaké se mi bohdá dostane, až budu pokračovati 
v díle Palackého. 



Antonín Gindely. 
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I. 

xS^dyž vypuklo české povstání a nabývalo čím dále širších roz- 
měrů, želeli toho mnozí katolíci, že osudy Kakouska spočívají v rukou 
nesamostatného a neduživého císaře Matiáše a toužili po panství 
Ferdinanda jakožto jediné a bezpečné spáse z hrozícího nebezpečen- 
ství. Vzpomínaloť se nyní se zvláštní libostí, kterak Ferdinand církev 
katolickou povznesl z úpadku v Štýrsku, Korutanech a Krajině, jak 
odhodlaně odporoval prosbám a hrozbám šlechty protestantské a jak 
iiedada se nikým mýliti kráčel k cíli vytknutému. Jelikož nebylo 
neznámo, že nejen Matiáš, nýbrž také jeho ministr, kardinál Khlesl, 
jenom nedbale přemáhali české povstání, radovali se katolíci z ná- 
silí, kteréž se stalo kardinálovi, poněvadž se bezpečně očekávalo, 
že Ferdinad zmocní se veškerého vlivu, jakým Khlesl vládl a kte- 
rého byl tak špatně upotřeboval. Skutečně také král brzy po za- 
jetí Khleslově měl vynikající účastenství ve vládě, jelikož žádné 
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nařízení nebylo vydáno bez jeho souhlasu a všecky čelnější osoby 
více dbaly o jeho pochvalu nežli císaře samého. Avšak také nyní 
nechápala se vláda všech prostředků, jakéž měla po ruce; rozkazy 
vlažně se vydávaly a ještě vlažněji prováděly a bylo patmo, že pa- 
nuje úmysl svaliti na cizí bedra úkol, aby přemohla povstání. Nyní 
již mohlo se vytýkati nejen císaři samému, že není dostatečně rázným 
a že lehkovážně nakládá s obmezenými příjmy, nýbrž také jeho 
strýci, ačkoliv tento se mohl omlouvati, že z ohledu na císaře není 
spořivým podle potřeby a že z téhož důvodu užívá starých rádců, 
ačkoliv o jejich upřímné oddanosti může zrovna tak pochybovati, 
jako o jejich schopnostech k řízení státních záležitostí. Smrť cí- 
sařova zbavila jej konečně všelikého ohledu a obmezení; od té 
doby pak i chvála i hana jen jemu náležejí. 

Pokusíme se nyní nakresliti obraz o osobnosti a o povaze 
Ferdinandově, jak se nám staví před oči po dlouholetém bádání. 
Líčení toto vztahuje se ovšem nejvíce na rok 1619 a na léta nej- 
bližší, tak že ho nelze považovati za úplný obraz celé jeho povahy, 
jak se vyvinula až do jeho smrti. Uznáváme však za potřebné obraz 
jeho, ač jen s polovice hotový, již nyní postaviti v čelo našeho vy- 
pravování, poněvadž zajisté přispěje k porozumění jeho jednání 
a následujících událostí. 

Rodiči Ferdinandovými byli arcikníže Karel, nejmladší syn 
císaře Ferdinanda I. a Marie kněžna Bavorská. Pro Karla chystal 
se původně sňatek mnohem skvělejší; otec jeho chtěl jej zasnoubiti 
s Eliškou, královnou Anglickou a proto s ní počal r. 1559 vyjedná- 
vati. Známo jest, jakým způsobem královna Anglická rozličné ná- 
vrhy o sňatku dovedla protahovati, jak naděje uchazečů o svou 
ruku nikdy nezmařila úplně, aby vyjednávání nebylo naprosto pře- 
rušeno. Tak se dělo i zde. Ferdinand I. domáhal se nadarmo po 
více let určitého slibu ; nemohl ho obdržeti zrovna tak, jako Maxi- 
milian II., který se r. 1565 počal ucházeti za svého bratra. Možno 
však pochybovati, že by byl arcikníže Karel toužil po ruce krá- 
lovnině jako po zvláštním štěstí, byl-li zpraven o důvěrném poměru, 
v jakém tehdáž žila tato hledaná nevěsta s hrabětem Leicester- 
ským. A poměr tento nebyl mu zajisté neznámým, jelikož Eliška 
sama nepříznivé výklady o něm tím hleděla předejíti, že přízeň 



svou k hraběti vydávala arciknížeti za příchylnosť sesterskou. Ne- 
víme, jak účinkovalo osvědčení toto na uchazeče a zdali jej pře- 
svědčilo úplně; každým způsobem lesk koruny arciknížete nebo 
Maximiliana tak vábil, že se ve vyjednávání vždy ještě pokračovalo, 
až se v něm konečně r. 1567 pro stálé vytáčky královniny ustalo 
a Karel se ohlížel po jiné nevěstě. Tentokráte se neřídil ohledy 
politickými, nýbrž vlastní náklonností, zvolilť si neí svou, Marii 
kněžnu Bavorskou. 

Mladá, teprve dvacítiletá kněžna byla dcerou Albrechta Ba- 
vorského a arcikněžny Anny, sestry arciknížete Karla. Vzájemná 
náklonnost obou překonala všecky obtíže; papež udělil dovolení 
a tak byl se svolením Maximiliana n. sňatek uzavřen. Elišku ne- 
dlouho před tím napadlo pokračovati ve vyjednávání, kterým byla 
arcikmzete po devět let za nos vodila, ačkoliv toutéž dobou dělala 
také naděje vévodovi Anjouskému. Když ve Vídni, poznavše Elišku 
ze zkušenosti, návrhů jejích více nedbali a Karel se strojil k sňatku 
s Marií, Eliška hněvem se rozpálila, snad více proto, že se ne- 
nechali déle od ní klamati, nežli že ji ženich zanechal. 

Manželství Karla s Marií bylo manželstvím vzorným, v němž 
obě strany štěstí své hledaly a nalezly. Mladá paní, jež byla v domě 
otcovském zažila nejkrásnějšího života rodinného a jíž si rodiče 
a ostatní děti vysoce vážili, zařídila si v Hradci po boku svého 
chotě podobnou domácnost. Co se týká jejích schopností, nadána 
byla ostrým úsudkem a pevnou vůlí, jíž se podrobovali, kdo při 
ní byli a přede vším její vlastní manžel. Porodila mu patnáct dětí, 
z nichž tři záhy zemřely a jedno teprve po smrti otcově se na- 
rodilo. Manželé mezi sebou a se svými dětmi obcovali co nej- 
srdečněji a nejlaskavěji. Marie milována a vážena byla ode všech 
a nemohlo také jinače býti, jelikož s obětavou oddaností pečovala 
o dobro a zdar svých dítek. Dopisování s nejstarším synem, pakli 
časem prodlévala mimo Hradec, podává o tom četných a čestných 
důkazů. Znovu a znovu poptávala se po studiích mladšího svého 
syna Maximiliana a sdělovala pokynutí pro něj a učitele jeho, k ne- 
úmomé činnosti je napomínajíc a rovněž tak starala se o své dcery 
a jejich pověst a byla proto neúnavnou napomínatelkou, aby čistoty 

a slušnosti neporušily. 
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Vliv, jaký arcikněžna vykonávala na svého chotě a na své 
dítky, byl především náboženský. Ačkoliv Karel nekráčel v šlé- 
pějích bratra svého Maximiliana II. a protestantům nijakž nena- 
držoval, nejevil k nim také hlubokého nepřátelství a na př. při 
vyjednávání o sňatku s Eliškou byl odhodlán spokojiti se se soukro- 
mými službami božími, když by veřejné jich vykonávání dávalo 
v Anglii pohoršení; ano Karel chtěl choí svou provázeti i k angli- 
kánským bohoslužbám, kdyby si to přáli Angličané. Takové po- 
volnosti nepřipouštěla povaha jeho manželky, jenž si v domě otcov- 
ském osvojila nezměnitelnou oddanost k víře katolické a jenž se 
také radovala, že veřejně to může osvědčovati. Jak horovala pro 
katolické bohoslužby a jejich lesk, jak často vyžádala si od svého 
otce nebo bratra díla umělecká, kterých potřebovala k ozdobení 
své kaple nebo k okrášlení oltářů! Vyhovění těmto přáním na- 
plňovalo ji mnohem větší blažeností, nežli příchod drahocenných 
látek oděvních a jiných předmětů, které si často objednávala z Mni- 
chova. V každém ohledu tedy působila na svého manžela, aby se 
postavil na odpor hrozícímu úpadku katolické církve ve vnitřním 
Bakousku. 

Již před svým sňatkem byl arcikníže pojal úmysl, založiti 
v Hradci kolej jesuitům; úmysl ten brzy proveden a pod ochranou 
Marie, ana již z vlasti své byla s jesuity spřátelena, rozvinovali 
tito činnost, kteráž nabývala většího a většího významu, tak že 
lutheranům povstaly tím nové starosti. Přes to však donucen byl 
Karel povoliti na sněme v Mostě nad Můrou bouřlivým požadav- 
kům šlechty protestantské, ana požadovala nejen svobodu víry, nýbrž 
také svobodné její vykonávání; i musel ústně slibiti, že na svo- 
bodu tu nikdy nesáhne. Čím dále však nabývala na něj manželka 
většího vlivu ; tu počal Karel želeti slibu svého a hleděl se ho zba- 
viti, k čemuž byl neustále povzbuzován od svého švakra, knížete 
Bavorského Viléma. V. Vilém naznačil v dopisech svých celý plán, 
jak by arcikníže mohl slib svůj odvolati dílem prostředky pokoj- 
nými, dílem mocí a nucením; k tomu konci radil, aby arcikníže 
opatřil si v čas katolickou posádku v Hradci, by všeliký odpor 
mohl utlumiti. Karel se sice nespravoval úplně touto radou, ale 
co učinil, svědčilo, že je odhodlán pustit se do tohoto zápasu. Tak 
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zreformoval své dvořanstvo, v němž posud přes naléhání Mariino 
bylo mnoho lutheranů a vydal v městech svých přísná nařízení 
proti víře lutheranské, jmenovitě Hradečanům zakázal přísně na- 
vštěvovati protestantské kostely v okolí. Všecky tyto kroky chtěl 
korunovati tím, že jesuitům otevřel v Hradci větší obor působnosti ; 
založil zde totiž universitu a správu její odevzdal jesuitům. Zemřel 
právě (r. 1590), když těmito a jinými kroky způsobeno bylo v Štýrsku 
rozčilení, kteréž vzrostlo až v zjevnou vzpouru. 

Když arcikníže Karel zemřel, bylo nejstaršímu synu jeho Fer- 
dinandovi 12 let. Rozumí se samo sebou, že matka měla největší 
vliv na jeho vychování a že je řídila způsobem přísně církevním. 
Nabyv prvního vzdělání v Hradci, poslán byl několik měsíců před 
smrtí otce svého na universitu v Ingolstadte, kdež setkal se se 
strýcem svým Maximilianem, knížetem Bavorským, o šest let starším, 
který zde byl také na studiích. Na ústavě tom ztrávil pět let a tak 
pilně se učil, že při zkoušce dosáhl ceny zvítěziv nad svými spolu- 
žáky. Zdaliž zkouška předsevzata byla jen na oko nebo proto, aby 
se osvědčily vědomosti nabyté, nelze ovšem zjistiti; avšak záliba 
Ferdinandova v mathematice, pro kterou byl v Ingolstadte pochva- 
lován, svědčí, že alespoň v tomto směru studoval opravdově. Ale 
jesuiti mohli se také chlubiti se svým chovancem, že se nijakž 
neumenšila zbožná jeho horlivost, kterou byl s sebou přinesl do 
Ingolstadtu; předzpěvoval při službách božích, nosíval kříž v cír- 
kevních průvodech, odíval se v roucho kajících při pobožnosti čty- 
řicetihodinné, což vzbuzovalo podivení a lákalo mnoho diváků. Tisíc 
dukátů, kteréž jednoho masopustu dostal na zábavy, věnoval na 
stavbu nového oltáře a osvědčil tím, že je pobožným nejen před 
lidmi, nýbrž že také chtíče své dovede držeti na uzdě. 

Ačkoliv Ferdinand nabýti měl plnoletosti teprve 18. rokem, 
ujal vládu s dovolením císařským brzy po svém návratu z Ingol- 
stadtu, tedy dříve než mu bylo plných 17 let. Nastoupil vládu 
8 tím pevným předsevzetím, že ji povede způsobem přísně kato- 
lickým a vyhovoval tím vlivu, kterému byl posud podléhal. Bylať 
den ode dne po celé jeho studie utvrzována v něm zásada, že 
spásu nalézti možno jen u věrném setrvání při církvi katolické. 
Jeho věřící mysl k učení tomu pevně přilnula a bylo-li mu potřebí 



příkladu, měl jej v strýci svém knížeti Vilémovi, kterýž mu byl 
před odchodem z Ingolstadtu udělil vážné napomenutí, jak by měl 
vládu nastoupiv, všecko zříditi způsobem katolickým. Na Ferdi- 
nanda účinkovali rodiče, příbuzní, vychovatelé a přátelé v jednom 
směru; on nijakž neobcoval s jinověrci a pasivní jeho povaha ni- 
jakž nepodporovala samostatný úsudek a jednání: což jiného mohl 
učiniti Ferdinand, nežli se odhodlati, že se bude pohybovati směrem, 
jenž mu byl ukazován co jedině spasný? 

Chtěl-li Ferdinand dostáti tomuto předsevzetí, nastávala mu 
obtížnější práce, nežli druhdy jeho otci; neboť co prodléval v In- 
golstadte, protestantismus znovu se vzmohl prese všecku horlivost 
jeho matky a jeho poručníka. V Hradci přiznávaly se r. 1596 již 
jen tři osoby veřejně k víře katolické a také mezi dvořany ujala 
se zase víra lutheranská. Došlo tak daleko, že v některých městech 
netrpěli více katolických rad, že tu a tam nepřijímali více žádného 
katolíka za měšťana a že pouhé obcování s katolíky uvalovalo 
špatnou pověsť na člověka. Jelikož u dvora císařského znali smý- 
šlení arciknížete a věděli, že takové poměry nebude déle trpěti, 
obávali se následků neskrocené jeho horlivosti a považovali za 
nutné, varovati jej před kroky přenáhlenými. Ferdinand také za- 
mýšlenou reformu odročil a rozhodl, poutí připravit se k tomuto 
dílu. K účelu tomu podnikl 1. 1598 cestu do Itálie, při čemž se 
ve Feraře setkal s papežem Klementem VIIL, kterýž s ním za- 
cházel co nejpřívětivěji. Odtud vydal se do Loreta a tam, jak 
tvrdí zpovědník jeho Lamormain, učinil slib, že ze zemí zděděných 
vyplení všecky sekty a bludy i kdyby proto o svůj život měl při- 
jíti. Navštíviv také Řím a Florencii navrátil se do Hradce. 

Povážíme-li, že Ferdinand hodlal pokatoličit země, které byly 
skoro zcela protestantskými a máme-li při tom na zřeteli nedosta- 
tečnost donucovacích prostředků, které tehdáž byly po ruce každé 
vládě, pak nevíme, čemu bychom se měli více diviti, zdali jeho 
odhodlanosti nebo bázlivosti stavů od něho ohrožených, kteří se 
ani tehdáž ne vzmužili k odporu, když císař Čechům udělil majestát 
a když bratr jeho Matiáš Rakušanům, Moravanům a Uhrům musel 
propůjčiti podobné svobody. Ferdinand vypudiv praedikanty z měst 
a odmrštiv všecka ohrazení, prosby a přímluvy šlechty, netrpěl po- 
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zději také v světském obyvatelstvě žádného přívržence vyznání lu- 
theranského, tak že mu během následujícího desítiletí vždy více 
půdy ubývalo a že se obmezovalo jen na šlechtu. 

Samo sebou se rozumí, že Ferdinand v snažení svém podpo- 
rován byl co nejhorlivěji od jesuitů a od biskupů Labudnického 
(Lavant) a Sekavského a že také matka radujíc se z patrných vý- 
sledků pomáhala mu radou, napomínáním a varováním. Když v zimě 
1598—9 s čtrnáctiletou dcerou Markétou se odebrala do Španěl- 
ska, aby tam byla při jejím zasnoubení s Filipem III. Španělským, 
psala každý .týden svému synovi a povzbuzovala jej v každém listě, 
aby vytrval na cestě nastoupené, aby provádění svých rozkazů svě- 
řoval mužům odhodlaným a aby o každém kroku radil se se svým 
zpovědníkem. Zpovědníka měl vůbec zpravovati o všech událostech, 
všecko mu měl sdělovati, co se vůbec svěřiti může jen nejosvěd- 
čenějšímu služebníku a rádci a nejdražšímu příteli. Nepomněla, že 
tím podkopávala samostatnost svého syna a že jej činila nepří- 
stupným poučování, jakéž poskytuje život a obcování s jinými zku- 
šenými osobami. Jejímu vlastnímu důmyslu a činnosti takovéto 
jednostranné obcování neškodilo : ostala až do smrti své odhodlanou, 
moudrou a obezřelou paní, jakou vždycky byla, ana by byla v nej- 
horším případě dovedla protrhnouti síť obmezených rad. Proto se 
nebála nijakž o svého syna a vítala ustavičné jeho obcování se 
zpovědníkem jakožto záruku, že věrně vytrvá při církvi a že od- 
hodlaně naloží s kacíři. Umírajíc r. 1608 mohla býti přesvědčena, 
že Ferdinand v díle započatém neustane. Jméno jeho bylo nyní 
po Evropě všeobecně známo, katolíci se mu obdivovali, protestanti 
jej nenáviděli. Na straně katolické se domnívali, že Ferdinandem 
povstal muž činné vytrvalosti, kterémuž se správa věcí může bez- 
pečně svěřiti ; Filip III. Španělský odhodlal se hlavně z důvěry ve 
Ferdinandovu sílu a odhodlanost k velkým obětem, kterými po- 
zději podporoval snahy jeho. 

Pochopujeme, že vzdálenější pozorovatelé soudili tak příznivým 
způsobem o Ferdinandově působnosti, pakli hleděli k výsledkům 
jeho činnosti; pochopujeme také, že takové mínění panovalo i za 
povstání českého a že se jen od něho očekávalo ukončení neblahých 
zmatků a ne od Matiáše a Khlesla, jelikož nikdy nepodal ruky své 
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k bojácnému jednání, nýbrž prese stav nepříznivý takovou důvěru 
osvědčoval, že musel tím imponovati všem, kdo byli kolem něho. 
Zkoumá-li se však důkladně nejen jednání jeho, jako panovníka 
vnitřního Rakouska, nýbrž také co císaře, vyšetřuje-li se bedlivě 
podle spolehlivých zpráv jeho důvěrných přívrženců a obdivovatelů 
jeho činnost v podrobnostech, jeho zacházení s dvořanstvem, po- 
řádek nebo nepořádek v jeho správě, v jeho finančnictví a váleč- 
nictví, pak se nabyde přesvědčení, že velké výsledky jeho, kterých 
dosáhl za svého panování, a které se kladou na účet jeho účin- 
nosti, považovati dlužno jen za výsledek slabosti jeho prvotních 
odpůrců, všestranné pomoci jeho[zahraničných přátel, ale především 
jeho důvěry v božskou prozřetelnost, která jej i v nejhroznějších 
nebezpečenstvích nenechala se kolísati. Následující líčení snad tento 
náhled povyjasní. 

II. 

Abychom ukázali, jak málo času Ferdinand věnoval povinné 
práci panovnické, popsati chceme trochu obšírněji způsob, jak 
vyhovoval svým náboženským povinnostem, když dosedl na trůu 
císařský. Prameny k líčení našemu jsou hojné a spolehlivé; čerpámeť 
dílem ze zpráv vyslaneckých, dílem z rozličných současných, tiskem 
uveřejněných spisů, z nichž nejpřednější místo zaujímá spis císař- 
ského zpovědníka Lamormaina, kterýž o životě svého vznešeného 
kajícníka sepsal úryvek životopisný. Spolehlivým zpravodajem jest 
zajisté tento Lamormain, an po 38 let byl důvěrným svědkem 
života Ferdinandova a po 15 let duchovním jeho rádcem. Nitro 
Ferdinandovo jevilo se mu jako kniha otevřená a jakkoliv o Fer- 
dinandovi vypravuje způsobem panegyrickým, o událostech, kteréž 
uvádí, nelze pochybovati, jelikož se také s jiné strany potvrzují. 

Podle těchto všestranně stvrzených zpráv Ferdinand věnoval 
velkou část dne pobožnosti. Ráno když vstal, modlil se nejprve 
po celou hodinu, dopoledne býval na dvou mších, nikdy také ne- 
zanedbal bohoslužby odpolední a během dne věnoval půl hodinky 
zpytování svědomí, a pak ještě půl hodiny se modlil, než se 
ku spánku uložil. V neděli a ve svátek chodíval vždy na dvě kázaní 
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na italské a německé a také ve všední den k témuž účelu často 
kostel navštěvoval. Že každý týden jednou přijímal svátosť oltámí, 
rozumí se skoro samo sebou a rovněž tak je pochopitelno, že toho 
dne pobožnost jeho ještě nápadněji se osvědčovala. Přikázané posty 
přísně a správně zachovával a sám z dobré vůle ještě více se postil 
nežli církev předpisovala. Kde šlo o plnění náboženské povinnosti, 
neštítil se žádného nepohodlí, ani horka ani zimy, ani větru ani 
bouře. Když na procházce potkal kněze, an se ubíral s nejsvětější 
svátostí k nemocnému, vždycky slezl s vozu, poklekl ňa kolena 
do bláta nebo do prachu, provázel pak kněze k nemocnému a od 
tohoto nazpět do kostela. Ke všem průvodům církevním dostavoval 
se osobně, ačkoli jich v tehdejší době byl přehojný počet; tak 
na př. průvod o božím těle trval osm dní a po každé viděti jej 
bylo v průvodě tom s odkrytou hlavou a s pochodní v ruce. Při 
jubilejním procesí nařízeném od Urbana VIIL pršelo tak prudce, 
že dvořané císaře zapřísahali, aby ostal doma; on však se nedal 
zadržeti a súčastnil se v průvodě za lijáku, tak že mu klobouk 
promočený vpadl do obličeje a voda mu tekla za krk. Ale toho 
všeho Ferdinand nedbal, nýbrž skrýval jen ruce své pod mokrým 
pláštěm. Jeho zpovědník Lamormain neobmeškal smrť krále Švéd- 
ského v bitvě u Lůtzenu prohlásiti za odměnu boží za tolikerou 
pobožnost. 

Prázdné své chvíle věnoval Ferdinand se zálibou duchovnímu 
čtení, tak před dosednutím na stolec císařský přečetl šestkráte život 
svatých od Suria, a také později toto dílo bývalo zamilovaným jeho 
čtením. Kromě toho čítal dějiny zakladatelů řádů, obracení na víru 
křesťanskou a pronásledování křesťanů v Indii, Japonsku a Číně, 
a najéhal neustále na svého zpovědníka, aby mu sděloval spisy 
podobné. Když po čase zpovědník nemohl poskytnouti nic nového, 
vracíval se císař k některým zamilovaným spisovatelům, ačkoliv roz- 
jímání jejich častým čtením byl se již naučil nazpaměť. Ani zvláště 
vytknouti netřeba, že Tomáš Kempenský, bible a jmenovitě žalmy 
nescházely mezi knihami od něho zvláště horlivě čítanými. 

Nepřestávaje na všech těchto zbožných výkonech Ferdinand 
věnoval ještě část svého času ctění svatých. Denně modlíval se 
litanie ke vSem svatým, poroučel se jich ochraně a nosil k tomu 
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účelu krabičku s ostatky na krku. Ale největší poctu vzdával nej- 
světější Panně slavě svátky její zvláštní horlivostí, každou hodinu 
v modlitbách svých na ni vzpomínaje, aby co generalissima vojska 
jeho považována byla požaduje a na přísné potrestání těch naléhaje, 
kdo oloupili některý kostel mariánský. 

Jako Ferdinand nenechal se překonati od žádného mnicha 
v pobožném rozjímání, tak nechtěl se také dát předstihovati od nich 
v umořování těla svého. Před svým prvním sňatkem a za svého 
vdovství nosíval často žíněné kajícné roucho, aby se obrnil proti 
žádostem těla. A skutečně pověsť jeho v tom ohledu je neposkvr- 
něna, neboť žádný z četných vyslanců u vídeňského dvora pově- 
řených nemohl dvoru svému, po takových zprávách lačnému, zvě- 
stovati něco, co by bylo na úkor pověsti Ferdinandově. Lamormain 
dokonce chválí Ferdinanda, že nikdy na dívku upjatě riepohlížel 
a nikdy ženu samotnou nepřijímal v slyšení. V době postní býval 
na sebe ještě přísnějším, jelikož se bičoval; jisto je, že po jeho 
smrti delší čas chovaly se důtky, které byly krví jeho zbarveny. 
Kadidla tehdáž oblíbená, tak že se světnice drahocennými kadidly 
vykuřovaly, dostala výhost z jeho domácnosti. Za takového, naskrze 
způsobem náboženským zřízeného života a při pravověrnosti Ferdi- 
nandově, snadno jest pochopiti, že o slávě pozemské, jakkoliv by 
si ji byl obliboval, měl náhledy asketické. Tak ujišťoval svého zpo- 
vědníka, že při slavnostním udělování lén, nebo při jiných příleži- 
tostech, kdy lid s podivením pohlíží na své veličenstvo, vždycky 
mluvívá: „Pane, srdce mé se nevyvýšilo, jsem červ a ne člověk, 
vyvrhel lidstva a vyvrhel chátry." Tím však se dá také vysvětliti, že 
o své vlastní císařské hodnosti mluvíval někdy opovržlivě ; tak jednou 
tvrdil, jak mezi komediantem a císařem shledává jen ten rozdíl, že 
první na jevišti na několik hodin představuje mocnáře, ale císař po 
celý svůj život, rozdíl že tedy nezáleží ve věci, nýbrž jen v době trvání. 

Pravověrnosť svou Ferdinand také tím projevoval, že ve všech 
věcech, které se církve nějak dotýkaly, brával radu se svým zpo- 
vědníkem. Jestli byl předmět zvláště důležitý, radil se se zvláštním 
sborem bohosloveckým^ kterýž, pokud nám známo, skládal se vždycky 
z jesuitů. Způsobem tím chtěl vládu svou upraviti přísně podle 
zásad církevních, ale při tom se nevyhnul některým sebeklamům. 
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Jesuiti a po nich císař byli přesvědčeni, že protestanti nesmí se 
trpěti ža žádných okolností; přesvědčení toto mělo jim tedy za- 
braňovati všeliké smlouvání; předce však spravovali se poměry, 
bylo-li se obávati škody, kteráž se nedala nijak nahraditi. Když 
se na př. od Ferdinanda před jeho korunováním na krále českého 
požadovalo potvrzení majestátu, jesuiti pražští podali své dobro- 
zdání v ten smysl, že by byl majestát nesměl sice uděliti, ale nyní 
udělený že může potvrditi. Pro korunu českou, o niž běželo, při- 
padli na tuto vytáčku a Ferdinand s ní souhlasil. Také dobrozdání 
vídenských jesuitů r. 1620 znělo v ten smysl, že Ferdinand může 
stavům dolnorakouským potvrditi jich svobody náboženské; a za- 
jisté tytéž důvody byly vodítkem i pražským bohoslovcům. Jak 
ubezpečuje zpovědník Lamormain, Ferdinand častěji písemně a ústně 
se osvědčil, že by „raději pil vodu a jedl chleb, že by raději se 
ženou a dětmi chopil se mošny žebrácké, že by se raději nechal 
roztrhati na kusy," nežli aby trpěl nějaké bezpráví proti své církvi; 
ano že by okamžitě se vzdal trůnu, kdyby to vyžadovala česť boží. 
Tak všeobecně a bezvýminečně prohlášená obětavost Ferdi- 
nandova v každém případě, kde by to vyžadovala česť boží nebo 
jeho svědomí, neobstála zkoušku v těchto dvou určitých případech 
a neosvědčila se také v třetím případě/ kde i zpovědník Ferdi- 
nandovi oběť takovou horlivě a velmi přísně ukládal. Stalo se to 
r. 1635, kdy se z Vídně počalo vyjednávati s kurfiřtstvím Saským, 
což vedlo, jak známo, k míru Pražskému. O tom se posud ještě 
ničeho neví, že císař mohl zjednati u Francie, aby se dále nemí- 
chala do sporů německých, kdyby byl chtěl úsluhu tuto zakoupiti 
odstoupením Elsaska. Kdyby se byl odhodlal k této oběti, nepo- 
třeboval vyjednávati se Saskem a postoupiti mu Lužici. V fiímě si 
přáli, aby císař vyhověl požadavkům francouzským ; papež Urban VIII. 
chtěl tímto způsobem zvýšiti moc Francie a Lužici vyrvati z rukou 

v 

protestantských. Lamormain obdržel tehdáž z Říma poučení, aby 
v tom smyslu působil na císaře a aby mu nabytí a pokatoličení 
Lužice líčil jakožto dílo bohulibé, pro kteréž Elsasko může se obě- 
tovati. Avšak jakkoliv Lamormain se vynasnažoval, tentokráte vše- 
liké jeho napomínání nic neprospělo. Císař s hrdostí se rozpomínal, 
že je Habsburgovcem a německým panovníkem, i spatřuje v Bouř- 
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bonech dědičné své nepřátely nechtěl jim ani píď země dopřáti. 
Tradice rodinné a národní odpor jím vládly a tak nepřinesl oběti, 
o jejíž bohulibosti byl přesvědčen theoreticky. 

Také v tom Ferdinand osvědčoval svou víru a sice důsledněji, 
než jsme právě viděli, že vždy měl srdce otevřené prosbám chudých, 
ovšem jen těch, s nimiž se setkával osobně. Spatřil-li někoho na 
ulici, jehož žádosť právě vyřídil, šel k němu a sděliv mu to, od- 
kázal jej na toho neb onoho pána, jenž měl věc obstarati. Ferdi- 
nand nedopustil, aby dvořané zabraňovali žebrákům přístup k jeho 
obydlí, když někam zavítal na lov ; a jelikož štědrost je\io byla 
všeobecně známa, dostavily se všady houfy žebráků, kde noclehoval. 
Netoliko jednou do roka, jak se děje posud při dvorech kato- 
lických, sám častoval chudinu; v Hradci chudobince navštěvoval 
vícekráte do roka, obyvatelům jejich osobně jídla předkládal 
a s jednotlivci rozmlouval, po jich rodišti nebo po chorobě se vy- 
ptával nebo několika vhodnými slovy útěchy jim dodávaje ; nebo po- 
zval chudé měšťany do svého zámku a tady jim se svou chotí a se 
svými dítkami posluhoval. Založil mnoho chudobinců a zanášel se 
myšlenkou zříditi advokáty, kteří by chudinu v jejích sporech zastu- 
povali. Bavě se lovem pamatoval na sedláky, aby jim byla na- 
hrazena škoda četnou zvěří způsobená; staral se osobně, aby se 
dostalo lékařské pomoci a ošetření těm, kdo byli poraněni na lovu. 
Vůbec vztahovala se jeho péče a dobrota na všecky osoby, s nimiž 
se stýkal osobně, přede vším tedy opět na jeho ministry a dvo- 
řany. Všickni dvořané od nejvyššího až k nejnižšímu prosívali jej, 
aby byl za kmotra jejich dětem ; císař takovouto prosbu obyčejně 
splnil a bud děti při křtu držel na rukou nebo jim byl za kmotra 
při biřmování. 

Eozumí se samo sebou, že při takovém náboženském směru 
stav duchovní u císaře požíval nejen největší vážnosti, nýbrž také 
laskavého přátelství. Před každým knězem císař sňal klobouk 
a podal mu ruku, ale nikdy nedovolil, aby mu kněz ruku po- 
líbil. Zpovědníku svému Lamormainovi říkával, kdyby najednou 
potkal kněze a anděla, že by napřed pozdravil kněze. Lamor- 
maina vůbec vysoce ctil ; kdykoli přišel jej vyzpovídat, Ferdinand 
očekával jej u dveří s odkrytou hlavou a sám přinesl židličku, na 
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které zpovědník se měl posaditi. Kněžskou společnost Ferdi- 
nand rád a často vyhledával ; stávalo se dosti často, že ranní nebo 
večerní pobožnost vykonal v některém vídeňském klášteře a že 
pak byl hostem v klášteře při snídaní nebo při večeři a že pak 
s mnichy hovořil hodinu i více. Pochopujeme, jak mnohému 
z nich rostl hřebínek, když císaře směl považovati za svého domá- 
cího přítele a sebe za jeho důvěrníka. Nejčastěji navštěvoval 
Ferdinand jesuity a kapucíny a věříme rádi, že mu v té společ- 
nosti bylo nejblaženěji, poněvadž cítil, jak jednotlivci se mu vděčně 
obdivovali, což bylo pro něj požitkem, jehož nechtěl postrádati. 
Ferdinand oddával se modlitbám velmi svědomitě ; a tu by se 
mohlo mysleti, že v duši jeho nemohla se ujmouti žádná vášnivá 
touha po zábavách. Hlučným zábavám ovšem nepřál po celý svůj 
život, ale rozkoši, jakou mu poskytovati mohly hudba a lov, od- 
dával se chutí bezohlednou. Záliba v hudbě dědila se v Habs- 
burcích od Ferdinanda I. ; všichni knížata tohoto rodu až na Karla VI. 
náklonnosti této přinášeli velké oběti a největší snad sám Ferdi- 
nand II., jenž povolával z blízka a z dáli k dvoru svému vynikající 
hudebníky, císařským způsobem je odměňoval a za to se dával 
každodenně v kostele nebo na hradě výtečnou jich hrou k pobož- 
nosti povzbuzovati neb obveselovati. Ještě vášnivěji oddával se lo- 
vectví; také tuto náklonnost sdílel se svými rodiči jmenovitě 
s matkou. Jak Lamormain tvrdí, ztrávil Ferdinand každého tého- 
dne dva dni, podle zpráv zahraničných vyslanců čtyry dni lovem. 
Ať je správné jedno nebo druhé udání nebo ať pravda je uprostřed, 
každým způsobem byl Ferdinand lovcem neobyčejně vytrvalým, 
jemuž nebyly ani nejnaléhavější záležitosti na závadu, aby se 
bavil lovem jelenů nebo štvanicí černé zvěře. Listy, kteréž za- 
sýlal někdejšímu svému soudruhu na studiích, Maximilianovi 
Bavorskému, psány jsou vždycky způsobem suchopárným a týkají 
se jen okamžitých záležitostí politických. Pakli však Ferdinand 
počne city své projevovati a strýci, švakrovi a pozdějšímu zeti 
líčí osobní události, pokaždé je to lovecké dobrodružství, na př. 
jelen, jenž vážil čtyry centy a více a kterého skolil vlastní rukou, 
nad čímž ovšem Maximilian neopomene vyjádřiti své podivení. 
O zvěři od Ferdinanda zastřelené spisoval se pečlivý seznam. 
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a opis jeho zasýlal se každého roku kurfiřtu Saskému, kterýž jsa 
lovcem náruživým dovedl tuto pozornost oceniti. 

Podle těchto zpráv mohlo by ovšem vzniknouti podezření, 
že Ferdinand věnoval svůj čas jen modlitbám a lovu, ale nebylo 
by dostatečně odůvodněno. Čas, který ztrávil ve Vídni, dělil 
přísně mezi modlitbu a práci a jelikož denně vstával o páté 
ranní hodině, měl k práci dostatek času. Avšak způsob, jakým 
vládl, svědčí, že vychováván byl k poslušnosti a ne k poroučení, 
nebo jinak řečeno, že vzdělán byl na mnicha a ne na císaře. 
V Ingolstadte byl příliš na vodítku, uvykl příliš vykonávání svých 
povinností náboženských a nebyl přidržován k práci ; a tak se mu 
k práci sice nenedostávalo chuti, ale porozumění. Nedůvěřuje ve 
vlastní sílu a úsudek nikdy a nikde do vlády nezasahal a pánovi 
z Eggenberka dopouštěl vliv, který jej, jak ubezpečují vyslanci 
zahraniční, učinil neobmezeným pánem nad císařem ; každým způ- 
sobem Ludvík Xin. ke kardinálu Richelieumu samostatněji se 
choval nežli Ferdinand k Eggenberkovi. 

Vlastní účastenství Ferdinandovo ve vládě obmezovalo se 
hlavně tím, že býval ve všech sezeních tajné rady a tady 
s nejznačnějšími hodnostáři rozhodoval o nejdůležitějších věcech. 
Ale samostatně nikdy nerozhodl, aby buď se postavil proti 
svým radám nebo aby se byl přidal k menšině; vždycky se 
přidržel většiny. Zpovědníku svému omlouval nedostatek sebe- 
důvěry slovy : že lépe jest poslouchati rádců nežli vlastní hlavy, 
třeba výsledek byl někdy také nepříznivým. Tutéž nesamo- 
statnost osvědčoval Ferdinand také v obcování s protestantskými 
vůdci rakouskými nebo s cizími vyslanci, ani s ním jednali 
r. 1620 před bitvou na Bílé Hoře : nikdy nedal jim odpověď dosta- 
tečnou, vždycky ji odkládkl k dalším poradám nebo odkazoval 
tazatele k svým ministrům ; a že mu po roku 1620 nepřibylo samo- 
statnosti, nemusíme nijakž dovozovati. Ale zevnějších věcí vladař- 
ských nijakž se nestranil; nikdy se nevyhýbal obcování s cizími 
vyslanci nebo se svými poddanými, každou dobu denní ráno, v po- 
ledne a večer byl ochoten udělovati slyšem', bavil se pak také rád 
s osobami, kteréž se k němu dostavily, a sice bez rozdílu důstoj- 
nosti, ano jevil i zvláštní zálibu v obcování s osobami stavu m'z- 
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kého; tak na př., když vjížděl do některého města a nad ním 
nesen byl baldachýn, rozmlouval vesele a dobrosrdečně s nosiči 
jeho a tak svou přívětivost bez obalu osvědčoval. Avšak účasten- 
stvím v sezeních tajné rady, udělováním slyšení a přívětivým ob- 
cováním s poddanými vyčerpán byl podíl Ferdinandův ve vladaření ; 
neboť že pilně čítával četné došlé žádosti a že proto i spánek svůj 
nkracoval, to může se sice dobře pokládati mezi jeho zbožné vý- 
kony, ale ne mezi jeho prospěšné činy vládní. 

Ačkoliv této liknavosti a nesamostatnosti císařovy časem při- 
bývalo, jevila se předce již v letech 1619 a 1620 křiklavě a při- 
měla bratra císařova, arciknížete Karla, k prudkým výčitkám, nebof 
arcikníže Karel měl za to, že jenom na nedbalost Ferdinandovu 
dlužno svalovati zodpovědnost za nepřetržité narůstání nebezpečí 
a za nedostatek prostředků k jeho odvrácení. Každým způsobem 
zavinila, že vysocí a podřízení úřadníci jen málo se starali o své 
povinnosti. Pohodlný spůsob, jakým se vyřizovaly věci ve Vídni, 
poněvadž oko pánovo nebdělo přísně nad náležitým plněním po- 
vinností, vzbuzoval posměch cizích vyslanců. Tak vypravuje ba- 
vorský vyslanec Leuker, jenž ve Vídni musel skoro denně jednati 
s jednotlivými tajnými rady, že nikdy z nich žádného nenalezl 
v úřední jeho místnosti, nýbrž chtěl-li s nimi mluviti, že dopo- 
poledne se musel dostaviti do císařského předpokoje. Tady si vy- 
socí páni pouštěli uzdu, hovořili s tímto o nějaké záležitosti, s jiným 
o některé všední události a sice tak hlasitě a přímě, že Leuker 
často musel žádati za slyšení v paláci dotyčného pána, aby jednání 
zachováno bylo v tajnosti. Jakmile se odbyl oběd, který podle 
tehdejšího obyčeje připadal na ráno, vzala konec všeliká práce a čas 
věnován pak jen zábavám, pití a hrám. 

Snad by byly nedostatečné účastenství Ferdinandovo ve vla- 
daření a lenivost nebo pachtění po zábavách u jeho čelnějších rádců 
rakouskému státnictví nezasadily ran nezhojitelných, kdyby byl se 
státními příjmy lépe hospodařil. Ale tu jest nám mluviti o nej- 
závažnějším poklesku, jakého se Ferdinand za vlády své dopouštěl. 
Nezdá se, že by jej byli v Ingolstadte učili, že kníže nesmí více vy- 
dávati nežli přijímá ; nebof již tehdy, když nastoupil vládu v Štýrsku, 
projevoval náklonnosti, které se neshodovaly s jeho příjmy. Be- 
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nátský vyslanec Soranzo, jehož zpráva pochází z r. 1614, viní jej 
přímo ze života marnotratného; a Ferdinand skutečně již za života 
císaře Matiáše zavdával odůvodněný podnět k takovýmto výčitkám 
svým četným služebnictvem a svou skvělou konírnou, svou zálibou 
v hudebnících za drahé peníze zjednávaných a svou choutkou lo- 
veckou, kterou skvostným a drahým způsobem uspokojoval. K jak 
strašným výlohám sváděla jej jmenovitě choutka lovecká, vysvítá 
ze zpráv o osobách k účelu tomu vydržovaných. Kromě četných 
v jednotlivých provinciích a na jednotlivých statcích dosazených 
myslivců a lovců vydržoval později ve Vídni 150 cvičených my- 
slivců a sokolníků a nesčetnou smečku psů. 

Avšak i výlohy na takovýto dvůr byly by se snad mohly 
snésti, kdyby se k nim byla nedmžila nezměrná a záhubná štědrost : 
již roku 1619 odpustil opatům klášterů dolnorakouských, bohaté 
nadaných plat 40.000 zlatých, k němuž posud byli zavázáni, ač- 
koliv tehdáž se nalézal v největší tísni peněžní a především byl 
povinen, příjmy své udržeti a na odvrácení hrozícího nebezpečí je 
vynakládati. Avšak štědrost jeho v darování kostelům a klášterům 
a v odměňování milců a přívrženců neměla žádných mezí. Každá 
větší část peněžní, jenž se mu dostala do rukou, byla za den roz- 
dána mezi jeho milce. Rozumí se samo sebou, že vášni této co 
panovník Štýrska nebo před bitvou na Bíle Hoře mohl hověti jen 
způsobem obmezeným, ale za to plýtval potom majetkem tím hůře. 
Kdybychom směli vypravování své předstihnouti a tady uvésti ně- 
které příklady, abychom již nyní jasně představili vrozenou dobro- 
srdečnost Ferdinandovu, ukázali bychom k tomu, jak po r. 1620 
během čtyř let velkou část zabavených statků mezi své milce a slu- 
žebníky rozházel nebo církvi daroval, tak že r. 1625 byl chudším 
nežli kdykoli před tím. Příjmy knížete z Eggenberka, kteréž pů- 
vodně byly pranepatrné, zvýšil neustálými dary na ročních 600.000 
tolarů a podobným způsobem rozmnožoval bohatství církve, tak že' 
upomínalo na první doby středověku. Na tom neměl dosti, aby 
poddané své získal církvi katolické, chtěl také, aby byla mocnou 
a slavnou, by tak, jak často se prohlásil, napravena byla zase sto- 
letá křivda, jaké se protestanti v Eakousku dopouštěli na duchov- 
ním majetku. K tomu cíli zvýšil příjmy rozličných kapitol a klá- 
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šterů a zčtvemásobil nadání Pražského arcibiskupství zvýšiv je na 
24.000 zl. a poskytnuv k tomu statky zabavené. Avšak nejen starým 
ústavům zjednal svou štědrostí nového lesku, předčil také všecky 
své předchůdce novým zakládáním a darováním. Tak zavedl v Ra- 
kousích, v Štýrsku a v cechách řád bamabitů, kamaldulenských, 
pavlánů a karmelitů a založil také pro reformované augustíny, pro 
benediktiny monseratské, pro servity a františkány provincie irské 
nové více nebo méně četné kláštery. Nejskvěleji však pečoval o je- 
suity, jejichž majetek, kde už byli, značně rozmnožil a jež na de- 
víti nových místech v zemích českých a německých usadil. Když 
řád jesuitský r. 1773 byl zrušen, měl v Čechách statky velmi roz- 
sáhlé, o nichž lze dokázati, že větší jich čásť darována mu byla 
od Ferdinanda II. Pochopujeme, jak tato marnotratná štědrost 
vzbuditi musela konečně nelibost syna jeho, ačkoliv jej jesuité byli 
vychovávali v bezměrné úctě k rodičům. Když se ho císař jednou 
tázal, čím se právě zabývá, odpověděl prý, že o tom přemýšlí, zdali 
syn statky od svého otce rozmrhané může zase nazpět požadovati, 
kterážto odpověď způsobila sice okamžitě hluboký dojem na Fer- 
dinanda n., ale jednání jeho nijakž nezměnila. Nerozvážná štědrost 
byla již u něho obyčejem. Přívrženci jej proto nemálo velebili 
a mluvili jen o vrozené dobrosrdečnosti císařově. Vlastnost tato 
může se ovšem při něm chváliti, aniž by se proto muselo po- 
chybovati, že měla tisíckráte záhubnější následky, nežli nejhorší 
skoupost. 

Následky tyto objevily se již r. 1620, když Ferdinand přes 
velkou pomoc, jakou mu poskytly Španělsko, papež a německá liga, 
musel se utíkati k nuceným půjčkám, aby dostál svým potřebám; 
a. po roku 1620 jevily se v tom, že nebylo řeči o výplatě věřitelů, 
na kterých peníze byly vynuceny nebo které za rozličnými zámin- 
kami přiměli k půjčkám dobrovolným. Ve Vídni neměli citu pro 
velké bezpráví, jakého se dopustili zabráním tamějších sirotčích 
peněz r. 1620, jejichž splacení neustále odkládáno, kdežto se 
prostředky, kteréž byly po ruce, rozmrhaly na dary. Za štěstí si 
museli pokládati jednotliví věřitelé, pakli pomocí některého pro- 
tektora dostali čásť sumy na srážku půjčených peněz. Lamormain 
mínil sice, že císař mohl zrovna tak dary dávati jako dluhy splá- 

Glndély : D^iny českého porBtáni. Dii U. 2 
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ceti a první prý bylo i výhodnější ža postavení, v jakém se císař 
nalézal; zatím však mínění toto sdíleli jenom ti, jimž pokladna 
císařská byla otevřena, osoby jiné, jako na př. benátský vyslanec 
Venier, uznávali za ohyzdné, že panovník, an svatým chce býti 
jmín, se svými věřiteli může tak nakládati. 

Jiný smutný následek mrhání s příjmy jevil se v rakouském 
vojenství. Již ta okolnost, že císař nikdy rázně nepůsobil na veli- 
telství vojenské, měla nejhorší následky, jelikož plukovnicí a gene- 
rálové si počínali jako knížata nezávislí a proti kázni tisícerým 
způsobem se hřešilo. Nezměrné škody však působilo nesprávné 
vyplácení žoldu. Císařské vojsko r. 1619 a 1620 skládalo se z dvou 
částí: za jednu část vyplácelo žold Španělsko, druhou, ana se sklá- 
dala hlavně z jezdců polských a uherských, měl. uspokojovati 
Ferdinand. Ale jelikož toho nečinil, odkázáni byli jezdci, aby se 
uživili, hlavně na pleném' odpůrce, což mělo za následek nesmírné 
svízele pro přítele i nepřítele. Nepořádek v císařském vojenství 
byl hlavní příčinou, že povstání české mohlo býti teprve pomocí 
ligy utlumeno. Jaké záhuby později zplodila nedostatečná péče 
o vojenství, objeví se skoro na každém listu dalšího našeho vy- 
pravování. 

Kdybychom charakteristiku o Ferdinandovi tuto vyloženou 
chtěli shrnouti v krátká slova, zněla by v ten smysl : že byl mužem 
pobožným, jenž smýšlení a jednání své řídil zásadami církevními, 
které bohužel nedostačily pro těžké státní úkoly, poněvadž mu 
nezjednávaly jich porozumění a že účinnost jeho mizela při vší 
úzkostlivé pečlivosti, jakou se vyhýbal každému hříchu, zpytoval 
své svědomí a trval na modlitbách. Nedostatek sebedůvěry a po- 
božnost učinily z něho znenáhla loutku v rukou milců a duchovních 
rádců, kteří přízně jeho zneužívali k svému obohacení a k za- 
ložení svého panství. Tato výčitka není snad jen naším vlastním 
náhledem, opakujeme pouze slova kardinála Harracha, vrstevníka 
Ferdinandova, an obviňuje jesuity v žalobě papeži podané, že pří- 
znivé sobě smýšlení císařovo vykořisťovali k založení absolutního 
panství nad Rakouskem. Na Ferdinanda tedy nelze svalovati 
v první řadě zodpovědnost ani za dobré ani za zlé věci, které se 
staly za jeho vlády, jelikož jednání jeho všady nese známku vlivu, 
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který byl naň vykonáván. Ačkoli Ferdinand a Filip II. v cflech 
svých dosti dobře se shodovali, předce bylo sotva dvou rozdílněj- 
ších povah ; tento byl samotářem a nepřístupným a jak proti od- 
půrcům svým vůbec tak proti jednotlivým z nich tvrdým a ukrutným, 
Ferdinand však hovorným, dobrosrdečným a přívětivým k četným 
svým přátelům a milcům, dobrosrdečnost svou osvědčuje mnoho- 
násobně také k jednotlivým svým odpůrcům politickým a ná- 
boženským. 

Podle lícem' z let 1621 a 1630 jeví se Ferdinand v zevnějšku 
svém jako muž prostředně velký, složité a silné postavy, načervenale 
rusých vlasů a modrých. očí. Jelikož byl krátkozraký, hleděl vadu 
tu odstraniti brejlemi, kteréž nosil buď v ruce nebo zavěšené na 
jilci meče. Kroj a účes vlasů upomínaly na Španěla, ale celé jeho 
chování, jeho přívětivost a zdvořilost ke všem, jenž se s ním 
stýkali, svědčily, jak ubezpečují benátští vyslanci, že se nechoval 
hrdým způsobem španělským. Ferdinand hodně jedl a také víno 
píval. První jeho o čtyry léta starší chotí byla sestra Maximiliana 
Bavorského, tedy teta ; k druhé své manželce, Mantovanské prin- 
cezně Eleonoře, kteráž se vyznamenávala neobyčejnou krásou 
a kterou pojal co vdovec 43tiletý, kdežto jí bylo teprve 23 let, choval 
velkou lásku a ztrávil všechen svůj prázdný čas v její společností. 
V těch letech, o nichž budeme nyní vypravovati, neoženil se ještě 
podruhé a trávil několik svých prázdných hodin v rodině eggen- 
bergské, harrachovské nebo lobkovické ; také se španělským vyslancem 
hrabětem Oňate udržoval živé spojení; celkem však zbývalo mu málo 
času pro společenské zábavy, nehledě ani k tomu, že nejevil k nim 
žádné zvláštní náklonnosti. V hradě vídenském, na lovišti, v kostele 
a klášteře trávil Ferdinand skoro výhradně svůj život*) 



*) K charakteristice Ferdinandově sloužily nám následující prameny : La- 
mormainovy Yirtutes Ferdinandi ; KhevenhiUerovy Annales Ferdinandei ; 
anonymní dílo : Status particularis regiminis Ferdinandi II. ; zprávy benát- 
ských vyslanců nyní již tiskem vydané, přede vsím však zprávy vyslanců 
španělských v archivu simancaském a zprávy bavorských vyslanců v ar- 
chivu mnichovském a drážďanském. Některá pokynutí poskytly také 
dopisy mezi Ferdinandem II. a jeho matkou, uveřejněné od Hurtera 
a Relace Oaraffova. 
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Povstání ve všech zemích koruny české a v arciknížectví Rakouském. 

I. Dobré zdání knížete Anhaltského a Maximiliána knížete Bavor- 
ského v záležitosti prostředkovací. Postavení Ferdinanda k pro- 
středkování. Přípisy jeho k stavům českým. Vyjednávání direktorů 
s vyslanci slezskými. Rozhodné ústupy strany Slezska. Horno- 
lužičané připojí se ke spolku česko-slezskémn. 

II. Snahy Čechů, aby získali Moravu. České vojsko vedeno Thurnem 
'vtrhne do Moravy. Pánové z Valdšteina a Náchoda. Zemský sněm 
v Brně. Chování se stavů moravských ke kardinálu Dietrichstei- 
novi, knížeti z Liechtensteina, k panu Karlovi z Žerotína a k jesui- 
tům. Sesazení zemského hejtmana a volba direktorů. Spojení 
moravské zbrojné moci s českým vojskem. 

III. Jednání Ferdinanda II. se stavy dolnorakouskými. Dolnorakouští 
protestanti jeví odpor, jich poměr ke katolíkům. Hornorakouští 
protestanti zmocní se vlády v Linci. Homorakouská deputace 
vypravena do Vídně. Jednání její s dolnorakouskými protestanty 
a s Ferdinandem II. Najímání zbrojného lidu v Horních Rakou- 
sích. Tschemembl. Homorakušané obsadí Vyšší Brod. Dolnoraku- 
šané posýlají vyslance do Brna a Prešpurku a jmou se vyjedná- 
vati s Thurnem. 

IV. Sbory a peníze, jimiž Filip III. podporoval císaře Matiáše a krále 
Ferdinanda. Pochod 12000 mužů z Flandrů, z Lotharink a z Elsasů. 
Ferdinandova válečná hotovosť koncem května. Thurn táhne na Vídeň. 

V. Jitření ve Vídni. Ferdinandova důvěra v prozřetelnost. Jednání 
protestantů dolnorakouských. Památné slyšení dne 5. června 1619. 
Kyrysníci na hradním pláce. Thurn před Vídní. Sesílení vídeň- 
ské posádky. Dolnorakouští protestanti u Thurna. Deputace uher- 
ská. Stanislav Thurzo. Odchod Thumův. 

I. 

Vyjednávání o mírném urovnání českého sporu za života císaře 
Matiáše tak daleko dospělo, že 14. duben 1619 ustanoven k jeho 
početí. Sněm český v březnu sestavil podmínky vyrovnání a jak- 



w 






21 



koli požadavky stavovské byly dalekosáhlé, předce ani jeden ne- 
hrozil dědičnému právu Habsburků a možno bylo tedy o nich jed- 
nati. Právě z tohoto důvodu obávala se strana falcká a přede 
všemi kníže Anhaltský, že vyjednávání bude míti výsledek a že 
všeliké vynasnažení, aby se rodu Habsburskému vyrvala koruna 
česká, bude zrovna tak marné jako r. 1608. Proto nedlouho před 
smrtí císařovou anebo snad až teprve po ní snažil se kníže An- 
haltský, aby stavy české přiměl k zostření těch podmínek a za tím 
účelem sám návrh vypracoval. Podle něho měli stavové kromě pod- 
mínek,*) kteréž sami sestavili, požadovati také ještě, aby král bez 
. svolení stavů nedělal žádných dluhů, aby bez jich souhlasu nena- 
jímal zbrojného lidu a nestavěl žádných pevností, aby se prodaly 
statky klášterní a úřady aby se obsazovaly jen radou nejvyšších 
úředníků a soudcův zemských a konečně aby se nikdy více za 
živobytí krále nejednalo o jeho nástupci. **) Na tuto poslední pod- 
mínku měl kníže Anhaltský zvláště spadýno, jelikož mu měla slou- 
žiti za páku, aby alespoň v budoucnosti vyhostil Habsburky z Čech. 
O ostatních podmínkách nelze říci, že by stát dobře zřízený ne- 
mohl při nich obstáti; a přece bylo by bývalo králům za těžko 
k nim svoliti, tak na př. k požadavku, aby bez svolení země ne- 
směli dluhů dělati. Při náhlých a naléhavých potřebách, jakéž 
jevily se zvláště v Uhrách, a při neochotnosti všech stavů v rakou- 
ských zemích, potřeby tyto zapravovati, panovníkům často i při 
nejlepší vůli nezbývalo nic jiného, nežli dělati dluhy, a jednotlivé 
země žádati později za jich uznání. 

Podobné, dflu porovnávacímu nepříznivé postavení zaujal, 
ovšem se stanoviska opačného, kníže Bavorský Maximilian. Vypra- 
vovali jsme,***) jak vytrvale zamítal všecka pozvání k chebskému 
sjezdu porovnávacímu a jen na nejnaléhavější prosby Ferdinandovy 
koncem ledna tak dalece povolil, že slíbil své účastenství, ale již 



*) O podmínkách těcli pojednáno je v dílu I. str. 402 a sled. 
**) Seznam kusů, které měly býti předloženy na porovnávacím sjezde v Chebu. 
Koncept s vlastnoručními poznámkami knížete Anhaltského v mnich. st. 



^ 548 
arch. — . 
10. 

*♦*) Díl I., str. 385. 
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napřed neočekával od něho urovnání sporu a proto vyzval svého 
švakra, aby ve zbrojení neustal. Také k tomuto pochybnému úča- 
stenství jen proto projevil svou ochotu, poněvadž to od něho po- 
žadovali více nebo méně důrazněji němečtí biskupové a dvůr papežský 
a lhostejnost mu proto vytýkati neopomenuli. Záleželoť mu na tom 
přesvědčiti papeže, že neváhá súčastniti se v sjezde porovnávacím 
z lhostejnosti, nýbrž poněvadž předvídá, že by svými přísně církev- 
ními náhledy přispěl ne ke zdaru, nýbrž k rozbití vyjednávání; 
proto vypravil zvláštního vyslance do Éíma, zvoliv k tomu kapu- 
cína P. Hiacynta, který se později v světě diplomatickém stal dosti 
známým. Tomu uložil, aby ujistil papeže o nejvěrnější jeho pří- 
chylnosti k církvi a zároveň o tom jej poučil, že nynější zmatky 
v Německu jsou počátkem zápasu, v němž běží o trvání církve 
katolické. Církev že se musí odhodlati k obětem a vydati všecky 
své poklady a také papež, an je bohatší všech svých předchůdců, 
že musí ochotně podporovati věc katolickou proti její nepřátelům. 
Spor v Čechách že se točí nejen o majestát, nýbrž o další nároky 
protestantů. Zdaliž smí kníže, jenž netrpí protestantů ve své zemi, 
hráti v Chebu úlohu prostředkovací a zavázati se, že zachovávati 
bude větší svobody, od Čechů požadované?*) — Maximilian tedy 
požadoval tak dobře od papeže jako od Ferdinanda, aby zatím vyna- 
ložili všecky prostředky, by čeliti mohli svým odpůrcům, až se vyjed- 
návání rozbije, jak bylo předvídati. P. Hiacynt vyslán byl několik 
dní před smrtí císařovou; bezpochyby uvítal ji Maximilian Bavor- 
ský zrovna tak jako odpůrce jeho kníže Anhaltský jakožto šťast- 
nou náhodu, kterouž může býti zmařen chebský sjezd porovnávací. 
Nyní záleželo na Ferdinandovi, jakým způsobem vyhoví oče- 
kávání svého upřímného přítele a svého nejhorlivějšího odpůrce: 
zdali po smrti císařově státi bude na sjezde porovnávacím nebo 
zdali ihned zamítne všeliké cizí prostředkování ve sporu svém 
s Čechy. Přesvědčení jeho příčilo se naprosto vyjednávání, avšak 
zdaliž směl se k tomu již nyní veřejně přiznati, když byl slabším 
nežli jeho. odpůrci a když jim mohl teprve za několik neděl s po- 
mocí španělskou čeliti? Běželo mu tedy o to, získati dva tři nebo 

*) Mnichovský říšský archiv* Tom. lil. Additio ad informationem pro patře 
Hiacyntho. 
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měsíce a zatím závazně se neosvědčiti, zdali s prostředkováním 
souhlasí čili nic. Hned po smrti císařově jevil ochotu v boji ustáti 
a skutečně v dubnu záviselo jen na direktorech, má-li se boj pře- 
rušiti nebo ne. Avšak nabídnutí toto, nezbytné pro malý počet 
vojska královského, jenom tehdy mohlo míti účinek, pakli Fer- 
dinand nepřekážel prostředkování chebskému. Ale jelikož tomu ne- 
chtěl a pravého svého úmyslu vyznati nemohl, musel se pokusiti, 
zdali by vyjednávání s Čechy, k němuž by ovšem knížata říšští ne- 
byli povoláni, nedalo se tak dlouho protahovati, až by dorazily po- 
mocné voje od Španělska slíbené. Zdá se, že přípisy jeho do Čech 
otázku o prostředkování nechávaly nerozřešenu, nebof nezmiňoval 
se o něm ani v přátelském ani v nepřátelském smyslu. V prvním 
listě, kterýž po smrti císařově zaslal stavům českým, projevil na- 
ději, že jej uznají za svého pána a krále, poněvadž na hradě Praž- 
ském podle starobylého způsobu jest korunován, při kteréž pří- 
ležitosti se zavázal, že stavům později dá revers na všecky jejich 
svobody, práva a výsady. Dále psal Ferdinand, že co nejdříve vy- 
. praví do Prahy své vyslance, aby jim přednesli, co císař ještě chce 
oznámiti.*) Zároveň potvrdil Ferdinand všecky nejvyšší úředníky 
zemské, kteří byli za Matiáše dosazeni, v jich hodnostech bez 
ohledu na to, že vláda nalézala se skutečně v rukou direktorů. 
Nejvyššímu purkrabí Adamovi ze Šternberka poručil, aby přijel do 
Jihlavy, tam čekal na jeho příchod a další rozkazy, jmenovitě aby 
přijal revers, který si byli vymínili stavové při korunovaci. 

Ferdinand se sklamal, pakli se nadál, že v Čechách budou 
trpělivě čekati na jeho poselství, že snad odpovědí na jeho připiš 
a tak se pustí do marného vyjednávání, jak on si přál. Čeští di- 
rektoři nechtěli také, aby se v Chebu dále prostředkovalo, jelikož 
jen s nechutí k tomu byli svolili; tím méně ochoty tedy jevili, 
pustit se s Ferdinandem do nového vyjednávání, jelikož dobře na- 
hlíželi, jak málo příznivé výminky jim nabízel. Když jim tedy nej- 
vyšší purkrabí oznámil, co mu císař uložil a když jim odevzdal 
připiš císařův, dali mu za odpověd, že s tím nemají co činiti**) 



*) Skála m., 92. 

2ó břfiziia 
**) Sas. st. arch. Lebzelter Schónbergovi dd. ' , — 1619. 
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a tímto způsobem projevili svůj úmysl, že se nehodlají pouštět do 
dalšího vyjednávání, poněvadž považovali trůn za uprázdněný. Ně- 
kteří čelnější mužové v Praze neschvalovali sice toto rozhodnutí 
a chtěli s Ferdinandem vyjednávati, ale jen za podmínek obsaže- 
ných v návrhu Anhaltově.*) 

Ferdinand dříve nežli byl zpraven o nepřátelském smýšlení, 
jaké chovali direktoři proti němu, podepsal slíbený revers, kterým 
se zavazoval o zachování svobod českých a tedy také majestátu. 
Před korunováním byl se odhodlal k slibu, že potvrdí takový revers, 
teprve po dlouhých poradách; a tak i nyní předcházelo důkladné 
uvažování důvodů pro a proti, nežli revers byl skutečně podepsán ; 
se zpovědníkem brán také potaz a jelikož podpis odporučoval, po- 
něvadž jen tak lze předejíti větší zlo, Ferdinand věc déle neod- 
kládal. Nejvyšší kancléř ^deněk z Lobkovic také nyní odepřel svůj 
podpis jako při majestátu, jak pravil proto, že by prý podpis jeho 
neměl platnosti, poněvadž mu hodnost kancléřská nebyla znovu 
odevzdána způsobem zákonným (jen v Praze platným). Revers od 
Ferdinanda podepsaný zaslán jest nejvyššímu hofmistru Adamovi 
z Valdšteina s tím nařízením, aby jej doručil stavům českým. Vald- 
štein zaslal jej direktorům, ale obdržel jej nazpět neotevřený, po- 
něvadž prý je adresa nesprávná a poněvadž neuznává postavení 
obou vyšších stavů, kteří se tu staví s městy do jedné řady.**) 
Stížnost tato byla sice odůvodněna, jelikož v nápise nebylo ob- 
vyklého pojmenování obou vyšších stavů, ale pro tyto formální 
důvody stavové nezamítli reversu, nýbrž z obavy, že by si přijetím 
způsobili překážky v boji s Ferdinandem. Pakli se Ferdinand re- 
versem zavazoval, že zachovávati bude všecky svobody zemské 
a pakli to vešlo v známost obecnou, nemohlo se tak beze všeho 
zamítnouti další s ním vyjednávání. Stavové byli také proto proti 
dalšímu vyjednávání, poněvadž pro neutěšený stav finanční nebylo 
radno rozhodnutí déle protahovati. Hledělo se tedy k tomu, aby 



*) Lebzelter Schonbergovi dd. --' , v 1619. Sas. st. arch. 
**) Lebzelter Schčnbergovi dd. -r^ dubna 1619, sas. st. arcb. — Skála III. 98. 
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se, pokud možno, utajilo, že Ferdinand vydal revers a skutečně 
jen málo osob nabylo o tom vědomosti. 

Pakli direktoři se nadali, že Ferdinand zamítnutím reversu 
bude uražen a že hned přeruší každé další vyjednávání a že je 
nebude rušiti v jich záměrech, sklamali se prozatím; neboť jelikož 
v dubnu věci jeho ode dne ke dni se horšily, poněvadž povstání 
hrozilo se rozšířiti i po Moravě a ze Španělska nedošly ještě žádné 
voje pomocné, viděl Ferdinand, že nesmí ještě zničiti všecky cesty 
vedoucí k dorozumění. Proto dne 22. dubna zaslal nový list stavům lei^ 
českým, *) vyzývaje jich, aby vypravili k němu do Vídně své posly, 
s nimiž by jednal o porovnání. Poprvé tedy připouštěl, že je spor 
mezi ním a jeho poddanými a že k uklizení jeho potřebí je vy- 
jednávati. Po třech pak nedělích projevil svou vůli, aby přibráni 
* byK k tomu z prostředkovatelň, na něž se již zapomnělo, Sasko 
a Bavorsko.**) Avšak direktoři, kteří nepřijali jeho reversu, ani 
na tento list nevypravili svých poslů do Vídně. 

Direktoři čeští nejspíše neměli vědomosti o rozhodnutí Fer- 
dinandově, aby Bavorsko a Sasko připuštěny byly za prostřed- 
kovatele, k čemuž se Ferdinand odhodlal teprve v květnu, když 
nebezpečenství rostlo ; avšak ani tehdy nebylo by zvikláno jejich 
nepřátelství, kdyby záměr ten byli znali. Byliť odhodláni za žádnou 
výminku nedopustit panství Ferdinandovo a tak odlučovalo je od 
krále nesmiřitelné nepřátelství. Aby provésti mohli záměr svůj na 
svržem' panství habsburského, najímali, jak bylo usneseno na sněme 
březnovém, vojsko velkým kvapem a pečovali o zřízení zemské 
hotovosti. Náčelníci hnutí a jmenovitě vrchní velitelé jevili od 
počátku dubna neobyčejnou horlivost, aby dostáli úkolu tomu ; 
a proto zamítl také hrabě Hohenlohe jménem Thumovým a Rou- 
povcovým schůzku s Anhaltem, kteráž byla ustanovena na den 
10. dubna v Domažlicích, pravě, že nemají času na takovou cestu.***) 



*) Vid. st. arch. Boh. Ferdinand stavům českým dd. 21. května 1619. 

**) Mnichovský st. arch. Maximilianova odpověď císařským poslům, dána 

17. 
6. června 1619. — Vid. st. arch. Sasko kurf. Ferdinandovi dd. —^května 

1619. — Tamtéž Strahlendorf Ferdinandovi dd. 28. května 1619. 
***) Bemborský archiv, Hohenlohe Anhaltovi dd. 26. března, 5. dubna 1619. 
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Věnovali však svůj čas nejen rozmnožování zbrojných sil, nýbrž 
ještě více o to se starali, aby povstání se rozšířilo po všech zemích 
koruny české, a aby, pokud možno, získány byly pro ně také 
Uhry a Rakousy. K tomu bylo potřebí cest a osobních rozmluv 
nebo četných dopisů a věc vyžadovala zimničnou činnost, aby se 
dosáhlo toho cíle a aby se získaly žádoucí výhody. Cíle toho 
možno. bylo dosíci, uvážilo-li se, že stavové ostatních zemí císaři 
odpírali vytrvale všelikou podporu k utlumení povstání českého 
a částečně také s Čechy udržovali důvěrné spojení. Zdaliž direktoři 
nemohli se právem nadíti, že ostatní země k nim se připojí, když 
přání a účely sborů stavovských úplně se shodovaly a když Fer- 
dinand všem hrozil stejnou měrou v jich protestantském vývinu? 

S podněcováním revolučního ruchu počali direktoři nejprve 
v Slezsku, avšak jelikož bylo pro povstání již získáno, běželo jen 
o utvrzení posavadního spolku. Anyť Slezané totéž si přáli, setkaly 
se obě strany na půl cestě. Slezští knížata byli ještě za života 
císařova vypravili do Prahy poselství s knížetem Václavem z Minster- 
berka v čele, aby se súčastnili tak na sjezdu porovnávacím v Chebu. 
Poselství obdrželo na cestě zprávu, že císař zemřel, ale domnívajíc 
se, že předce bude se vyjednávati, ubíralo se dále. V Praze 
ovšem shledalo, že Čechové míru nepřejou, nicméně jali se poslové 
vyjednávati s direktory za tím účelem, aby se stalo dorozumění 
o požadavcích obou stran, když by předce došlo k prostředkování. 
Knížeti Minsterberskému a soudruhům jeho sděleny byly podmínky, 
jakéž Čechové hodlali podati v Chebu; naproti tomu poslové slezští 
předložili dva spisy : v prvmm se vypisovaly všeliké případy utla- 
čování, jaké se zběhly od vydání majestátu, druhý obsahoval 
politické stížnosti*), za jichž odstranění hodlali se Slezané za- 
saditi. 

Direktorům naskytovala se nyní vhodná příležitost zjednati 
si vděk Slezanů, nabídnou-li se Slezanům, že vyhoví jejich stížnostem 
a sice jménem sněmu, o jehož pozdějším souhlase nebylo po- 
chybnosti. V náboženských věcech nepotřebovali Čechové přinésti 



*) Palm, Acta publica 1619. Přfloha IV., str. 226 a příloha V., str. 263. — 
Skila lU., 24—31. 
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žádných obětí, neboť vlastní jich bezpečnost vyžadovala, aby svo- 
body Slezanů stejným způsobem byly zabezpečeny ; jinače měla 
se věc se stížnostmi politickými, jelikož Slezané považovali nynější 
dobu za příhodnou, aby se zbavili České nadvlády a v zemích 
koruny české zjednali úplnou rovnost. Požadovalit, aby při novém 
obsazování trůnu pojištěn byl Slezanům stejně rozhodný hlas (při 
čemž ovšem Čechy měly býti považovány za říši volební a ne 
dědičnou) ; dále požadovali takové zřízení kanceláře, — ministerstva 
vnitra v tehdejší době — aby při tom šetřeno bylo svobod každé 
země čili srozumitelněji řečeno, aby jednotlivé země postaveny 
byly co. nejvíce možno na roven při obsazování jednotlivých míst 
v kanceláři a u vyřizování věcí, což byli již za Matiáše požadovali, 
aniž by byli dosáhli úplného úspěchu. Poslední jejich značnější 
požadavek týkal se knížectví Opavského. Požadovali, aby náleželo 
k Slezsku a proto aby byla zamítnuta žádost Moravanů za jeho 
přivtělení k Moravě. 

Ačkoliv jmenovitě první dva požadavky hluboce zasahovaly 
do nadvlády od Čechů posud vykonávané a povolením jich roz- 
trhána by byla slabá pouta, země koruny české v jednotný stát 
spojující a ačkoliv místo něho nastoupiti by musila unie osobní: 
Čechové předce povolili. Dne 22. dubna podepsali direktoři listinu, leia 
kterou slíbili vyhověti všem stížnostem, jak Slezané požadovali 
a kterou se zavázali^ že sněm později schválí toto osvědčení. Povol- 
ností touto získali posly slezské, tak že byli ochotni účastniti se 
všeobecného sněmu, jenž měl býti co nejdříve svolán a na němž 
měly býti upraveny politické a náboženské poměry všech zemí 
bez ohledu na Ferdinanda. Poslové slezští odešli z Prahy sice již 
13. května, ale jen proto, poněvadž svolání všeobecného sněmu se leia 
protáhlo, kdežto jim bylo zatím podtíti doma zprávu, jak pochodili.*) 
V Čechách mohli nyní zajisté býti jisti, že Slezané od spolku ne- 
upustí, a že odmítnou všechna vyzvání Ferdinandova, aby mu 
jakožto novému knížeti složili slib poslušenství. 



*) Relatio prima dd. 13. května 1619 u Palmy, Acta publica. — Tamtéž 
reces mezi direktory pražskými a posly slezskými dd. 22. dubna 1619. — 
Skála IIL, 104 a sled. 
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Když tedy Ferdinand vyzval Jana Kristiána, knížete Břež- 
ského, kterýž byl hejtmanem slezským za Matiaše a proto mohl 
býti považován za jeho místodržitele v zemi, aby nyní jemu, Fer- 
dinandovi, složil slib věrnosti a tak uznal práv jeho panovnických 
v Slezsku, knížata a stavové skutečně požadavek ten zamítli. Pro- 
hlašujíce, že král nemůže ujíti vládu v Slezsku, toto skutečné 
sesazení snažili se ospravedlniti záminkou, že Ferdinand nesmí 
nastoupiti dříve vládu v Slezsku, dokud nebude panovati v Čechách 
a na Moravě ; na něm tedy že je odstraniti překážky tam panující, 
pak že jej rádi uznají za pána svého .*) Ze biskup Vratislavský, 
arcikníže Karel, k usnesení tomu se nepřidal, neprospělo nic 
zrovna tak, jako že město Vratislav i přes toto usnesení hodlalo 
se přidržovati Ferdinanda. 

Tou dobou, co poslové slezští prodlévali ještě v Praze, do- 
stavili se také poslové z Horní Lužice, žádajíce, aby přijati byli 
do spolku česko-slezského, čímž se tedy přidávali k českým po- 
vstalcům. Lužičany navedl k tomu hrabě Jan Albin Slik : počátkem 
dubna odebral se totiž po usnesení direktorů do Budyšína a stavy 
na sněme shromážděné žádal, aby se spojili s Čechy. Šlechta 
ochotně mu popřála sluchu, města však se zpěčovala i tehdy, 
když Šlik usiloval pohrůžkami příměti je k povolnosti. Šlechta 
tedy se rozhodla odděliti se od měst a vypraviti do Prahy zvláštní 
poselství, aby vyjednávalo se stavy českými. Lužičané nabízeli 
Čechům voj pomocný, a v náhradu za to požadovali, aby vydán 
byl také Horní Lužici majestát na svobody zemské, aby při volbě 
králů a v otázce kancléřské obdrželi stejná práva se Slezany. 
Jaké odpovědi se jim dostalo na tyto požadavky, nevíme, ale 
direktoři zajisté s radostí uvítali žádost Lužičanů, aby byli přijati 
do spolku česko-slezského, nebof tím rozšířilo se území, v němž 
měli oporu v zápase s Ferdinandem.**) 



*) Ferdinand správci země v Slezsku dd. 17. dubna 1619. — - Slezští kní- 
žata a stavové Ferdinandovi dd. 1. května 1619 u Palmy, Acta publica. 
*♦) Rozličné listiny týkající se poselství hornolužického čísti lze u Palmy 
Acta publica 1619. — - List Šlikův datovaný z Budyšína, 8. dubna 16X9^ 
v sas. st. arch. 
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Mělo-li se povstání zdařiti, potřebí bylo velice, aby se při- 
dala také Morava, což posud tak pevně, avšak nadarmo se očeká- 
valo, poněvadž Karel z Žerotína pracoval vším svým vlivem pro 
věc císařskou. V Čechách nyní se domnívali, že jinak nelze dojíti 
cíle nežli vpádem do země sousední, aby se tak poskytla příležitost 
stavům, osvědčiti bez překážky souhlas svůj s povstáním. K násil- 
nému takovému jednání povzbuzeni byli stavové čeští všelikými 
zprávami z Moravy a vyjednáváním s některými šlechtici, tak že 
na jisto očekávali dobrý výsledek. Karel z Žerotína byv zpraven 
od jednoho přítele o záměru na zhoubu panství habsburského*), 
ulekl se sice, ale nepřikládal věci takové váhy, jak zasluhovala. — 
V Čechách připravovali se na rozhodné takové jednání tím způ- 
sobem, že vyjednávali dále se stejně smýšlejícími přátely na Mo- 
ravě a zároveň také se pokusili, aby získali pána z Žerotína. 
Budovec psal mu za souhlasu direktorů psaní dosti příkré, nešetřil 
výčitek a urážel jej ironickými poznámkami. Neobezřelý tento dopis 
rozhořčil jen pána moravského na důmysl svůj hrdého, tak že vý- 
čitky prudkými slovy odmítl. Když tedy Budovec druhým listem 
se snažil slovy lahodnějšími, aby starého přítele odvrátil od cesty 
nastoupené, vynasnažení jeho nemělo více výsledku.**) 

Zároveň učinil markrabě Krnovský druhý pokus, aby získal 
Karla z Žerotína. Již v únoru byl pozval moravského pána k roz- 

v 

mluvě, jejíž účel bylo snadno uhodnouti. Karel z Žerotína při 
svém postavení ke dvoru vídeňskému ucházel se u Ferdinanda 
o dovolení k této schůzi a když mu bylo uděleno, ustanovena na 
den 3. dubna do Jindřichova Hradce, kde právě byl markrabě co im 
vrchní velitel pomocných vojů slezských hlavním stanem. Markrabě 
jal se tedy vytýkati Zerotínovi, že jednání jeho nesrovnává se 
s nadějemi do něho kladenými, kteréž vzbudil zvláště svými vý- 



*) Eor. Žer. Karel z Žerotína kardinálu z Dietrichsteina dd. 27. bř. 1619. 
**) Sas. st. arch. Copia literarum Baronis de Budewitz ad Car. de Žerotín 
dd. 17. dubna 1619. 
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k/yj/nav//;ít, 5í;jiřkraf><í hWA/i n^ibyl presvéddenL že na Žerotína nelze 
ví':/; |A>í';/utí a Uk fcíj ho sríiiá chtél zíjytí způsobem nenápadným, 
y-Wkiá '/Átu^iť h Moravou vyžadoval opatrnosti.* i Ferdinand nebyl 
>, yj>,Mkiim fiKUtr/M nespokojen a jevil ochotu slíbiti markraběti 
od/íi^;řjij, ovMíi/j hkrororjou. Pán z Žerotína zpravil o tom, patrně 
poU^^^en, niarkrahéte a žádal za novou schůzku, v níž by se stalo 
dohodnutí o podrobnofitech.**; Rychlý vývin událostí však učinil 
přítrž toniutí; vyjednávání a vůbec přerušil všecky svazky, kterými 
poután hyl nioravKký vlahtenec k někdejším svým přátelům. 

Ve Vídní bylí odhodláni předejíti všeliké nebezpečenství na 
Monivíí hvoláníni z<ínjKk6ho «nému do Brna, na němž měla se vy- 
njocí podpora l'erdinandoví- I kdyby se takové žádosti nevyhovělo, 
předce by bylo důležíto, kdyby sněm uznal práva Ferdinandova 
k panKtví nad zenjénii koruny české; a v ohledu tom nenadali se 
ve Vídni žádného odporu. Karel z Žerotína byv tázán, zdali svolání 
wnííniu považuje za vhodné, nebyl proti tomu záměru***), považoval 

'*' Kur, ÝéV^r. 'hmÁiw markraběti Brandenburskémn dd. 5 dubna 1619, Fer- 
diiiiiíMlovi d(l. 0. dubna 1619; Hartvikovi ze Stieten dd. 18. dubna 1619. 
*'*') Kot*, téiw, Í!Sorotín markraběti Janu Jiřímu dd. 19. dubna 1619. 
'^**) Vid. Mi. arch. Boh. Karel z Žerotína Ferdinandovi dd. 8. dubna 1619. 
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však za nezbytné, aby Ferdinand dostavil se osobně k jednání 
sněmovnímu, poněvadž jen tím způsobem může prý se docíliti 
šfastného výsledku. Proti hrozícímu útoku Čechů radil již dva dni 
před tím, aby vojsko moravské, rozložené hlavně v Brně a Olo- 
mouci, postaveno bylo na místech vhodnějších a proto napomenul 
kardinála z Dietrichsteina, jemuž byli stavové moravští svěřili vrchní 
velitelství, aby učinil potřebná opatření. Kardinál však, jemuž při 
rostoucím nebezpečenství nedostávalo se potřebné odhodlanosti, 
omlouval se nedostatečným plnomocenstvím a ponechal vojsko 
v posavadních stanicích, tak že moravská hranice proti Čechám 
nebyla nijakž hájena.*) 

Kdežto Ferdinand a jeho přívrženci hleděli úzkostlivě vstříc 
nejbližším událostem na Moravě, učinili direktoři čeští rozhodné 
usnesení a zaslali dne 18. dubna hraběti z Thurnu do tábora u Bu- 
dějovic rozkaz, aby se dal na pochod do Moravy ; Matiáš z Thurnu 
vytáhl bez prodlení v čele té části najatého lidu, kterou mu dal 
Hohenlohe ležící v Rudolfově, aby odtud pozoroval Buquoye ; dne 
22. dubna dorazil již do Německého Brodu. Na cestě připojila se 
k němu čásť zřízené hotovosti zemské, tak že veškero jeho vojsko 
obnášelo asi 8—10.000 mužů.**) Důvěrnými posly byl již napřed 
zpravil moravskou šlechtu o nastávajícím rozhodnutí a dal ji vy- 
zvati, aby přišli do Německého Brodu nebo aby se shromáždili 
na hranici české. Ještě nežli Thurn vytrhl z Německého Brodu, 
dostavili se poslové města Jihlavy, slibujíce, že brány města budou 
mu otevřeny. Skutečně Thurn mohl dne 23. dubna vejíti do města 
toho, kdež jej obyvatelé velmi přátelsky přijali ; a také část šlechty 
moravské se sem dostavila sousedsky jej vítajíc. Již příštího dne 
hnul se Thurn dále, aniž by se setkával s nějakým odporem. 



*) Kor. Žer. Žerotín kardinálu z Dietrichsteina dd. 6. dubna 1619. — Vid. 

8t. arch. Trauttmannsdorff Ferdinandovi dd. 10. dubna 1619. — Tamt. 

Dietrichstein Ferdinandovi dd. 10. dubna 1619, v Mikulově. 

*♦) Skala ni, 121. — Podle zpráv sas. st. arch. (Lebzelter Schónbergovi 

13 
dd.-—^ dubna 1619) velel Thurn pluku najatých žoldnéřů, 600 jezdců 

23. 

a 5000 mužů hotovosti zemské. Skála celý sbor páčí až na 16.000 mužů. 
Zpráva tu považujeme za nesprávnou proti určitému a současnému 
udání saského vyslance. 
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Vítali jej všady přátelsky a proto mohl oznámiti direktorům do 
Prahy, že vyjma 3—4 osoby hodlají se k němu přidati veškera 
šlechta a všecka města moravská.*) 

Když Thum dorazil do Znojma, shromáždila se tam skutečně 
velká část šlechty moravské a ujednáno, že spolek Moravy s Čechami 
má se uzavříti na sněme brněnském, který byl Ferdinand zatím 
svolal na počátek května. Katolíci byli leknutím jako ochromeni ; 
náčelníci jejich kardinál z Dietrichsteina a kníže z Liechtensteina již 
se poddávali proudu všeobecnému: onen vypravil totiž důvěrného 
sluhu Balthasara k Thumovi se vzkázáním, že proti spolku s Čechami 
ničeho nenamítá ; naopak chválil podobné jednání Hornorakušanů : 
takový strach se ho zmocnil. Kníže z Liechtensteina pak požadoval 
jménem katolíků bezpečný průvod k nastávajícímu sněmu slibuje 
zároveň, že spolek s Čechami bude podporovati. Jen Karel z Žerotína 
trval důsledně na svém : veda život tichý na statku svém ani ne- 
obtěžoval vůdce hnutí radami svými aniž zapíral nedávné své 
minulosti sliby, nýbrž čekal, až se v Brně sejde sněm zemský, aby 
tady hlasu svého, ovšem ne pro Thurna, pozdvihl.**) , 

Tou dobou, co vojsko české táhlo do Znojma, chovaly ser morav- 
ské sbory nečinně ve svých stanicích, jelikož od kardinála Dietrich- 
steina neobdržely jiných rozkazů. Mohlo se tedy očekávati, že 
budou následovati sněm a že se připojí k Čechům, pakli tak sněm 
zemský učiní. Jízda, jíž veleli plukovníci pán Jiří z Náchoda a pán 
Sedlnický, ležela u Brna. Pěchota však měla za vrchního velitele 
Albrechta z Valdšteina, slavného potom vojevůdce, a ubytována byla 
u Olomouce. Páni z Náchoda a Valdšteina byli přívrženci Ferdinan- 
dovými a měli tedy velmi kritické postavení, jelikož představený nej- 
bližší kardinál z Ditrichsteina nedal jim žádných rozkazů, kdežto 
v několika dnech bylo jim očekávati rozkazy z Brna, aby se spojili 
s Thumem, nebudou-li vůbec zbaveni velitelství. Na to však oba 
nechtěli nechat dojíti a proto oba chtěli se pokusit, aby vojsko, 



♦) Skala in, 122. — Sas. st. arch. List Thurnův dd. 27. dubna (9171 

B. Xn. fol. 239). Tamt. Lebzelter Schónbergovi dd. -^|[- dubna 1619. — 

19 
Tamt. Lebzelter Scbónbergovi dd. — — dubna 1619. 

29. 

**) Sas. st arch. Thum direktorům dd. 1. května 1619, v Znojmě. 
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jemuž veleli, zachovali Ferdinandovi. Není pochybnosti, že se skrze 
tajné posly dohodli o tom záměru a že tentýž den (30. duben) icio 
ustanovili k jeho provedení. 

Pán z Náchoda společný záměr chtěl provésti tím způsobem, 
že ustanoveného dne vytáhl se svým jízdeckým plukem z Brna 
a z okolí. Pluk dal se za ním v pochod směrem k Olomouci bez 
odporu, ale jakmile se vzdálili od města, najednou důstojníci ob- 
klopili pána z Náchoda a podplukovník StubenvoU se ho otázal, 
zdali se dal na pochod z rozkazu stavů a požadoval, aby pán z Ná- 
choda ukázal důstojníkům dotyčný rozkaz. Když v největších roz- 
pacích odpověděl, že jedná podle nařízení hejtmana zemského, 
StubenvoU se opřel moci domnělého toho rozkazu, jelikož stavům 
je rozhodovati, jak se má užívati vojska jejich a nadával konečně 
plukovníkovi darebů a zrádců. Ostatní důstojníci a vojsko schválili 
jednání StubenvoUovo a vrátili se pod jeho velením do svých pře- 
dešlých stanic. Opuštěný plukovník byl rád, že vyvázl životem 
a prchl do Vídně.*) 

Zpráva o této události dostala se již příštího dne do Znojma, 
kde právě Thum slavil svou schůzku se šlechtici moravskými. Všecky 
naplnilo velkou radostí, že se nezdařil záměr pána z Náchoda ; sta- 
vové se usnesli cestu do Brna bez prodlení nastoupiti, aby se 
urychlilo jednání sněmovní. Thum oznamuje s jásotem direktorům 
obrat na Moravě, vyzýval je, aby jen rychle vypravili své posly 
do Brna, by spolek Čech s Moravou konečně stal se skutkem. — 
O bezpečnost šlechticů, ani vyjeli ze Znojma, pečoval pan Petr 
Sedlnický, kterýž je provázel s větší částí svého pluku jízdeckého 
do Brna a tak již napřed se vzdal všelikého spojení s pány z Vald- 
šteina a Náchoda. 

V Brně shromáždili se zatím k nastávajícímu sněmu kardinál 
z Dietrichsteina, kníže z Liechtensteina, Karel z Zerotína a značná 
část katolických šlechticů. Mysl jejich beztoho sklíčená nezdaře- 
ným pokusem pána z Náchoda ještě více poklesla, tak že uznali 
za vhodné odpůrce své mírniti přátelskou přívětivostí. Když šlech- 



*) Skála. in. 124 a sled. — Bemburský arch. B. IV. ^ — - o událostech 

na Moravě dne 30. dubna 1619. — Rozličné zprávy y sas. st. arch. 

Olndélj". DSjiny českého porstáni. Dii H. 3 
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tici ze Znojma dorazili asi na půl druhé míle k Brnu, setkali se 
s katolickými šlechtici, ani jim vyjeli z Brna vstříc; i museli v tom 
shledávati spíše uznání počínajícího svého panství, nežli pouhou 
zdvořilost. V Brně pak stavové protestantští odbývali krátkou po- 
radu v jednom domě městském, z jehož oken potom Ladislav Velen 
z Žerotína tázal se lidu před domem shromážděného, chtěj í-li se 
stavy býti za jedno? Když lid, jak se dalo předvídati, pro stavy 
se osvědčil, byly zavřeny brány městské, aby přepadení města stalo 
se nemožným. Po té odebrali se protestantští šlechtici, k nimž se 
zatím přidali poslanci rozličných měst a jmenovitě měšťanstvo brněn- 
ské, na tržiště a zde sestoupivše se v kolo pod šírým nebem při- 
sahali, že do těch hrdel a statků budou práv svých hájiti a jeden 
druhému pomáhati. 

Téhož nebo následujícího dne došla do Brna zpráva, že pan 
Albrecht z Valdšteina chtěl provésti s plukem svým podobný kousek 
jako pán z Náchoda, že však při tom také nepochodil. 

O skvělé dráze Valdšteinově se ví, že násilná jeho odhod- 
lanost, ana neznala žádných pochybností a ohledů, byla jednou 
z hlavních pák jeho výsledků. Ona se v něm nezrodila teprve na 
jeho skvělé dráze, nýbrž jí byla tato dráha zahájena. Odhodlav 
se přidržeti se Ferdinanda, povolal k sobě dne 30. dubna v po- 
ledne svého podplukovníka a nařídil mu, aby ještě téhož dne dal 
se na pochod s devíti praporci, on že s desátým co nejdříve bude 
následovati. Mělť úmysl s plukem svým dostihnouti hranice uher- 
ské a tam obsaditi průsmyk některý, aby měly volnou cestu voje 
pomocné, které Ferdinand z Uher očekával, a které k Dampierrovi 
měly přiraziti. Podplukovník dal se. na pochod; ale jelikož viděl, 
že Valdštein za ním netáhne a jelikož přeje stavům protestant- 
ským, záměry jeho tušil a překaziti chtěl, navrátil se večerem do 
Olomouce. Valdštein tak se rozzuřil nad tou neposlušností, že se 
vrhl na podplukovníka a kordem svým jej probodl, tak že spadl 
mrtev s koně. Odhodlanost tato všecky postrašila; Valdštein ihned 
jmenoval nového podplukovníka a nařídil mu, aby s devíti praporci 
okamžitě opustil Olomouc a táhl do místa ustanoveného. Bozkaz 
ten proveden bez váhání. 

Pozdě večer odebral se Valdštein s vojenskou stráží k úřed- 
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niku, jenž v Olomouci opatroval stavovskou pokladnu a vyzval jej, 
aby mu vydal veškery peníze, jichž se počítalo na 96.000 tolarů. 
Úředníku, jenž peníze vydati nechtěl, pohrozil Valdštein smrtí, 
načež ovšem peníze byly vydány. Peníze naloženy honem na vozy 
pripra.vené a Valdštein ještě v noci odtáhl z města se zbytkem 
pluku, dohonil přední voj a táhl k hranici uherské. Moravští sta- 
vové, kteří zatím se byli vlády zmocnili, zvěděvše, co se stalo, 
vyslali oddělení jízdy za plukem valdšteinským, aby jej přiměli 
k návratu. Šest praporců, any beztoho s nechutí táhly se svým 
plukovníkem, šťastně dohoněno a zpět přivedeno, zbytek pluku bud 
věrně se přidržel Ferdinanda, nebo se rozešel; ale Valdštein po- 
spíšil s ukořistěnými penězi do Vídně a odevzdal je králi k vol- 
nému upotřebení. 

Příštího dne po slavné přísaze odebrali se moravští stavové 
do bytu kardinálova a tázali se ho, zdali jakožto generál, ustano- 
vený od sněmu pro obranu země, měl povědomosť o zradě Náchod- 
ského a Valdšteina, což právě vyšlo na jevo ? Nežli kardinál mohl 
nevinu svou osvědčiti, což mohl učiniti s dobrým svědomím, hro- 
zili mu někteří šlechtici osudem českých místodržitelů.a ukazovali 
již na okno, z něhož jej míní shoditi. Na smrt poděšen osvěd- 
čoval Dietrichstein, že neměl ani tušení o záměru obou plukov- 
níků, neřkuli aby byl s nimi srozuměn. I nabízel se, že se vzdá 
svého úřadu, aby stavové po své vůli mohli opatřiti svou bezpeč- 
nosť, slibuje také, že se s nimi věrně a pevně spolčí proti komu- 
koli. Pokorná slova biskupa jinak tak hrdého a vyzývavého za- 
plašila vražedné myšlenky, pakli se jimi někdo do opravdy zabýval 
a stavové odebrali se k pánu Karlovi ze Žerotína. Zde opakoval 

v 

se podobný výjev, jen že pán z Žerotína choval se odhodlaně 
a všelikou spoluvinu jednoduše popíral. Konečně navštíven kníže 
z Liechtensteina a vytýkána mu také, avšak slovy méně ostrými, 
spoluvina; s knížetem rozloučili se stavové dosti přátelsky, jelikož 
osvědčoval nejen svou nevinu, nýbrž také hned sliboval, že chce 
odtud býti za jedno se stavy a krev a statky své obětovati, což 
také rukoudáním potvrdil. *) Stavové zajisté ještě téhož dne počali 

*) SlóUa in. — Bemburský arch. B. IV., vol. XII. o příbězích na Moravě 
dne 80. dubna 1619. » Sas. st. arch. Hdenův list stavům rakouským 

3* 
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jednati přátelštěji s Liechtensteinem nežli s kardinálem a Žerotínem; 
neboť kníže z Liechtensteina ponechán na svobodě, oběma ostatním 
však večer uloženo domácí vězení a k obydlí jejich postavena na stráž 
oddělení mušketýrů. Když Dietrichsteinovi bylo oznámeno opatření 
toto, opakoval se předešlý výjev žalostný; bědoval a plakal a na- 
bídl se, že opustí zemi, že se odebere do Itálie nebo kam jinam 
by si stavové přáli ; ale tím osudu svého nezměnil. Důstojně choval 
se Karel z Žerotína; vazbě klidně se podrobil a varoval jen své 
odpůrce, aby neporušili svobod stavovských, jelikož by tak zuřili 
jen proti sobě samým. 

Od této chvíle dohrána byla úloha Žerotínova, on se stal 
politicky mrtvým, Karel z Žerotína neobyčejnou vytrvalostí snažil 
se zachovati mír a smířiti protivy nedbaje toho, že se připravuje 
o sympatie své strany a že na sebe uvaluje podezření, jako by 
se byl zpronevěřil vlastnímu přesvědčení. Ješto došlo nyní k nej- 
horšímu a strany usilovaly o vzájemné vyhlazení, smiřovací jeho 
úloha došla svého ukončení. Jeho smýšlení a jeho víra měly jej 
nyní uvésti v náruč protestantů, ale o tomto spolku nechtěl ničeho 
více slyšeti. Zdaliž přesvědčen byl do nejhlubší duše, že povstalci 
zastírají se důvody nepoctivými, nebo zdaliž se až příliš řídil svazky 
rodinnými, do jakých se dostal sňatkem svým s rodem valdšteinským, 
kdož by to mohl věděti ? Náležel ovšem nyní k straně králově, ale 
již ne více jako dříve co činný člen v jeho radě, nýbrž co němý 
chráněnec. Ferdinand, jejž stavové co nejvýše ohrožovali, nepo- 
třeboval více prostředkovatelů, nýbrž rázných vojevůdců; a když 
se vítězství nachýlilo na jeho stranu, potřeboval jen vyšetřovacích 
soudců a reformačních komisarů, jenž by odpůrci poraženému vaz 
zlomili. Pak se dostavila doba Dietrichsteinova, aby se pomstil na 
těch, kdo se dívali jeho pokoření a posmívali se jeho ženským slzím; 
Žerotínovi bylo pak lidí se vystříhati a denně klásti si trapnou 
otázku, zdali k Ferdinandovi nepřidal se spíše z ješitného sebepře- 
cenování a neoprávněné povolnosti, nežli po svědomitém uvážení. 

o pořízeni jeho na Moravě dd. 14. května, ve Vídni 1619. — Tamt. 
Zpráva o nejnovějších událostech v Brně, sepsaná od strýce hraběte 
Jindřicha Matiáse z Thumu (B. Xn. fol. 415—16). D'Elvert, Beitrag 
zur Geschichte der Rebellion, Reformation etc. D« I. str. 14. 
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Tak sřítil se také na Moravě zbytek moci habsburské. Země, 
udržovaná posud v poslušnosti jen nejvyššími úředníky zemskými, 
dynastii oddanými, byla nyní odhodlána, sama vládu si opatřiti a 
síly své s povstalci českými spojiti. Nebylo snad člověka, jenž by 
byl panství Ferdinandovo po tomto obratu nepovažoval za zvrácené, 
ano Dietrichstein ve vězení svém až k výčitkám královi se utíkal. 
V listech svých, které skoro každého dne zasýlal do Vídně, káral 
co nejostřeji libovolnost Valdšteinovu, zabavení peněz vyhlašoval 
za skutek bezprávný, neschvaloval útoku, jakýž podle jeho domnění 
chystal Ferdinand proti Moravě s voji Dampierrovými, odsiízoval 
útočnou jeho politiku, jejíž smutné výsledky, jak tvrdil, předvídal 
a předpovídal ; i požadoval, aby Ferdinand okamžitě nahradil peníze 
Valdšteinem uloupené, aby se nestaly věci nejhorší a nebyla prolita 
krev nevinná — čímž především sebe měl na zřeteli. Dietrichstein 
dokonce se nabízel, že 96.000 tolarů stavům sám nahradí, budou-li 
mu půjčeny od Ferdinanda. Tento přiveden žalostnými dopisy kar- 
dinálovými do nemilých rozpaků ; vlastní rozum mu pravil, že nyní 
je ztracena také Morava a že ze země té zbyly mu jediné peníze 
Valdšteinem ukořistěné a nyní měl je vydati a sám poskytnouti 
odpůrcům prostředky k dalšímu boji ? V pochybnostech těchto tázal 
se rádců svých o dobré zdání; někteří mu odporučovali, aby vyslyšel 
prosby kardinálovy, Eggenberg tomu odporoval. Král rozhodnuv 
se pro radu první psal kardinálovi, že peníze jsou pohotově pro 
stavy moravské a že si je mohou z Vídně odvézti. Jeden strýc 
kardinálův, hrabě z Dietrichsteina obstaral potom o vlastní ujmě 
dovoz peněz a ukončil tak úzkosti vězňovy.*) 

Stavové moravští ustavivše se dne 4. května jako sněm zemský lew 
počali porady své tím, že ssadili některé neoblíbené osoby s nej- 
vyšších úřadů zemských a vládu sami úplně ujali. Zášti stavů 
padl nejdříve za oběť hejtman zemský Ladislav z Lobkovic, jenž 
musel zároveň slíbiti, že bez vědomí stavů z Brna se nevzdálí. 



*) Vid. st. arch. Boh. Dietrichstein Ferdinandovi dd. 3., 6. a 7. května 1619. 

— Tamt. Ferdinand Dietrichsteinovi dd. 8. května 1619. — Simancas 

712 

-— - Oňate Filipovi dd. 19. května 1619. — Sas. st. arch, Zeidler do 

16 

Saska kurf. dd. -— ^ května 1619. 

26. 
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Kardinál vzdal se vrchního velitelství a správy pokladny stavovské, 
načež stavové i v této věci učinili potřebné opatření. Velitelství 
nad jednotlivými pluky svěřeno kromě Sedlnického pánům Fridri- 
chovi z Tiefenbachu a Ladislavovi Velenovi z Žerotína ; pán z Tiefen- 
bachu sestavil pluk valdšteinský , Velen z Žerotína zřídil pluk 
náchodský. Pak stalo se usnesení, vypovědíti také na věčné časy 
jesuity ze země. Příštího dne dostavila se komise stavovská zrovna 
před jídlem do koleje jesuitské, a sdělíc otcům usnesení sněmu 
vyzvala je, aby ihned z. města a ze země odešli. Když jesuitům 
odepřena i ta prosba, aby se alespoň nasytiti mohli, bez prodlení 
na cestu se připravili a po dvou z města odešli. Asi za půl druhé 
hodiny po jich odchodu vznikl požár ve dvoře jesuitském na před- 
městí a šířil se v sousedství, tak že asi 100 domů lehlo popelem. 
Hned ovšem rozneslo se po městě, že jesuiti oheň založili, aby 
se tak pomstili za své vyhnanství. Stavové tedy vypravili za nimi 
oddělení jízdy, aby se vrátili do města a z obvinění toho se zod- 
povídali. Tak jesuiti vrátili se za několik hodin do města a museli 
přestáti delší výslech. Než neshledáno při nich žádné viny a tak 
ještě téhož dne město opustili.*) 

Stavové, opatřivše tak záležitosti, které podle jejich zdání 
nejdříve vyžadovaly bezodkladného uspořádání, jali se pojednávati 
o poměru svém k Čechám a k povstání, kteréž směřovalo proti 
1619 Ferdinandovi. Již dne 4. května dostavil se před ně vyslanec 
protestantských stavů homo- a dolnorakouských Maximilian Hoen 
žádaje za spolek s Rakušany; dne 6. přibylo za týmž účelem 12 
poslů českých, vedených předsedou direktorů, Václavem Vilémem 
z Roupova. Dne 8. května měla česká deputace slavné slyšení 
v zemském domě, při kteréž příležitosti řečnil Roupovec, vyzývaje 
stavy, aby se k cechům přidali a zbrojný svůj lid s českým vojskem 
spojili. Jemu odpověděl nejvyšší komoří moravský, že stavové bez 
odkladu návrh ten budou uvažovati; vedle toho pak osvědčoval 
nejupřímnější přátelství Moravanů k Čechům.**) 



*) Sas. st. arch. Zpráva českých vyslanců direktorům dd. 9. května 1619. — 

Skála m. 132. Den odchodu jesuitů udává Skála mylně o 2 dni dříve. 

**) Skála M., 133 uvádí při slyšení českých poslů také hraběte z Thumu 

a vypravuje pak dopodrobna, jak by se bylo s Dietrichsteinem a Žero- 
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Za dva dni po tomto slyšení zřídili stavové vládu po způsobu 
českém, zvolivše k tomu 30 direktorů: 12 ze stavu panského, 12 
z rytířského a 6 z poslanců městských. Následujícího dne odpo- 
věděno české deputaci, že Moravané jsou ochotni spolek s nimi 
uzavříti a vojsko své s českým spojiti. Podobná přípověd dána 
i vyslanci rakouskému. Tak přidala se i Morava k povstalcům a 
obrátila síly své proti Ferdinandovi.*) 

m. 

stavové čeští hodlali spolku s Moravany užiti bezprostředně 
k útoku na arciknížectví Rakouské, jelikož s jeho stavy zjednány 
byly již před delší dobou rozličné styky, jež se nyní měly využitkovati. 
Roztržka mezi králem a protestantskými stavy v Rakousích byla 
zatím zapustila hluboké kořeny a tak se Čechové mohli dobře 
nadíti rychlého a úplného vítězství. 

První vladařský výkon Ferdinandův po smrti Matiášově týkal 
se Dolm'ch Rakous. Nařídili maršálku zemskému Ursenběckovi, 
aby stavy svolal na den 21. března do zemského domu. Ursenbeck leig 
.nepovažoval se za oprávněna k tomu, poněvadž úřad jeho vypršel 
smrtí císařovou; vyhověl však požadavku tomu a svolal stavy 
k poradě. Dostavili se katolíci i protestanti, ale tito se ohrazovali 
proti pozvání pána z Ursenbecka, jelikož prý k tomu nemá práva 
a svolání stavů státi prý se mělo od „osob zřízených." Ferdinand 
byv zpraven o tomto ohrazení a uznávaje je za ojprávněné, přívě- 
tivým jednáním hleděl uchlácholiti rozmrzelosf protestantů. Slíbil 
jim, že přání jejich splní, začež požadoval, aby společně s katolíky 
dostavili se do hradu vyslechnout některá jeho sdělení. 



tínem, kteří prý byli také na sněme, opakovalo vyhození z okna, kdyby 
to byl Thum nepřekazil. Vypravování to vsak spočívá nejspíše na mylné 
pověsti. Mámeť o současných událostech po ruce velmi mnoho kore- 
spondencí, z nichž žádná neví ničeho o tak důležitém případě; dále se 
podobá, že Thum do Brna ani nepřišel ; jisto je, že 8. května, na který 
den Skála klade tento výjev, nebyl v Brně, nýbrž v Tasovicích u Znojma 
jak svědčí list jeho (v saském st. archivu) odtud vydaný. 
*) Sasky st. arch. Hdenova zpráva rakouským stavům dd. 14. května 1619. 
— D'Elvert, Beitráge d. I. str. 20. 
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Již prudký spor o nepatrnou otázku formální svědčil, že prote- 
stanti odhodláni jsou jednati rozhodněji nežli doposud. Ukázalo 
se to již následujícího dne, když někteří protestanti zříkajíce se 
všelikého společenství s katolíky nechtěli s nimi ku dvoru se 
dostaviti, dokud by stížnosti jejich o víře nebyly napraveny. Na 
naléhavé přímluvy pána z Ursenbecka upustili však od svého odporu 
a dostavili se dne 25. března k společnému slyšení. V přijímací leis 
síni hradní sdělil jim biskup Labudský u přítomnosti Ferdinandovy, 
že arcikníže Albrecht, dědic zemřelého Matiáše, z rozličných důvodů 
nemůže přijíti do Vídně a že tedy předvídaje takový případ, ještě 
za života císařova sdělal plnomocenství, kterým milovanému strýci 
svému králi Ferdinandovi svěřil vládu v Kakousích. Na to Ferdi- 
nand sám ujal se slova, odporučuje stavům, aby tímto sdělením 
se spravovali; pak jim odevzdával písemnou předlohu, o níž se 
měli přede vším jiným raditi. 

Stavové obou stran odebrali se do sněmovny a vyslechli tady 
plnomocenství arciknížete Albrechta pro Ferdinanda a předlohu 
královu, kterouž byli vyzváni holdovati obvyklým způsobem Albrech- 
tovi. Jakmile se počalo jednati o těch věcech, prohlásil pan Hans 
Jorger jménem protestantů, že s katolíky nebudou jednati společně, 
dokud stížnostem jejich o náboženství nebude vyhověno úplně. 
Protestanti byli odhodláni přerušiti činnost sněmovní a správu země 
neuznáním plnomocenství Albrechtova, aby tak dosáhli vítězství. 
Nemohli ani voliti příhodnější doby k svému odporu nežli byla 
nynější, neboť ka;ždým způsobem musely se dostaviti velké zmatky, 
nastal-li spor o otázku, komu přísluší vláda v Rakousích. Po slovech 
Jorgrových odešli protestanti do jiné síně v zemském domě. Sněm 
dolnorakouský byl tím roztržen a jen v některých případech shro- 
mažďovali se všickni poslanci k společnému sezení.*) 

Politické strany v XVII. století nevyznamenávaly se hbitým 
usnášením a rychlým jednáním a tak se nesmíme diviti, že prote- 
stanti prozatím trochu klidu si popřáli a další porady a usnášení 
odročili k 15. dubnu, jak se pravilo, aby se shromáždili u větším im 

♦) Sas. st, arch. Was nach Mathias Tode im Landhaus vom 20. — 25. Marz 

fíirgegangen. Tamt. Zeidler do Saska kurf. ddo. 1619. 

AI. Drczna 



/ 



41 



počtu, ale skutečně proto, poněvadž se nejspíše chtěli dorozuměti 
s Hornorakušany. Katolíci, jimž usnesení toto bylo sděleno, mohli 
ovšem za sebe odpovědít na předlohu Ferdinandovu a nabídnouti 
se k holdování, ale také toho neučinili a odročili další své porady 
až k 15. dubnu*). 

Co ve Vídni další porady stavovské vyčkávali s nedůvěrou 
a starostí, porady sněmu homorakouského, jenž zasedal v Linci 
od počátku dubna, vzaly obrat nejvýše významný, což ovšem muselo 
míti největší účinek na další chování protestantů dolnorakouských. 
V Linci měli pánové Tschernembl a Gothard ze Starhemberka 
největší vliv a jako již r. 1608 hodlali tehdejší spor mezi Rudolfem 
a Matiášem využitkovati na záhubu pánující dynastie, tak chtěli 
i nynějších poměrů užíti k tomu, aby jak své svobody náboženské 
tak svou moc a sílu pojistili si na ujmu práv zeměpanských. 
Tschernembl proto odporoučel svým stavovským soudruhům, aby 
se vlády zmocnili pod tou záminkou, že arcikníže Albrecht, pravý 
dědic, mešká mimo zemi a že v tomto případě nemá nikdo třetí práva 
vésti vládu místo stavů až do příchodu pána dědičného. Tschernembl 
záměr tento pojal patrně již za života Matiášova, neboť hned potom 
jakmile do Lince došla zpráva o smrti císařově, strojil se výbor 
stavovský, jímž on vládl, převzíti správu země; vyzvalť arciknížecí 
úředníky v Linci, aby mu zámek vydali. Libovolný tento krok 
ospravedlňoval Tschernembl později zvláštním dobrým zdáním, v němž 
z dějin rakouských snažil se dokázati, že po smrti některých knížat 
měli stavové vynikající účastenství v správě země. Kdo však zná 
ústavy středověké, jak u vývinu svém vykazují mnoho nehotového, 
jak jednotlivé kusy mezi sebou nesouvisí a často vzájemně si odpo- 
rují, ví také, že často lze z nich čerpati dosti důkazů pro opačné 
náhledy a pojmy právní, tak že důvody, jakými se dokládal Tscher- 
nembl, mohly býti zvráceny důvody jinými, neméně závažnými. 

Výbor stavovský ujímaje skutečně vládu svolal zároveň sněm 
zemský na den 2. dubna a zpravil o tom Ferdinanda s vyzváním, 



*) Sas. st. arch. Z Vídně dd. 22. dubna 1619. Tamt Z Vídně dd. 23. dub. 1619. 
— Tamt. Zeidler do Saska kurf. dd. --^ dubna. — Tamt. Z Vídně 

14. 

dd. 15. dubna 1619. 
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aby na sněm vypravil své komisary, chce-li stavům něco přednésti. 
Ferdinand skutečně vyslal do Lince pány Jiřího Teufla a Mikuláše 
z Griinthalu a dal stavům oznámiti, že od arciknížete Albrechta 
byl jmenován jeho zástupcem a plenipotentiářem a že tedy požaduje, 
aby mu věrnost slíbili. Kromě stavu prejatského nebylo na sněme 
nikoho, kdo by byl požadavku toho dbal nebo jej dokonce podpo- 
roval. Naopak jedni druhých utvrzovali v domnění, že stavové 
mají právo k spravování záležitostí zemských a ve smyslu tomto 
učiněn rozhodný krok tím, že zvolen hejtman zemský, jemuž ode- 
vzdána nejen správa země nýbrž také dohlídka na statky komorní. 
Volba padla na pána z Pohlheima, který býval hejtmanem zemským 
již za Matiáše a také od Ferdinanda byl prozatím pro tu hodnost 
ustanoven, tak že stavové tím oposici svou trochu zmírnili. Preláti, 
ani těchto kroků libovolných a přede vším správy nově zřízené 
nechtěli uznati, oddělili se od ostatních stavů a tak i v Horních 
Rakousích stalo se na sněme rozštěpení. 

Mohlo-li se očekávati, že odhodlané jednání Hornorakusanů 
způsobí značný dojem na Dolnorakušany, dojem ten musel ještě 
vzrůsti zprávami o tom, jak se v Linci hodlají zachovati ve sporu 
českém. Dolnorakušané v přípisech svých k Matiášovi netajili se 
nijak sympatiemi svými k Čechům, Hornorakušané osvědčili je 
nyní skutkem. Ferdinand uložil také svým komisarům, aby od 
sněmu lineckého vymohli svobodný průchod vojsku jeho, jehož chtěl 
užíti proti Čechám. S jakým asi osudem potká se jeho žádosť, 
o tom svědčilo srdečné vítání českých poslů pana Radslava mL 
Vchynského a pana Petra Millera z Milhausenu, kteří toutéž dobou 
přibyli do Lince se žádostí k stavům, aby se s Čechy spojili. 
Hornorakušané byli ochotni vyhověti této žádosti a proto se usnesli 
zbrojné své síly doplniti a panu Gothardovi ze Starhemberka svěřena 
správa všech věcí vojenských. Ferdinand dověděv se o těchto usne- 
seních pokáral Hornorakušany, ale způsobil tolik, že mu odpověděli 
příštího dne, kterak jsou odhodláni spravedlivou věc Čechů hájiti 
až do poslední kapky krve.*) 

*) Skála III. 115 a sled. — Sas. st. arch. 7170. Kniha X. fol. 305. Zeidler 
Sasku kurf. 55. 27. března starého slohu 1619 ve Vídni. — Tamt. 
Kniha XII. fol. 76. Zeidler Sasku kurf. dd. 4. dub. st. si. 1619. ve Yídni. 
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V Linci nemohli se ovšem nadíti, že Ferdinand uzná vládu 
nové zřízenou. Pakli předce zvolili deputaci, kteráž by mu žádost 
tu přednesla osobně, měli při tom hlavně ten úmysl, se stavy dol- 
norakouskými se spojiti a k podobně ráznému jednání je vyzvati. 
Když deputace vedená Karlem Jorgrem dorazila do Vídně, stavové 
dolnorakouští byli již zase shromážděni. Deputace ještě dříve nežli 
si zjednala slyšení u krále, aby mu žádost svou přednesla, požádala 
za slyšení sněm dolnorakouský, čemuž vyhověno. Stavové různící 
se mezi sebou, shromážděni byli vesměs dne 23. dubna v sněmovně. 
Jorger promlouvaje jménem deputace, vytkl postavení, jaké by měli 
zaujímati stavové všech zemí habsburských ve sporu českém: od 
všelikého dalšího boje mělo se upustiti a stavové rakouští, moravští 
a uherští měli společně napomínati Ferdinanda k míru a měli sami 
prostředkovati. Na konec sdělil jim Jorger, že stavové v Linci 
ujali vládu, k čemuž podle podobných případů ze starších dob mají 
plné právo. Řečí svou nevyzýval sice Dolnorakušanů, aby také tak 
učinili, ale řeč jeho nepřipouštěla jiného výkladu. 

Po dvou dnech odevzdala deputace linecká protestantům dolno- 
rakouským druhé poselství, v němž se otevřeně vykládalo o politice, 
jaká by se měla prováděti, čímž se odhaloval operační plán pro- 
testantský. Nejprve přimlouváno Dolnorakušanům, aby na svých 
náboženských požadavcích pevně stáli a neholdovali, dokud by 
všecky svobody jejich nebyly dostatečně pojištěny; pak se vypra- 
vovalo, že v Horních Rakousích uzavřeli spolek s Čechami t. j. že 
jim v ohledu tom dali slib určitý. Homorakušané se omlouvali 
také, že s rozhodnutím svým nečekali na Dolnorakušany, nýbrž 
hned se uchopili ruky od Čechů ke spolku nabídnuté a že nyní 
v stejném smyslu účinkují na Uhry a Moravany. Aby spolek byl 
dosti mocný, měli se Dolnorakušané k němu přidati a zbrojný lid 
honem najmouti.*) — Viděti z toho, jakým způsobem Tschernembl 
(nebof druhé poselství sepsáno výhradně podle jeho návrhů) upraviti 
chtěl další jednání stavů a jak již pomýšlel na prostředky násilné. 
Pochopujeme tedy také obavy Hornorakušanů, aby tento operační 



♦) Sas. st. arch. Der oberosterr. Stánde andere Audienz bei den nieder- 
dsterr. evang. Stánden dd. 25. dub. 1619. 
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plán nevešel v známosť; proto připojili žádost k poselství svému, 
aby věc byla tajena. Pán z Traunu, jejž byli protestanti dolnorakoustí 
zvolili předsedou ku svým poradám, odpověděl deputaci linecké, 
že návrhy její budou uváženy. 

Za nějakou chvíli dostavila se deputace k Ferdinandovi žádajíc, 
jak jí bylo uloženo, aby se stavy českými po dobrém se vyrovnal 
a aby uznal vládu od stavů hornorakouských zřízenou. K první 
žádosti odpověděl Ferdinand, že po všecky časy o mír se snažil 
a že proto po smrti Matiášově několikráte psal do Čech, aniž by 
od stavů tamějších byl dostal nějaké odpovědi. Proto že zajisté 
má právo dbáti také svého prospěchu a učiniti, co k zachování 
práv jeho je nezbytným. Odmítl tedy prostředkování Homorakušanů 
a nevyhověl ani druhému jejich přání. Ferdinand sice jednání 
Homorakušanů v této příčině nenazval přímo nezákonným a revo- 
lučním, ale odepřel mu uznání pravě, jako svobod stavovských 
nechce nijak rušiti, že také ničeho neschválí, co by rodu jeho mohlo 
býti na újmu.*) 

Že Homorakušané připraveni byli na takovouto odpověcf, 
vysvítá z toho, že ani na ni nečekajíce řídili dále zcela samostatně 
zemské záležitosti. Vrchní jich velitel Gothard ze Starhemberka 
pilně pečoval o najímání nových sborů a zároveň učinil opatření 
o sbírání a přehlížení všeobecné hotovosti zemské, kteráž měla 
býti povolána do zbraně. Za souhlasu stavů vypravil koncem dubna 
do Čech 300 mužů, kteříž obsadili klášter vyšebrodský, aby odtud 
překáželi dopravám zbrojného lidu, na účet Ferdinandův v Němcích 
najímaného. Zároveň dal v Rakousích obsaditi všecky průsmyky, 
aby tak stížil pochod cizího vojska, které by snad z Tyrolska 
přicházelo. On zkrátka činil taková opatření, že nebylo žádné po- 
chybnosti, kterak mezi českými a hornorakouskými náčelníky docíleno 
je úplné dohodnutí. S českými veliteli Thurnem a Hohenlohem 
zjednal si nejdůvěrnější spojení a prvnímu oznamoval, jak v Dolních 
. Rakousích přejou odhodlanému jednání lineckého sněmu a jak 
očekávají, že on (Starhemberg) s lidem svým obsadí město Kremži 



♦) Sas. st. arch. Der oberosterr. Deputation erste Audienz bel Ferdinand 
dd. 25. dubna 1619. 
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a Stein.*) Avšak toho že učiniti nemůže, poněvadž by tím odvedl 
vojsko z jiných průsmyků a tak cizímu lidu válečnému otevřel 
cestu do Rakous. Thuru nechať tedy s největším spěchem postupuje 
do Dolních Rakous, kde jej očekávají jako Mesiáše. Hohenlohovi 
projevil Starhemberg přání, aby se někde sešli a o věcech poli- 
tických a vojenských úplně dorozuměli. V horlivosti své mu radil, 
aby podporoval plukovníka Salderna v najímání vojska, jelikož lze 
bezpečně za to míti, že Dolnorakušané vezmou jej se vším tím 
lidem do služeb svých. Jmenovaný plukovník skutečně snažil se 
tehdáž najmouti 3000 mužů pěchoty a 500 jezdců. **) 

Ferdinand, jenž o všech krocích směřujících k jeho záhubě 
měl alespoň částečně vědomost a jenž věděl, že vlastním vůdcem 
stavů homorakouských je pan Tschemembl, hodlal jej pro sebe 
získati a pozval jej proto k osobní rozmluvě do Vídně. Pochybovati 
nelze, že přívětivé jednání Ferdinandovo bylo by na Tschemembla 
účinkovalo a jej snad odvrátilo od provádění politických jeho záměrů. 
Tschemembl nevyhověl pozvání tomu, ne jako by se obával o vlastní 
bezpečnost, nýbrž poněvadž nedůvěřoval dobrosrdečným způsobům 
Ferdinandovým. Avšak při této příležitosti zaslal Ferdinandovi list, 
kterým jej vyzýval, aby změnil posavadní svou politiku : měl za- 
staviti najímání lidu, měl vojsko své rozpustiti a svolati výbory ze 
všech svých zemí, jimž by mohl klidně svěřiti sprostředkování ve 
sporu českém. Otázka česká že zabírá všecken jeho čas a aby 
tedy si ulehčil, že by se měl vzdáti vlády v Rakousích, která mu 
beztoho nenáleží.***) 

Za několik dní uznal Tschemembl za dobré tento připiš do- 
plniti dmhým, jenž svým rozsahem vypadal jako nějaké pojednání. 
Vykládáno v něm obšírně o otázce, komu nyní vláda přísluší. Star- 
hemberg tvrdil, že stavové jsou povinni poslouchati pouze dědičného 
pána svého, tedy arciknížete Albrechta; aby však uznali zplno- 
mocněnce, k tomu že nejsou zavázáni nehledě ani k tomu, že plná 



*) Sas. st. arch. Starhemberg Thumovi dd. 28. dubna 1619 ; Starhemberg 
Hohenlohovi dd. 28. dubna 1619. 

OQ dubna 
♦*) Sas. Bt. arch. Lebzelter Schónbergovi dd. g-^větna ^^^^' 

***) Tschemembl Ferdinandovi II. dd. 11. května 1619. Přepis v brněn. arch. 
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moc vydána byla od arciknížete Albrechta bez jejích vědomí a že je 
také pochybno, zdali se po smrti císařově jinak nerozmyslil. Ostatně 
že je na prospěch panující dynastie, aby vláda za nezletilosti pa- 
novníkovy nebo je-li jinak zaneprázdněn, vykonávána byla od stavů 
a ne od nějaké třetí osoby. — Co se týká českého sporu odporoučel 
králi zase bezodkladné svolání stavovských výborů ze všech jeho 
zemí. Za jich pomoci že by se ve Vídni mohlo jednati o porovnání, 
jehož zdárnému výsledku by se velice prospělo přiměřenými kroky 
jako rozpuštěním vojenského lidu a propůjčením svobod náboženských 
Štýrsku, Korutanům a Krajině. Tím že by si Ferdinand nejen pojistil » 
panství nade všemi svými zeměmi, nýbrž že by také dosáhl koruny 
císařské. Celý připiš proniknut je takovým přesvědčením, že bychom 
se skoro mohli domnívati, kterak Starhemberg považoval za možný 
zdar záměru svého, že totiž bude moci utvořiti stát protestantský 
s katolickým panovníkem.*) 

Ještě Ferdinand nevěděl, že Tschernembl nevyhoví jeho přání, 
když došla zpráva, že Hornorakušané obsadili Vyšší Brod a tím 
se skutečně přidali k jeho odpůrcům. Povolal tedy k sobě deputaci 
lineckou, ana ještě prodlévala ve Vídni a .stěžoval si jako otec 
uražený, že takového nepřátelství „od nich si nezasloužil, poněvadž 
jim po celý svůj život nic nepříjemného neučinil." Tento krok 
nepřátelský že však nechce považovati za konečnou roztržku, nýbrž 
za nerozvážné ukvapení; i prosil deputaci zasaditi se, aby vojsko 
bylo odvoláno.**) 

Zatím také protestanti dolnorakouští pilni jsouce příkladu a 
rad svých soudruhů lineckých, od svého opětného shromáždění se 
ve Vídni doléhali na krále rozličnými žádostmi, vesměs povahy 
nepřátelské. Požadovaliť také, aby Ferdinand zanechal všeho dalšího 
zbrojení, aby vojsko z Uher táhnoucí nazpět poslal a vůbec aby 
všecken lid válečný v Rakousku rozpustil. Toutéž dobou učinili 
usnesení uzavříti s Čechami žádoucí spolek a vypravili proto posly 
své na Moravu, aby přiměli Moravany k podobným krokům, neboť 



*) Tschernembl Ferdinandovi dd. 20. května 1619. V arcliivu c. k. mini- 
sterstva vnitra. 
**) Sas. st. arch. Odpověď Ferdinandova při drahém slyšení dd. 3. května 1619. 
Odpověď Ferdinandova při třetím slyšení dd. 7. května 1619. 
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myslili, že Morava se chce přidržovati Ferdinanda, čehož však více 

nebylo. Maximilian Hoen měl v Brně ohlásiti, že Eakušané podle 

konfederace před 11 léty uzavřené hodlají do jednoho povstati a 

Moravany v jich svobodách obhajovati, začež požadují stejnou pomoc 

s druhé strany. Osvědčení toto vypadalo jako pozvání, aby Moravané 

poslali svůj zbrojný lid do Rakous a aby hraběte Thurna podporovali 

na jeho výpravě do této země.*) Dolnorakušané hleděli získati 

také Uhry: Zachariáš Starzer vypraven jsa do Prešpurku, měl si 

tam u palatina stěžovati na pomoc, jaká se Ferdinandovi poskytuje 

tím, že se dovoluje najímání lidu v zemi.**) Jelikož o něm nedošly 

zprávy příznivé,***) vypravena na rychlo deputace protestantů dolno- 

a homorakouských, v níž byli kromě Starzra také Ondřej Thonradl 

a Hans Oldřich ze Starhemberka. Měli upamatovati palatina a 

jednotlivé župy a šlechtice na konfederaci před 11 léty v Štěrboholech 

u Prahy uzavřenou a měli je žádat za volbu deputace, kteráž by 

ve spolku s posly ostatních zemí se přičiňovala o urovnání sporu 

českého. Deputace měla se u Uhrů ucházeti také o spolek s Čechami 

ukazujíc při tom na příklad Horních a Dolních Rakous, f) Ačkoliv 

poslové rakouští žádosti své podporovali listem stavů moravských, 

nedosáhli předce svého účelu u palatina Forgache. Jediná naděje 

odpůrců Ferdinandových spočívala odtud na sněme uherském, jenž 

se měl sejíti 26. května. Na dvoře královském sněmu toho se obávali 1619 

a chtěli jej odročiti; ale jelikož palatin před takovým krokem 

varoval a za nebezpečnější jej prohlašoval nežli samo otevření sněmu, 

upustili ve Vídni od tohoto prostředku, ft) 

Jako v politice zahraničně tak následovali Dolnorakušané také 
v pořádání vlastních záležitostí příklad Hornorakušanů snažíce se 
mařiti prostředky, jakými se Ferdinand zmocnil vlády v Dolních 
Rakousích. Proto zamítli holdování od nich požadované ve spise 



*) Sas. st. arch. List Maximiliana Hoena stavům homo- a dolnorakouským 
dd. 14. května 1619. 

**) Sas. st. arch. Zeidler Sasku kurf. ^ \ v^ — 1619. 
' 9. května 

♦**) Katona XXX, 8. 

t) Sas. st. arch. Instrukce rakouským poslům na cestu do Uher dd. 11. 

května 1619. 

tt) Sas. st. arch. V Yídně dd. 22. května 1619. 
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Ferdinandovi odevzdaném tou omluvou, že musejí se o tom do- 
rozuměti napřed s Albrechtem; ale že nebudou žádným způsobem 
holdovati Ferdinandovi, dokud nebude vyhověno všem jejich stíž- 
nostem, dokud v soudech nebudou zasedati katolíci a protestanti 
stejným počtem a dokud spolek s Čechami nebude potvrzen.*) 
Zároveň počínali si také mnohem nepovolněji při vyjednávání, kteréž 
1019 počalo dne 30. dubna s katolíky o vyrovnání. Katolíci totiž pře- 
strašeni jsouce patrným spolčením, jakéž si razilo cestu mezi pro- 
testanty všech zemí, osvědčili se dne 14. května, čemuž posud 
rozhodně se byli opírali, že chtějí trpěti na svých statcích prote- 
stantských poddaných; čímž podle jejich náhledu měl pominouti 
důvod k sporům a měla se zjednati svornost na sněme zemském. 
Ale ústupek tento protestantům více nestačil. Tvrdili, že katolíci 
jej zahradili dodatky, kterýchž nelze přijínouti a když tito dne 
16. května učinili nové osvědčení, které by bylo protestantům, jak 
sami ubezpečovali, dostačilo, kdyby tak byli dříve učinili, před- 
nesli ve spise, známém pode jménem „vysvětlení" („Erláuterung") 
kromě jiných také ten požadavek, aby měli svobodný přístup 
k městským úřadům a universita aby byla zřízena na základě 
úplné rovnoprávnosti. Proti těmto požadavkům nemohlo se na- 
mítati nic podstatného, nehledělo-li se k jich následkům, ale předce 
hrozily trvání katolíků; neboť bylo jisto, bude-li k nim svoleno, 
že protestanti v krátké době zmocní se panství a ke katolíkůna 
nebudou nijakž snášenlivými. Katolíci vidouce, že by takový ná- 
sledek měla další jejich povolnosf, neodpověděli prozatím nijakž 
na připiš protestantů a pominuli taktéž mlčky pozvání, aby se 
súčastnili spolku s Čechami.**) 

Dlouho však nemohli se katolíci zastírati mlčením, jelikož jim 
nyní hrozilo nebezpečí, že budou násilně pokořeni, což by bylo 
učinilo přítrž všelikému dalšímu vyjednávání. Hrabě Thurn, jehož 



*) Kaupach, Evang. Oesterreich. 

*♦) Raupach, Evangelisches Oesterreich. — Sas. st. arch. Verzeichniss, was 
vom 22. Apríl bis auf den 4. Mai 1619 ... (ve Vídni) verhandelt worden. 

— Tamt. Zeidler Sasku kurf. dd. \\ " 1619. — Tamt. Forts. der 

9. května 

Verhandlungen in Wien am 10. Mai 1619. — Tamt. Zeidler. Sasku kuríL 

dd. 14. května 1619. 
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vpád do Eakous po více než 14 doí se očekával a po němž se 
také částečně toužilo, vtrhl konečně do země od Znojma a rozbil 
tábor u města Lávy, kteréž hájila malá posádka Ferdinandova. 
Rakouští katolíci vůči hrozícího nebezpečenství přemlouvali prote- 
stantů k společné obraně, ale kázali jen hluchým uším. Jen to 
způsobili, že protestanti vypravili zvláštní poselství k Thumovi 
a s vtrhnutí do Eakous jej zrazovali.*) Poselství však nijakž se ne- 
shodovalo se zámysly protestantských náčelníků a považovati je dlužno 
tím spíše za líčené, že poslové měli zároveň sděliti hraběti rozhodnutí 
stavů : uzavříti spolek s Čechy a že za několik dní vypraveno bylo 
k Thurnovi druhé poselství, kteréž ho nemělo více zrazovati, nýbrž 
s ním jednati jen o podmínkách, za jakých by Rakousy chtěly 
vstoupiti do spolku s Čechami.**) Poslové snad tentokráte do- 
konce pojednávali s Thumem v tom smyslu, aby urychlil další své 
postupování; jet tato domněnka pozdějšími událostmi dostatečně 
potvrzena. Thurn ochotně svoliv k podmínkám, jež Rakušané před- 
ložili, prohlásil, že spolek může býti dokonán na všeobecném sněme 
v Praze, kterýž je svolán na den 15. června. Vyjednávání šlo tedy 
dosti hladce před se, za to způsobilo postupování Thurnovu ne- 
pHjemnou překážku město Láva, kterého se nemohl zmocniti 
pro nedostatek děl. Deputace dolnorakouských katolíků, jenž se 
k němu dostavila, pomohla mu z této nesnáze.***) Thurn ji totiž 
ubezpečoval, že by upustil od obléhání Lávy, kdyby Ferdinand od- 
volal posádku svou z města; on dával i na srozuměnou, že by za 
tu cenu vůbec tažení své zastavil. Katolíci na to honem naléhali 
Ba Ferdinanda, aby upustil od hájení Lávy. 



*) Archiv c. k. ministerstva vnitra, Instrukce pro posly dolnorakouských 
stavů evangelických na cestu k hraběti Thumovi dd. 11. května 1619. 

**) Sasky st. arch. Memoriál fur Zacharias Starzer, was er bei Thurn thun 
solle, dd. 22. května 1619. — Tamt. Zeitung aus Wien dd. 22. května 

1 6 

1619. — Tamt. Zeidler Sasku kurf. dd. --^května 1619. Skála III. 150. 

***) Sas. st. arch. Poslové čtyř katolických stavů dolnorakouských Thumovi 
dd. 16. května 1619. — Tamt. Odpověď Thuraova dd. 20. května 1619. 
Londorp I. 45^ 



Oiaáélj: D^lnj českého poTBtáni. Dfl U. 
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IV. 

Mohlo by se mysliti, že Ferdinand požadavek, aby posádka^ 
jeho z Lávy byla odvolána, s rozhořčením zamítl ; neboť jak smutné 
musely by býti pro něj následky, kdyby ustoupil dobrovolně před 
nepřítelem, kdyby se s ním pustil třeba jen do vyjednávání o tak 
potupném návrhu. Než král spolkl i tuto hořkou pilulku, poně- 
vadž vyjednáváním nabyl času rozmnožiti své nedostatečné zbrojné 
síly. Vypravovali jsme, že vojsko císařské za zimy tak se zten- 
čilo, že Buquoy v březnu 1619 velel sotva 5000 mužů. Od té 
doby ovšem zbrojilo se co nejusilovněji a najímáno vojsko v Uhrách^ 
Německu, Flandrech, Lothrinkách a v Itálii; avšak přes to vojsko 
Ferdinandovo v květnu bylo nepatrně silnější, jelikož najímání ne- 
bylo ještě ukončeno a zbrojnoši najatí dávali se teprve na pochod, 
Ferdinand tím nebyl vinen, že lid byl najímán tak pozdě a že se 
tak váhalo s najímáním, jelikož Španělsko skoro samo poskytovala 
potřebné peníze nebo vojsko vyplácelo a krále Španělského ne- 
mohli povzbuditi k většímu spěchu: vždyť muselo se považovati 
za pouhou milosť všecko, co on činil. Některé doklady o pomoci, jaké 
dosáhl císař Matiáš od Španělska a jakou Ferdinand při nastoupení 
vlády mohl očekávati, ukážou, jak rakouští panovníci záviseli na 
Španělsku. ^ 

Císařskému vyslanci ve Španělsku, hraběti Khevenhillerovi^ 
oznámen od císaře počátek povstání českého a zároveň mu ulo- 
ženo, aby se ucházel o pomoc u krále Filipa III. Vyslanec potkal 
se sice při své žádosti se značnými obtížemi hlavně pro nedostatek 
peněz v pokladnách španělských, ale podařilo se mu předce je 
překonati. Král se odhodlal, vojsko stojící na útraty španělské 
ve Furlansku proti Benátčanům ještě dále vydržovati, císaři je po- 
nechati k volnému upotřebení a zároveň penězi jej podporovati* 
Ze zpráv, jakéž máme po ruce, vyplývá, že Filip III, poskytl císaři 
jciH do 14. srpna 300.000 dukátů. Odeslání celé sujpy dlouho se ne- 
prodlilo, neboť již počátkem listopadu byla v rukou Oňatových; 
není však dosti jasno, zdali se z peněz těch muselo vydržovati 
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vojsko pomT)cné a zdali jen zbytek připadl císaři.*) K podpoře 
této již o sobě dosti značné pojil se slib, kdyby nastala ještě větší 
potřeba, že Filip strýci svému pošle vojsko z Itálie. Zprávy hra- 
běte Oňata přispěly asi nejvíce k tak ochotnému poskytnutí po- 
moci, uznaná obratnost Khevenhillerova však zajisté urychlila tento 
výsledek. Když Onate zvěděl o rozhodnutí svého pána, vyžádal 
si od císaře patenty k najatí 3000 mužů,**) kteří tedy měli bo- leis 
jovati proti Čechům kromě španělských pomocných vojsk z Fur- 
lanska. Ve Vídni však tuto podporu nepovažovali za dostatečnou 
a vypravili do Madridu ještě Vlacha Césara Gallo, jenž měl co. 
očitý svědek svízelů ve Vídni panujících líčením svým pohnouti 
krále Španělského k větším ještě obětem.***) Podobnou žádost 
projevil také arcikníže Maximilian na smrtelné posteli. 

Příchod Gallův, jeho smutné líčení, kteréž bylo dostatečně po- 
tvrzeno zprávou o ústupu Buquoyově do Budějovic, způsobilo sice 
v Madridě velké zděšení, ale snad by bylo nemělo žádoucího účinku, 
kdyby se byla za císaře v Madridě nezasadila arciknížecí jeptiška 
Markéta. V důležitých dobách podporovala vždycky žádosti ně- 
meckých Habsburků u krále Filipa III. celou váhou posvátné své 
pověsti, jaká provázela život její v přísném klášteře karmelitském ; 
a pomoci její nebyla nikdy naléhavější potřeba nežli v tomto oka- 
mžiku. Král tedy se rozhodl podporovati svého strýce všemi pro- 
středky a vytrval pevně v předsevzetí svém, ačkoliv státní rada 
byla proti tomu. V prvních dnech r. 1619 Khevenhiller mohl cí- 
saři zvěstovati, že král Španělský chce dát pro něj najmouti v Nizo- 
zemsku nové vojsko 7000 mužů a již za čtyry neděle oznámil, že 
Filip poslal mu kromě toho 600.000 dukátů, kteréž jsou již na 
cestě do Vídně. Zdali ještě Matiáš mohl těchto peněz upotřebiti, 
nevíme. Nové najímání zbrojného lidu však nemohlo mu více pro- 
spěti, jelikož v květnu nebylo ještě ukončeno. iai9 

Král Filip maje za to, že podporou tak značnou nedostál 



♦) Víd. 8t. arch. Španély 1618. — EhevenhiUer MatiásoTÍ dd. 14. srpna 
1618, y Madridě. — Yíd. st. arch. Španěly 1619. KhevenhiUer Matiásori 
dd. 2. února 1619. 
*♦) Víd. st. arch. Boh. V. Oňate císaři dd. 22. řfina 1618. 
***) Tamt. Boh. V. Sendong Gecare Gallo's nach Spanien. 

4* 
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ještě svým povinnostem, rozkázal svému neapolskému držiteli, vé- 
vodě z Osuňa, aby také v Itálii najímal vojsko pro Ferdinanda 
a vypravil je do Rakouska. Osuna jednaje podle toho rozkazu 

1619 zaslal již dne 3. dubna posla do Vídně se zprávou, že k službám 
Ferdinandovým připraveno 16.000 mužů pěchoty a 1000 jezců a že 
ještě dále bude lid najímán. Zprávy ty ovšem Ferdinanda velice 
potěšily, ale hned se zase obával, že by vtrhnutí španělských pluků 
do Německa mohlo způsobiti nebezpečné jitření ; a proto by si byl 
rád odepřel podporu lidu italského. Avšak patrná tíseň a neodo- 
latelná horlivost Onatova, jenž obav jeho nemohl pochopiti, při- 
měly jej, aby svolil k povolání Italů. Oňate přispěl mu na pomoc 
tím způsobem, že podal žádost Filipovi El., aby lid zbrojný ne- 
táhl Německem pod praporem španělským.*) Zároveň nebo ne- 
dlouho po tom došla zpráva z Milána od vévody z Ferie, že také 

• sebral vojsko pro Ferdinanda ; i on požádán, aby netáhl Tyrolskem 

pod prapory španělskými. Onate vojsko, jenž mělo přijíti na pomoc 

z Milána a Neapolska, páčil na 14 — 16.000 mužů. Podávaje o tom 

zprávu Filipovi III. zase připojil prosbu, aby jen urychlen byl 

příchod vojů pomocných, neboť Ferdinand prý je přesvědčen, že 

je ztracen, nebude-li mu rychle a vydatně pomoženo.**) 

Ve Vídni doufali, že najímání v Nizozemsku ukončeno bude 

nejdéle v dubnu a že lid zbrojný bude moci dáti se odtud na 

pochod do Rakouska počátkem května. Najímání však se protáhlo 

1619 o několik neděl; arcikníže Leopold žádal teprve dne 16. května 

< 

knížete Bavorského Maximiliana, aby vojsko Německem táhnoucí 
laskavě podporoval a aby u Giinzburku připravil Ipdi a vory, na 
nichž by vojsko dopraveno bylo po Dunaji do Pasová. V listě 
svém udal sílu vojska toho na 9000 mužů pěchoty a 15 — 1800 
jezdců. Že počet tento je o několik tisíc vyšší nežli oznámená 
pomoc španělská, vysvětluje se tím, že Ferdinand dal také na svůj 



♦) Simancas: Oňate Filipovi III. dd. 3. dubna 1619. 

**) Simancas: Oňate Osuňovi dd. 12. dubna 1619. — Oňate Filipovi m. 

50 
dd. 21. dubna 1619. — Mnich. Bt. arch. — — . Arcikníže Leopold Maximi- 

liánoví Rakouskému dd. 16. května 1619. — Vid. st. arch. Boh. VIL 
Leopold Ferdinandovi dd. 18. května 1619. 
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účet najímati zbrojný lid v Lotarinkách a Elsasích.*) Kromě toho 
dal Ferdinand najímati také zbrojný lid v Rakousích, čímž sebráno 
500 mušketýrů: v Uhrách a Chorvatsku pak najalo se asi 6000 
jezdců. Kdyby se všem vojům doma a v cizině najatým podařilo, 
do Čech se dostati, mohl míti Ferdinand podle výpočtů saského 
vyslance 30.000 mužů čerstvého vojska. Avšak během května ukon- 
čeno najímání jen v Uhrách a v Rakousích, tak že JFerdinand mohl 
. jízdu, ana se dostavovala z Uher, poslati na pomoc hraběti Bu- 
quoyovi, kdežto mušketýry v Rakousích najatými sesílil posádku 
vídeňskou. Teprve koncem května a počátkem června přitrhly 
k rakouským hranicím sbory v Nizozemsku a v Elsasích najaté 
a postupovaly pres Pasov a po Zlaté stezce do Čech. Táhly nej- 
více pod velitelstvím plukovníka Marradasa, kterýž válečnou svou 
způsobilost tím osvědčil, že se vyhnul všeliké srážce s vojskem 
markraběte Badenského a knížete Virtemberského, kteří jevili sto 
chutí napadnouti cizí lid válečný. **) Italské sbory pomocné ležely 
však po celé léto ve Vlaších a teprve počátkem roku 1620 sesílily 
vojsko císařské. 

V červnu 1619 sesíleny byly tedy zbrojné síly Ferdinandovy 
sotva o 16.000 mužů, tedy ne o 30.000, jak se očekávalo podle 
výpovědi saského vyslance již v měsíci květnu. Naproti tomu však 
Čechové již od měsíce března všemožně se vynasnažovali, aby řady 
své doplnili novým najímáním a zároveň nařídili všeobecnou hotovost 
zemskou. Zbrojení toto koncem dubna z větší části ukončené vyka- 
zovalo 15.000 mužů pěchoty a 3.700 jezdců, v čemž nejspíše také 
zahrnuta byla pomoc slezská. Hotovost zemská jen částečně se 
dostavila a tvořila větší čásť vojska Thurnova; očekávalo se však. 



*) Mnich. st. arch. Arcikníže Leopold Maximilianovi dd. 16. května 1619. 
— Tentýž dd. 18. května 1619. — Vídeň. st. arch. Boh. Leopold Ferdi- 
nandovi z Ensisheima, 18. května 1619. 

**) Ferdinand Buquoyovi dd. 13. dubna 1619, archiv novohradecký. - Fer- 
dinand Buquoyovi dd. 12. dubna 1619, vid. st. arch. — Jaquot Bu- 
quoyovi dd. 9. května 1619, archiv novohrad. — Marradas Buquoyovi 
dd. 10. května 1619, archiv novohrad. — Tamt. Marradas Buquoyovi 
dd. 11., 12, 14. a 17. června 1619. — - Vid. st arch. Marradas Buquoyovi 
dd. 5. června 1619. 
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že se hotovosť sejde vesměs do konce května a že pak obnášeti 
bude 14.000 mužů pěchoty a 5000 jezdců .*) 

Z věcí tuto uvedených viděti, že Ferdinand tou dobou, když 
Thurn stál před Lávou, tedy v první polovici měsíce května, neměl 
dostatek prostředků k odporu, a že tedy za každou cenu musel 
nabýti času, aby rozličné sbory pomocné mohly se dostaviti. Sám 
Onate považoval všecko za ztracené **), vtrhne-li Thurn do Eakous ; 
a s náhledy jeho souhlasila zajisté větší čásť rádců králových. 
Jet tedy pochopitelné, že Ferdinand neodmítl s rozhořčením poža- 
davek, aby posádka jeho Lávu vydala, nýbrž že se pustil do vyjed- 
návání, na podmínkách několikráte to a ono měnil, aby čas získal, 
že proto ještě dvakráte vypravil katolické posly k Thurnovi, až 
konečně svolil k nabídnuté úmluvě. Podle té úmluvy mělo město 
dáno býti v ochranu takovému vojsku, kteréž by bylo pod přísahou 
a povinností stavů dolnorakouských. Jelikož takového vojska nebylo, 
Thurn dva praporce české pěchoty sprostil povinnosti a zavázal 
je přísahou k poslušnosti stavů dolnorakouských. Takovým způ- 
sobem dostal se Thurn dne 29. května v držení Lávy.***) 

Stalo se, co se dalo předvídati ; Thurn odstraniv tuto překážku 
1619 dal se dne 31. května v čele asi 10.000 vojska na pochod k Vídni. 
Bylo to rozhodnutí dalekosáhlé; Čechy vydány tak v šanc útokům 
hraběte Buquoye v době, kdy mu táhly na pomoc značné síly 
zbrojné z Německa; Thurn však se jednak domníval, že hrabě 
Hohenlohe bude jej moci zadržeti u Budějovic, na druhé straně 
pak se nadál rychlého rozhodnutí u Vídně. Bral-li se ohled jen 
na vojenské poměry, naděje tato nebyla oprávněna. Vídeň hájilo 
koncem května přes 2000 mužů, nepočítaje pomoc, jakou mohlo 
poskytnouti četné a z polovice katolické obyvatelstvo. Značné posily 
byly na pochodu a za týden mohla se jimi posádka zdvojnásobiti; 
kromě toho uherské sbory pomocné, zastavíce se na svém pochodu 
k Buquoyovi, mohly nepřítele neustálými nájezdy obtěžovati a dovoz 
potravin mu překaziti. Ke všemu nedostávalo se hr. Thurnovi 



*) Mnich, st arch. Seznam českého válečného lidu v měsíci dubnu 1619. 
♦*) Archiv simancaský, Oňate Filipovi z Vídně, 19 května 1619. 
**♦) Sasky st. arch. Z Vídně dd. 2. června 1619. 
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potirebných děl, což se již u Lávy ukázalo způsobem přímo zahan- 
l)ujícím. Za takových okolností nemohl pomýšleti na obléhání tak 
pevného města jako byla Vídeň a to tím méně, jelikož jen polo- 
'vička vojska jeho skládala se z vojínů najatých, kdežto druhá 
polovice počet sice rozmnožovala, ale nijakých zvláštních služeb 
konati nemohla. To všecko Thurn zajisté lépe věděl, nežli tuto 
může býti vypsáno; pakli však předce k Vídni postupoval, stalo 
se tak proto, že se nadál dosáhnouti vítězství tím způsobem, jako 
opanoval Moravu a zmocnil se města Lávy. Ne moc zbraní, nýbrž 
přízeň stavů protestantských měla mu otevříti brány města Vídně.*) 

Dne 31. května hnul se Thurn s vojskem svým od Lávy ui^ 
a aby se zmocnil přechodu přes Dunaj, vyslal dne 2. června dva 
moravské pluky Tiefenbachův a Žerotínův k Fischamendu. Tito 
dorazili pozdě v noci nebo až k ránu k Dunaji na levém břehu 
a zastavili se za houštím, aby jich obyvatelstvo protějšího břehu 
nezpozorovalo. Několik důstojníků a něco vojínů přestrojili se za 
vinaře a sedláky a dali se na blízkém přívoze převézti na druhý 
břeh Dunaje. Když jich tam bylo tolik, že převozníky mohli donutit 
k čemukoli, zmocnili se všech lodí a čtyř větších prámů převozních 
^ poslali je k druhému břehu. Tajné dorozumění s držitelem Fisch- 
amendu, svobodným pánem Teuflem, usnadnilo ten podnik a odstra- 
nilo všeliké nebezpečí při tom. Překvapení Fischamendští neodvážili 
se žádného odporu a tak byla v největším spěchu část jízdy a pě- 
-choty převezena na druhý břeh. 

Thurn zpraven jsa o dobrém zdaru u Fischamendu přitrhl 
sem s ostatním svým vojskem a dal ho největší čásf převézti na 
druhý břeh. Potřeboval k tomu dva dni, jelikož byla velká voda 
a máJo lodí převozních. Zavazadla ponechal pod dostatečnou stráží 
na jednom ostrově, jednak proto že se nechtěl převážením jich 
zdržovati a pak pro ten případ, kdyby musel nastoupiti zpáteční 
tažení. Zároveň obsadil hrazené městečko Grossenzersdorf, ležící 
asi míli pod Vídní na levém břehu Dunaje, čímž ohrožoval nejen 



* 



) O postupováni Thurnoyé v Eakousích a o vyjednávání se stavy rakouskými 
podává také Skála m. mnoho důležitého materiálu, na kterýž tímto 
odkazujeme. 
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Vídeň, nýbrž také bránil uherským pomocným vojům* kteří spěchali 
na pomoc Ferdinandovi. Již dne 1. června táhlo Vídní asi 2500 
uherských jezdců do Kremže, aby odtud přirazili k Dampierrovi. 

i6ia Větší ještě oddělení, čítající asi 4000 jezdců, hrnulo se dne 4. června 
k Fischamendu, aby se dali toutéž cestou. Thum se odhodlal 
jezdce ty napadnouti a zapředl s nimi půtku, kterouž vybojovati 
bylo hlavně jízdeckému pluku Velena z Žerotína. Boj rozhodnut 
ve prospěch Čechů, neboť Uhři ztrativše 70 mužů zahnáni na útěk.*) 
Příštího dne přiblížil se Thum k předměstím vídeňským a jelikož 

1619 nebyla obsazena, zmocnil se v noci z 5. na 6. června té části, 
která byla nejbližší a čekal na pokyn z Vídně k další činnosti.**) 



V. 

Když do Vídně došla zpráva, že sem táhne Thurn od Lávy, 
zmocnilo se obyvatelstva strašné zděšení. Měšťané ulekli se již 
toho, že jim hrozilo obležení, ale strach jejich rostl tou měrou, 
jak do Vídně přibývali uprchlíci z okolních vsí, vypravujíce tím 
hroznější věci o ukrutnostech Uhrů a Čechů, čím méně jich sami 
byli zhlédli nebo něčeho zakusili. Stav věcí stal se Ferdinandově 
osobě velmi nebezpečným, jelikož se musel míti na pozoru nejen 
proti nepříteli vnějšímu, nýbrž také proti vnitřnímu, nevěda, zdali 
a jaké úmluvy jsou mezi stavy protestantskými a nepřítelem. 
Ferdinand učinil na svou obranu všecko, co jen mohl; staralť se 
1619 více nežli kdykoli před tím o sesílení posádky a rozkázal 3. června 
Buquoyovi ***), jakmile dojdou posily ve Flandrech najaté, aby hned 
táhl od Budějovic k Vídni a nepřítele odtud zapudil. Sám prozatím 
byl odhodlán vytrvati na místě a s Boží pomocí nepříteli vzdoro- 
vati. Ferdinand se nekolísal ze zděděné hrdosti, ani z upomínek 
na slávu svého rodu, nýbrž z oddanosti k církvi katolické, za jejíž 



*) Skála m. 153. — Sasky st. arch. 9171, XIV. fol. 57. Thurn českým 
direktorům dd. 10. června 1619; — Tamt. XIII. fol. 365. Zprávy z Vídně 
dd. 3. června 1619. Arch. simanc. 712. Eelation del sitio de Viena. 

*♦) Sas. st. arch. Z Vídně ddo. 10. června 1619. 

***) Ferdinand Buquoyovi dd. 10. června 1619. 
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od Boha zvolený nástroj zajisté se považoval v tomto okamžiku. 
Vroucími modlitbami dodával si potřebné útěchy; nalezlť jej těch 
dnů zpovědník jeho před krucifixem. „Uvážil jsem," pravil knězi 
udivenému, „nebezpečenství, ano mi hrozí se všech stran a neznaje 
žádné lidské pomoci, prosil jsem Boha o pomoc; ale je-li Boží 
vůle, nechať v tomto boji zahynu." O výjevu tomto máme sice 
jen zprávu zpovědníkovu, ale máme-li na paměti celý život Ferdi- 
nandův, jeví se nám zpráva tato úplně hodnověrnou.*) 

Co Ferdinand hlavně v modlitbě hledal útěchy a pomoci, 
hleděli katolíci dolnorakouští předejíti vyjednáváním hrozící nebez- 
pečenství. Požadavky protestantských soudruhů, kteréž jim byly 
předloženy dne 22. května, pomíjeli mlčením, to však nezdálo se lei^ 
jim býti více vhodným a tak dne 3. června protestanty po svých 
poslech pozvali k poradě o těch kusech, o kterých se ještě nestalo 
dohodnutí. Porvání stalo se způsobem tak přátelským, že pro- 
testanti ho nemohli zamítnouti a takž prohlásili, že vyšlou výbor 
12členný k těm poradám. Může se za to míti, že katolíci odhodláni 
byli nyní k ústupkům největším, třeba by později měli proto 
zkázu vzíti; ale diviti se předce nemůžeme, že přede vším chtěli 
věděti, zdali protestanti s nimi se spolčí a dalším útokům Thur- 
novým se oprou. Nedošlo však ani k tomu, aby byli mohli pod- 
mínky protestantům nabídnuté sepsati. Neboť když dne 4. června 
sešel se obojí výbor, protestanti chtěli napřed věděti, jak katolíci 
smýšlejí o spolku s Čechy, chtějí-li k němu přistoupiti nebo ne. 
Katolíci se zpěčovali odpovědít na tu otázku přejíce si, aby se 
jednalo jen o sporných kusech rakouských a tak porada neměla 
jiného výsledku, nežli že strany se rozešly ještě více na sebe roz- 
hořčeny, nežli kdykoli před tím, ačkoliv byla ještě na zítřejší den 
schůzka ustanovena. Když ani v té o českém spolku nestalo se dohod- 
nutí, protestanti jednohlasně se usnesli, vzdáti se dalšího vyjednávání 
s katolíky. Příštího dne z rána, 5. června, zpravili o tom katolíky lem 
s tím dodatkem, že od nynějška zvláštní pokladnu si budou udržo- 
vati a že k opatření svých záležitostí zřídí si zvláštní vládu. 



*) Lamormain: Yirtutes Ferdinandi. Eatona, XXX. 
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K desáté hodině dopoledne odebrali pak se do hradu, aby Ferdi- 
nandovi oznámili svá usnesení a odevzdali mu spis, v kterém se 
snažili spolek svůj s Čechy ospravedlniti. Řečníkem k tomuto 
slyšení zvolen pan Pavel ze Starhemberka ; mimo něj však súcast- 
nilo se více jiných osob památného rozhovoru, na to následujícího, 
jenž v paměti vrstevníků a později v dějepisech hraje úlohu tak 
vynikající. 

Když totiž protestanti dolnorakouští předstoupili před krále 
a pán Pavel Jakub ze Starhemberka odevzdávaje spis nahoře uve- 
dený pronesl několik slov k jeho odporučení, ujali se slova také 
někteří jiní šlechtici, z nichž jmenuje se výslovně jen pan Ondřej 
Thonradl; nepochybíme zajisté, proneseme-li domněnku, že roz- 
hovoru súčastnili se pánové Karel Teufel, Karel Puchheim a Jiří 
Ondřej z Hofkirchu. Rozmluva vzala brzy vášnivý obrat; ponížený 
ton, jakýž značí obcování mezi suvereny a poddanými, ustoupil řeči 
vyzývavé, v čemž vynikl zvláště pan Thonradl. Pozdější, ovšem 
neodůvodněná pověst jej viní, že krále neuctivě uchopil za knoflíky 
u kabátce a že jej nutil, aby vyhověl protestantským požadavkům. 
Jisto je pouze, že stavové požadovali od krále, aby upustil od 
další války proti Čechám a tím ovšem se podrobil všem důsledkům, 
k nimž mu byl radil Tschernembl ve svém spise pamětním. Kromě 
toho stěžovali se protestanti na své katolické soudruhy svalujíce 
na ně vinu roztržky. 

Prudká řeč protestantů a požadavek jejich v otázce české, 
k záhubě jeho směřující, poučily krále dostatečně, jak strašně 
vážný je stav věcí. Ferdinand byl sám proti stavům: nebylí při 
něm žádný z rádců, jenž by místo něho slovo ujal a bouři od 
osoby jeho odvrátil. Má-li prudkosti opříti se stejnou prudkostí, 
má-li na hrozby odpovídati žalobami nebo slyšení přerušiti ? Aske- 
tických svých studií a vloh upotřebil při této příležitosti, ani ne- 
věda, způsobem mistrovským. Ani na okamžik nepozbyl potřebné 
klidnosti : mírným způsobem káral přítomné pro jich spojení 
s Čechy, ano vzal útočiště i k prosbám a snažil se protestanty 
odvrátit od cesty nastoupené. Tu a tam dovolávaje se vlaste- 
nectví jejich prosil, aby se s ním spolčili k obraně proti blížícímu 
se nepříteli a zemi tak sprostíli útrap vpádu nepřátelského; ale 
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musel pokaždé patřiti na to, kterak slova jeho, zůstávají bez 
účinku.*) 

Tak výjev tento trval ^koro hodinu a hořkost jeho pro Ferdi- 
nanda vždy více se zostřovala, když najednou stala se změna. 
Jeden nebo dva dni před tím byl král vydal rozkaz, aby k sesílení 
posádky vídeňské přitrhly do Vídně malé posádky několika sou- 
sedních míst, by město snáze mohlo býti obhájeno ; rozkaz ten 
vykonán právě v nejpříhodnějším okamžiku. Když Ferdinand v síni 
audienční zakoušel největšího pokoření, jakéž potkalo osobu jeho 
po celý jeho život a když se konec té hádky ani předvídati nedal, 
zavzněl najednou hluk tlupy jízdecké rychle vjíždějící. Byly to 
čtyry prapory kjrrysnického pluku, jenž se teprve sestavoval a kte- 
rémuž později velel Dampierre jakožto plukovník. Počtem 400 
vydali se jezdci tito předešlého dne na cestu z Kremže a přibyli 
okolo jedenácté dopoledne do Vídně, kde se jim postavil v čelo 
hejtman zbrojnice Gilbert ze Saint-Hilaire. Šťastné řízení osudu 
přálo tomuto Francouzovi, jenž se byl s vdovou Karla IX. Francouz- 
ského, dcerou císaře Maximiliana 11. vystěhoval do Rakouska, že 
panovníkovi nové své vlasti vykonati mohl službu, na kterouž 
tento nikdy nezapomněl. Za jeho vedení vjeli kyrysníci rychlým 
tryskem, jenž způsobil v obyvatelstvě vídenském obecný úžas 
a u protestantů zděšení, do hradu a rozestavili se tam ve dvoře.**) 



*) Archiv simanc, přfloha k jednomu listu Oňatovu dd. 12. čeryna. — Sas. 
st. arch. Z Vídně 11. června 1619. — Raupach, Evang. Gesterreich. — 
Sasky st. arch. Z Vídně dd. 10. června 1619. 
**) Hurter uznal toho potřebu zjednati více světla o památném výjevu dne 
6. června tím, že zprávy tištěné, jak bylo potřebí, kriticky probral a dů- 
kladnými studiemi archivalními nový materiál zjednati, a tak stav věcí 
zjistiti se snažil. Předce však vypravování jeho o celém tom příběhu 
znesvářeno je mnohými omyly, kteréž však klásti dlužno za vinu ne jemu, 
nýbrž vadným pramenům od něho užitým. První a nejkřiklavější omyl 
záleží v tom, že výjev klade na 11. června, kdežto se zběhl skutečné dne 5; 
stalť se dříve nežli Thurn dorazil do Vídně, Hurter však klade jej skoro 
až ke konci jeho pobytu. Již ta okolnost dokazuje nejlépe, jak měl 
nedostatečnou známost toho, kterak události po sobě následovaly. Dále 
podle Hurtera slyšení trvá až do večera; při tom sám určení doby po- 
važuje za „úplně hodnověrné" odvolavše se na spis podaný Ferdinan- 
dovi od protestantů, v němž tito praví, že ostali u dvora až do večera. 
I v ohledu tomto se mýlí; nebof nehledě k určitému udání spisů, kteréž 
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Objevení se kyrysníků v hradě neminulo se s účinkem v síni 
audienční. Stavové protestantští, ani svým prudkým chováním chtěli 



máme po ruce a kteréž slyšení kladou mezi 10—11 hodinu dopoledni, 
omyl Hurterňv lze vysvětliti tím, že stavům odpoledne téhož dne udě- 
leno bylo slyšení druhé, k němuž se dostavili zase do hradu a tam snad 
prodleli až k večeru. Konečně, myslí Hurter, že Saint-Hilaire, náčelník 
tlupy jízdecké, jenž Ferdinanda osvobodila dalších útisků stavovských, 
nebyl snad Francouz nýbrž Němec a také jméno jeho, jenž tehdáž se 
psalo Santhelier že koncovkou svou zní více německy nežli francouzsky 
a že jen pozdější libovůle zavedla francouzský pravopis „Saint-Hilaire". 
Také v tom nemá pravdu: Gilbert de Saint-Hilaire odebral se jakožto 
mladý muž s dcerou císaře Maximiliana H. Alžbětou, vdovou po Karlu IX., 
z Francie do Eakous a vstoupil tady do služeb panovníků habsburských. 
Y Burgundsku držel nějaké zboží a po smrti jeho, kteráž se stala asi 
r. 1633, žádali synové jeho vládu francouzskou, aby jim bylo vydáno, 
jelikož vystěhování otce jejich se příčilo dědičnému jich právu. Doklady 
k tvrzení našemu poskytuje diplomatická korespondence v núnisterstvě 
zahraničných záležitostí v Paříži. — Prameny, kterých jsme užili k na- 
šemu vypravování, pocházejí od španělského a saského vyslance ve Vídni 
(Simancas 712, Kelacion del sitio de Viena hasta el Miercoles 12 de 
Junio; — sas. st. arch. 9171, XIU. fol. 408 — 9; z Vídně dd. 10. Června 
1619 a tamt. fol. 377—80; z Vídně dd. 11. června 1619), kteří byli 
výtečně zpraveni o denních událostech a tehdáž oba ve Vídni se nalé- 
zali. Španělský vyslanec podal zprávu dne 12. června o událostech dne 
5—12. června; saský zaslal do Drážďan dvě zprávy a sice dne 10. 
a druhou dne 11. června. Všecky tyto zprávy sepsané za čerstvých 
dojmů od mužů dobře zpravených, úplně mezi sebou souhlasí ; podle 
nich a podle několika jiných jinak ještě ^'ištěných zpráv, kteréž také 
Hurter sděluje, sestavili jsme své vypravování. Vyplývá z nich, že výjev 
•v hradě byl vážný, ale že předce postrádal divadelního efektu, o jakém 
vypravuje Wessenberg. Nikdo tedy nechopil Ferdinanda za knoflík a nikdo 
nepřenesl pohrůžky, že dá krále zavříti do kláštera. Dotyčné místo ve 
zprávě španělského vyslance zní doslovně takto : „Los Lutheranos a 5 (de 
Junio) entraron en la junta de los Oatolicos y diziendo que ya que no 
se habian podido concertar, separarian la caja comun y el gobiemo y 
mirarian por lo que les conviniese. De aqui fueron al Rey a decirle otro 
tanto y segun lo que se ha oydo del de la Torre y la opinion generál 
se cree, que los Luteranos o algunos particulares le elamaron con animo 
de darle entrada en esta ciudad y forzar al Eey a que hiziese la paz 
recibiendo las condiciones que le quisiesen poner. Mas frie Dios servido, 
que al mismo punto, que los Luteranos estaban hablando con el Eey, 
legaron a la plaza de palacio cuatrocientos cavallos y a la ciudad otros 
tantos infantes, que se habian elamado de los presidios vecinos, con lo 
qual se turbaron y hablaron mas modestamentc^. Konec svědčí zároveň 
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králi nahnati strachu a k povolnosti jej příměti, sami nebyli prosti 
obav před nějakým násilím strany katolické. Nežli byli odešli do 
hradu, varováni byli před tímto krokem, něco tovaryšů řemeslnických 

Y zemském domě pro Boha je prosili, aby nešli do hradu, že tam 
budou zajati, odpravení jejich že je věcí ujednanou. Pověst tato 
měla asi původ svůj v rozčilenosti protestantů, ani zajisté dobře 
cítili, že kroky jejich směřující na záhubu Ferdinandovu, mohou 
také tomuto býti důvodem, aby jim oplatil stejným způsobem. 
Nenadálý příjezd tlupy jezdecké, kterouž bylo viděti z oken síně 
audienční, mohl se vykládati v tomto smyslu a protestanti v tom 
skutečně spatřovali zlé znamení. Již si také někteří ustrašeně 
šeptali, že je po nich veta; řeč jejich před chvílí ještě smělá ba 
až zpupná, náhle se změnila a jako kouzelným obratem šetřeno 
zase způsobů mezi panovníkem a poddanými obvyklých. Po několika 
frázích, jenž se srovnávaly s tímto poměrem, poroučela se deputace. 
Objevení se jich na ulici ukonejšilo stoupence, neboť v městě se 
již za to mělo, že je potkalo něco zlého. 

Ferdinand, moha se nyní kojiti myšlenkami o větší své bez- 
pečnosti, neklamal se předce o svém neutěšeném postavení a rozhodl 
se proto vyjednávati dále s protestanty, jakkoliv těžce nesl jejich 
urážky. Sotva tedy se vzdálili, poslal za nimi s pozváním, aby se 
k němu dostavili páni ze Starhemberka a Traunu k nové poradě, 
v níž se nabízel za prostředkovatele ve sporu se stavy katolickými. 

V odměnu za toto prostředkování a za uspokojení požadavků pro- 
testantských, kteréž s tím nejspíše souviselo, požadoval, aby se 
stavové bez rozdílu víry spolčili a hraběte Thurna přiměli k odchodu 
z Rakous; do třetí hodiny odpolední přál si míti souhlas prote- 
stantů. Protestanti, jimž Starhemberg a Traun přednesli návrhy 
Ferdinandovy, jednohlasně je zamítli, což bylo Ferdinandovi od- 
poledne oznámeno.*) 



že kyrysníci nepřišli náhodou do Vídně a že také nebyli posláni od 
Dampierra, nýbrž že k tomu obdrželi rozkaz z Vídně. 
*) Eaupach, Evang. Oesterreich. — Sas. st. arch. Z Vídně dd. 11. června. 
V tomto listě se vypravuje, že slyšení nebylo odpoledne, nýbrž násle- 
digícího dne ráno. Raupach naproti tomu tvrdí, patrně na základě zpráv 
spolehlivých současných, že slyšení dělo se jak odpoledne (5. června) 
tak také ráno (6. června). Spravujeme se jeho vypravováním. 
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Za noci, jenž následovala po tomto památném dni, dorazil 
Thurn konečně do předměstí vídeňských a rozbil hlavní svůj stan 
nejprve na Landstrasse a později v paláci favoritském v nynějším 
předměstí na Vídence.*) Soukromé listy a tiskopisy katolické 
z tehdejší doby viní vesměs stavy protestantské, že s hrabětem 
Thumem učinily úmluvu, podle níž měli mu zradou zjednati přístup 
do města. Vyšetřiti, jak daleko asi sáhaly sliby a přípravy sem 
sáhající, bude asi sotva kdy možno; avšak že protestanti dolno- 
rakouští byli s Thurnem dorozuměni a že mu dělali naději, že mu 
bude jedna brána otevřena a město tím způsobem v moc jeho 
vydáno, to se vyrozumívá dílem z pozdějších výčitek Thumových 
stavům, v nichž je vinil, že slibu učiněnému nedostáli ; dílem z listu 
jeho českým direktorům, v němž vypravuje, kterak doufal, že mu 
otevrou jednu bránu vídeňskou a nejméně hodinu mocí ji udrží 
otevřenu, až by si jí proklestil přístup do města.**) Avšak ať se 
věci mají jakkoli, posily, jichž se dostalo posádce vídeňské v po- 
sledních dnech a jmenovitě dne 5. června, zarazily protestanty a 
čeho se neodvážili v noci na 6. června, později nemohli toho více 
učiniti, poněvadž Ferdinand byl nyní zbrojnými silami dostatečně 
opatřen. 

iei9 Když obyvatelé vídeňští dne 6. června ráno přicházeli na 

hradby, viděli již, jak vojsko česko-moravské rozkládá se v předměstí 
Landstrasse a v nejbližším okolí. Ferdinand vzdal se všelikého 
pokusu na hájení předměstí a soustředil síly své ve vnitřním městě; 
jen brána u Červené věže ponechána nezamčena, aby tak spojení 
s venkovem se udržovalo a pokud to šlo, dovážení potravin se 
umožňovalo. K účelu tomu obsazen také Prater, odkudž se s útočníky 



*) Pěšina. Mars Moravicus druhý díl. Rkp. Pražské kapituly. 

**) Sasky st. arch. Thurn direktorům dd. 10. června 1619. — Dotyčné místo 
z Thumova listu zní trochu nejasně: Nachmals hábe ich mích ganz in 
die Yorstadt zu Wien logirt zu dem End, dass ich gehofft, hab aach 
Tag und Nacht prakticirt, ob man mir ein Thor geoffnet und mir ein 
Stund mít Macht aufgehalten hatte, so wollte ichs auf Passauerisch und 
vielleicht noch besser gemacht haben. Es hat es aber Gott nicht aiso 
haben woUen, dann durch dies Mittel wáre dem ganzen Wesen geholfen 
worden." — Tamt. z Vídně dd. 10. června 1619. 



63 

již dne 6. června harcovalo.*) Úsilí ke zvýšení posádky také nyní 
neochablo, nýbrž staráno se o to ve Vídni a mimo Vídeň. Z mě- 
šťanstva katolického mnozí jevili ochotu hájiti domácího krbu; 
odvolání se k jich vlastenectví ten mělo účinek, že z měšťanstva 
mohly býti utvořeny tři prapory pěchoty a dva praporce jízdy. 
Také v studentstvu, pěstovaném za působení jesuitů, jevila se velká 
obětavost ; kdo zbraň mohl unésti, sáhl k ní a tak sestaven z nich 
sbor 400 mužů. Konečně přirazilo do Vídně ještě 500 mužů z venkova, 
tak že posádka, ana 5. června nečítala ani 4000 mužů, o týden 
později obnášela asi 5500 bojovníků ; saský dobře zpravený vyslanec 
páčil ji na konci na 6000 mužů. Při těchto počtech bylo patmo, 
pakli Thurn nebude moci zmocniti se Vídně zradou, že mocí nijakž 
toho nedosáhne. Vojsko jeho posádku vídeňskou počtem svým ne- 
patrně převyšovalo ; bylof ho jen 8000 mužů, jelikož Thurn v městech, 
kterými byl táhl, musel zanechati několik tisíc posádky, a maje 
kromě toho s sebou z hrubé střelby jen asi dvě švihovky, nemohl 
pomýšleti ani na obklíčení města ani na útok opravdoyý. 

Velitel posádky vídeňské dal se dne 6. nebo 7. června otázati leig 
Thurna skrze parlamentáře, s jakým úmyslem přitáhl do Vídně. 
Thurn odpověděl, že veliteli vídeňskému nepřísluší právo k takovéto 
otázce, ješto ho vůbec nemůže uznávati za velitele, poněvadž smrtí 
císařovou nastoupilo mezivládí a vláda po právu stavům připadla. 
Na to Ferdinand poskytl také protestantům příležitost, aby tutéž 
otázku předložili Thumovi. Dne 6. června dostavili se protestanti 
zase k slyšení u Ferdinanda. Nejsme sice s to, abychom podali 
spolehlivou zprávu o tom, o čem se rokovalo, než jistým zdá se 
býti, že nabídli vypraviti deputaci k hraběti Thumovi a otázati 
se ho, proč k Vídni přitáhl a že Ferdinand nabídnutí toto přijal. 
Obě strany chtěly se patrně na vzájem oblouditi: králi běželo zajisté 
jen o získání času, až by hrabě Buquoy přitáhl k Vídni, protestanti 
naproti tomu vyhledávali záminku k důvěrnému rozhovoru s Thurnem. 
Když tedy se svolením krále navštívili Thurna v jeho táboře a po 
příčině vtrhnutí jeho do Rakous se poptávali, dal jim za odpověď, 

*) Nemůžeme pochopiti, jak se to mohlo státi, jelikož Thurn obsazenou 
měl Landstrasse a stál tedy mezi Vídni a Praterem, ale prameny tak 
udávigí a my jen opakigeme, co obsahuji. 
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že vpádem tímto zbaviti chtěl Čechy dalších svízelů válečných 
a vyjednati se stavy všech zemí spolek k zavedení míru všeobec- 
ného. O čem kromě toho jednáno a mluveno bylo mezi stavy 
a hrabětem Thurnem, dá se dílem tušiti, dílem vysvítá to z událostí 
příštích dnů. Mnohá tu výčitka činěna od Thuma, že stavové 
nedodrželi, co slibovali. Ostatně se posilnili vzájemně k vytrva- 
losti na cestě nastoupené; Dolnorakušané opět slíbili obeslání 
českého generálmTio sněmu, ujišťujíce, že v zbrojení svém budou 
pokračovati, což skutečně dělo se nyní s velkou rázností.*) 

Deputace vrátivši se z tábora Thurnova nerozpakovala se 
nijak ve zprávě své, kterou o tom podala králi, přiznati se bez 
obalu k vyjednávání svému s Thurnem a projeviti svůj souhlas 
s požadavky jeho, tak jmenovitě s tím, aby Ferdinand vojsko své 
rozpustil a hraběte Thuma nerušil v mírném poslání jeho. Netajili 
také, že pokračují ve svém zbrojení, žádajíce, aby jim Ferdinand 
rychle a bez obalu oznámil konečné své rozhodnutí, by podle toho 
upravili dal^í své kroky. Ale rychlému rozhodování vyhýbal se 
král i za míru, tím více tedy nyní, kde mu všecko na tom záleželo, 
aby nabyl času a odvrátil útok nepřátel. Proto nemařil naprosto 
jejich naděje, ale jednání novými a novými otázkami rozpřádal, 
až by se Buquoy dostavil. Stavové zatím navštěvovali český tábor, 
kde se jim vždycky dostávalo srdečného přijetí; brávali s sebou 
konečně i své paní, aby se divadlem na vojsko v poli pokochaly. 

Přátelské smýšlení protestantů dolnorakouských hraběte Thuma 
sice velice těšilo a do budoucnosti snad se mohl nadíti i účinků 
jeho, ale touto dobou byl přesvědčen, že mu k cíli nedopomůže 
a že bude muset z Vídně potupně ustoupiti. V Čechách přáli si, 
aby se navrátil co nejrychleji. Hraběte Hohenloha zmocnily se 
pro sešilo vání vojska Buquoy ova, což se koncem května skoro denně 
dalo, takové obavy, že psal dne 6. června direktorům, aby Thurna 
povolali z Rakous nazpět, poněvadž by sám jinak musel ustoupiti 
ku Praze. Ještě nežli direktoři odeslali Thurnovi přiměřené naří- 
zení, obdržel tento (dne 8. nebo 9. června) tak žalostné zprávy 



*) Archiv simanc, příloha k Oňatóvu listu dd. 12. čeryna 1619. — Sas. 
st. arch. Z Vídně dd. 10. června 1619. 
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z Čech*), že by se byl dal okamžité na pochod, kdyby byl nepo- 
važoval za svou povinnost, čekati na příchod uherské deputace, 
jež byla opovážena na 10. června, jelikož přímé spojení se stavy 
uherskými bylo pro Čechy nejvýše důležité. Všecko nyní záleželo 
na tom, aby se skrze deputaci zjednalo spojení s uherským sněmem 
a aby se učinil opětný pokus o to, co se nepodařilo předešlého roku, 
totiž získati Uhry pro české povstání. 

Když se sešel sněm uherský v Prešpurku, vyzval jej Ferdinand, 
aby se radil o svolání hotovosti zemské (insurekce); Ferdinand 
tedy tak si počínal, jakoby důvěřoval věrnosti Uhrů a jich ochot- 
nosti, že pomáhati mu budou proti všelikým odpůrcům.**) Za rok 
•však veřejné mínění v Uhrách velice se změnilo ; muselof se nejen 
pochybovati, že sněm vyhoví přání Ferdinandovu, nýbrž bylo se 
také obávati nejhorších věcí pro Ferdinanda samého. Župy nepřál 
telství své již tím osvědčily, že vojům pro Ferdinanda najatým, 
pochod do Rakous zabraňovaly a na sněme jevilo se hned z počátku 
tak nebezpečné smýšlení, že sám palatin radil králi, aby jej honem 
rozpustil. K tomu nemohl se Ferdinand odhodlati, jelikož z tohoto 
kroku hrozilo nemenší nebezpečenství, nežli z dalšího jednání. 
Z téhož důvodu neodmítl také návrhu sněmovního, jenž odpíraje 
insurekci nabízel vyjednávání s hrabětem Thumem a vůbec s Čechy 
příčinou vyrovnání. Za souhlasu králova zvolil sněm do této depu- 
tace hraběte Stanislava Thurzo, prešpurského probošta Tomáše 
Balasfiho a pět jiných sněmovníků.***) 

Sněm však nehodlal podporovati prospěch Ferdinandův, nýbrž 
chtěl skrze své posly zjednati si spojení s Čechy a když by Fer- 
dinand posly od sněmu zvolené ustanovil za prostředkovatele a do 
Prahy je vypravil, přáli si Uhři, aby tam jednali o spolku mezi 



*) V některých historických spisech vydává se bitva u Záblatí, v níž byl 
Mansfeld dne 10. června poražen na hlavu od Buquoye, za důvod, že 
Thum ustoupil z Vídně. Udání to jest nesprávné. Podle korespondencí 
v saském státním archive, podle Skály a jiných pramenů je nepochybné, 
že Ťhum již dne 9. neb 10. června sám se odhodlal k návratu, jak ani 
jinače nemohl učiniti podle toho, co jsme uvedli o síle jeho vojska 
a o vojsku Ferdinandově. 

*♦) Katona, XXX., 23. a 24. 

♦♦*) Katona, XXX, 29. 

Olndely : Dějiny 5eskébo povstání. DÚ U. 5 
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Čechy a Uhry a pak teprve aby byl urovnán spor mezi Ferdi- 
nandem a Čechy, ovšem způsobem, kterýž by Čechy uspokoj ovaL 
Arcibiskup Ostřihomský Petr Pazman oznamuje Ferdinandovi tyto 
nebezpečné zámysly, varoval jej před uherskými prostředkovateli 
a vůbec před všelikým vyjednáváním s Čechy, leda že by Thum 
s vojskem svým ustoupil z Rakous a tím podal důkaz, že jemu 
a Čechům do opravdy se jedná o mír.*) 

Arcibiskup Ostřihomský měl u varování a obviňování až příliš 
pravdu, měl-li na zřeteli jednoho člena deputace do Vídně vypra- 
vené a sice hraběte Stanislava Thurzo. Poprvé vystoupil nyní 
tento muž vynikajícím způsobem na politickém jevišti a sice co 
rozhodný odpůrce Habsburků, proti nimž brojil jak z důvodů nábo- 
ženských tak také národních. Zdá se, že se při tom nespravoval 
hlubším přesvědčením, nýbrž jen ohledy na vlastní zisk, jaký mu 
kynul pádem Ferdinandovým. K nepříznivému tomuto úsudku 
o něm jsme zajisté oprávněni okolností, že brzy po bitvě Bělohorské 
stal se katolíkem a jedním z nejhorlivějších přívrženců Ferdinan- 
dových. Jsa nyní jeho odpůrcem, chtěl si honem zjednati osobní 
styky s Thumem, aby připravoval žádoucí obrat. Vydal se tedy 
s ostatními uherskými posly do Vídně a navštívil s nimi hraběte 
Thuma v českém táboře. Na pohled obhajovali Uhři hlavně zájmy 
královy; vytýkaliť Thumovi, že vojskem svým krále obléhá a že 
mu překáží v svobodném spojení s Uhry. Pak se ho tázali, má-li 
potřebné plnomocenství k jednání o mír, k čemuž nabízeli své 
dobré služby prostředkovací. Thum odpověděl, že splnomocněn je 
uzavříti spolek, jenž by zahrnoval všecky stavy Habsburské državy; 
teprve po uzavření tohoto spolku že se může jednati o mim, 
poněvadž by se ho zúčastniti museli veškeří stavové. K předběž- 
nému příměří svoloval pod tou výminkou, odtáhne-li vojsko krá- 
lovské z Čech a budou-li najaté sbory Ferdinandovy rozpuštěny- 
Na toto oficielní vyjednávání následovaly důvěrné rozmluvy, v nichž 
Thum na členy deputace královsky smýšlející dotíral ostrými slovy, 
kdežto dmhou její čásť získati hleděl věci české.**) 

♦) Codex epistolarís Petři Pazinani, vydaný od Frankla. 
♦*) Archiv novohradecký : Jaquot Buquoyovi dd. 14. června 1619. — Sas. 
st. arch. Odpověď Thumova Uherským poslům daná 10. června 1619. 
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Thurzo, pokud je známo, nehrál při těch rozmluvách úlohy vyni- 
kající, ale zůstal u Thuma, když se ostatní poslové vzdálili a měl 
s ním následující noci rozhodnou poradu. Smíme*li věřiti zprávám 
osoby ve věci ty zasvěcené*), Thurzo vyzývaje hraběte k vytrva- 
losti sliboval mu, že Uhři vším svým vlivem zasazovati se budou 
u krále Ferdinanda za příznivé narovnání a kdyby se toto neusku- 
tečnilo, že se s celou svou mocí přidají k Čechům. Nepochybujeme 
nijakž, že v noční rozmluvě se jednalo o těchto věcech, neboť 
Thurzo od této doby vynasnažoval se co nejhorlivěji, aby Uhry 
spolčily se s Čechami. 

Deputace uherská podávajíc králi zprávu o výsledku svého 
jednání s Thumem, tázala se, je-li mu vhod její prostředkování. 
Thum požadavky své vytkl tak jasně a určitě, že skutečně nebylo 
potřebí nějakého dalšího prostředkování a král by byl učinil přítrž 
všelikému dalšímu mluvení, kdyby byl projevil pravé své smyslem'. 
Ale jelikož odpůrce svého raději zdržoval, nechal si prostředkování 
líbiti, s tím však vymíněním, aby se od něho nežádalo nic, co by 
bylo proti jeho důstojnosti. Chtěl-li touto zdánlivou povolností 
nabýti času, neměl toho více zapotřebí, jelikož Thum po rozmluvě 
s uherskými posly chystal se k rychlému návratu do Čech. Nežli 
odtáhl, jednal ještě naposledy s dolnorakouskou deputací, v níž 
byl jmenovitě pan Hans Ludvík z Kufsteina. Deputace chtěla 
zvěděti, o čem se vyjednávalo s Uhry**). Domníváme se, že Thurn 
naznačil naděje, jaké na základě rozmluv s Thurzem skládal na 
Uhry, a že konečně také napomínal Dolnorakušany k vytrvalosti. 
Nesplnili sice nadějí jeho a neotevřeli mu bran vídeňských, ale 
ostali pořád ještě dobrými jeho přátely. Tu útěchu vzal s sebou 
na zpáteční cestu, kterouž nastoupil v noci na 14. června k Schwe- leio 
chatu, kde se přepravil přes Dunaj a dále do cech pospíchal. 

Tímto způsobem nejvhodnější příležitosti k úplnému přemo- 
žení Ferdinanda nebylo dostatečně použito a povstání českému 
zasazena tím nejtěžší rána. 



— Tamt Odpověď Thumova Uherským stavům dd. 10. června 1619. — 
Eatona XXX. 30 a sled. 
♦) Jaquot Buquoyovi dd. 14. června 1619. — Arch. novohr. 
'^) Vídeňský st. archiv. Zpráva poslů k hraběti Thumovi. 
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Válka v Čechách v letě r. 1619. 

I. Mansfeld vytrhl z Plzně k Záblatí. Bitva u Záblatí. Ztráty 
Mansfeldovy. Následky bitvy u Záblatí a odchod vojska českého 
z Rudolfova. Ztráta Hluboké a Bosenberkn. české vojsko po- 
žaduje žold. Snahy direktorů sehnati potřebné peníze. Konfis- 
kace. Násilí proti katolíkům. Stížnosti statkářů v jižních Čechách. 

II. Buquoy postupuje z Budějovic. Buquoy ve Vídni. Nájezdy vojski 
královského. Nepořádek ve vojště českém. Zvolení knížete ÁJt 
haitského vrchním velitelem. Smutné poměry ve vojště českém. 
Vojsko české požaduje žold. Porady sněmovní o zjednání penéi 
Nedbalostí a řídkými přehlídkami vojska nedoplatky žoldu do- 
sáhly značné výše. 

III. Dampierre na Moravě. Bitka u Dolních Vistonic. Vzpoura v krt 
lovském vojště. Sesílení českého vojska. Buquoy postnpnje. PIsdí 
dobyt. Anhalt v českém vojště. Ústup cechů do Zalnžan. 



I. 

Co Ferdinand ve Vídni zbaven byl šťastné nebezpečenství od 
Thuma hrozícího, přicházely do Čech jednotlivé oddíly vojska ve 
Flandrech a Elsasích najatého a sesílily zbrojnou moc hraběte 
Buquoye tou měrou, že Hohenlohe oddával se nejhorším obavám. 
Jelikož Mansfelda nebylo v Plzni více zapotřebí, zaslali mu di- 
rektoři koncem května rozkaz, aby se sbory svými táhl na jíl; 
měl patrně obsaditi cestu z Pasová do Čech a zameziti lidu k Btt- 
quoyovi táhnoucímu přechod přes Šumavu. Bylo však již pozdé, 
aby byl mohl dostáti tomuto úkolu. Buquoy rozmnoživ své vojsko 
novými žoldnéři měl vlastně dbáti napomenutí Ferdinandova a tá- 
hnouti k Vídni; zdá se však, že považoval za věc důležitější, na- 
padnouti blízkého nepřítele, poněvadž bezpochyby očekával, že tím 
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EpíSen bude návrat Thurnflv. Zanechav tedy v Budljovicích do- 

(ateČDOu posádku, dal se s vojskem čítajícím 5000 mužů pěchoty 

I jízdy na pochod k Vltavotýnu, aby se zmocnil tohoto místa.*) 

íBtou však obdržel zprávu od zvúda nalézajícího se v hlavním 

jiu Mansfeldové, **) že tento dostal rozkaz, aby s lidem svým 

irazLl k vojsku hlavnímu; Buquoy proto změniv směr pochodu 

Itčho zaměřil na Netolice. 

Mansfeld obdržel skutečně takovýto rozkaz, stáhl proto vojsko 
po dalekém okolí roztroušené a soustředil je u Protivína, 
iátud vyjel si do Rudolfova, kde byl hlavní stan český, *•*) 
i Bmluvil se tam s hrabětem Hobenlohem o dalším svém pochodu 
I připojení k hlavm'mu vojsku. Dne 8. Června navrátil se do Pro- 
íína a setrval tam do 10., kteréhož dne ve 4 hodiny ráno na- 
ioupil pochod do Rudolfova asi 5 mil vzdáleného. Sbor jeho čítal 
3000 mužů skládaje se ze čtyř aetnin jízdy a osmi praporů 
íěchoty; dělo měl s sebou jediné. Když urazil asi půl druhé míle 
í do Velkého Záblatí (v okresu Hlubockém) došla ho zpráva, že 
luěketýři jeho, ležící v Netolicích byli přepadeni od nepřítele. 
|taIo se tak samým Buíiuoyem, který zatím postoupil až k Neto- 
Podle zprávy dosti spolehlivé poslal prý Buquoy po ja- 
BSmsi podplaceném sedláku Mansfeldovi zprávu, že Netolice na- 
oddělení jízdy uherské, musketýři ohrožení že se udatně 
Igí a že hraběte prosí snažně o pomoc, f) Zdali touto lstí byl 
lansfeid vylálcán proti nepříteli mnohem silnějšímu nebo zdali 
pbec srážku s takovýmto nepřítelem nepovažoval za skutek od- 
, nedá se zjistiti, jisto je, že rychle s Části vojska svého vy- 
muT ze Záblatí, spěchal k Netolicfim na vysvobození obležených 
fcušketýi^ů. Ale sotva urazil půl hodiny cesty, střetl se s nepři- 
plem, jehož převahu k uleknutí svému poznal po krátké půtce, 
feěšné tedy ustoupil do Záblatí, zatarasil ves a rozestavil po ní 

*) Síla sboru Buquoyova ndává se aouhlaBně v Bpaněkkjch pramenech 
(archiv BÍmaucaelcý) a ve /práfácli saskélio vyslance z Prahy (st. arch. 
9171, Xni., 338) na 6C00 muíQ. 

«■♦) Skála, ni, 160. 

•") Saa, st. arch, 9171, XIV., fol. 267. Zpráva Walpurgova O bitvě u Zdblati. 

-i") Saa. Bt. arch, 9171, XIV., fol. 115. Hejtman Kherogch kurfirgtovi Sa- 
Bkému dd. 27. června 1619. 
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yeškerou svou pěchotu, jezdectvo však rozdělil ve dvě části, po- 
stavil je vlevo a vpravo přede vsí a sám zaujal místo na levém 
křídle. Jediné své dělo zasadil taktéž přede vsí a čekal pak věcí, 
kteréž přijíti měly. 

Všecky tyto věci Mansfeld provésti mohl skoro hez ohtíží, 
jelikož Buquoy s útokem' nekvapil, nýhrž dříve vypravil zvláštní 
oddíly k Vodnanům a Hluboké, aby odpůrci útěk v ty strany za- 
mezil. Přes hodinu tedy od královských jen harcováno, také za- 
puzováni byli výstřely z děla Mansfeldova. Buquoy učiniv potřebné 
opatření o polednách podnikl důrazný útok. První a rozhodující 
náraz provedla jízda a sice valonský pluk kyrysnický, vedený 
Albrechtem z Valdštejna, který tu poprvé bojoval na české půdě. 
Udeřil na nepřátelskou jízdu na levém křídle velkou prudkostí 
a uvedl ji po krátkém boji ve zmatek. Zároveň obořili se uherští 
jezdci, kteréž byl Ferdinand poslal hraběti Buquoyovi, na pravé 
křídlo tak důrazně, že nepřítel byl rozprášen na všecky strany. 
Mansfeld znamenaje tento zmatek, prese všecku tíseň, do jaké se 
dostal útokem Valdšteinovým, snažil se veškeru svou jízdu sraziti 
v jediný houf, aby pak učinil, co okolnosti \7Žadovaly; ale nepo- 
vedlo se mu to. Příklad pravého křídla účinkoval i na jeho od- 
dělení; veškerá jízda dala se na útěk a pomýšlela jen na svou 
spásu. Vida, že vynasnažení jeho je maraé, dal se ke vsi provázen 
jsa jen 15 jezdci, aby se tady připojil k pěchotě; ale pro překážky 
tady nahromaděné nemohl se do vsi dostati. Hledaje přístupné 
místo vrazil na oddělení nepřátelské, kteréž jej donutilo k útěku 
do zahrady jedné za osadou ležící, kam se byla utekla také jedna 
čásť jeho pěchoty. 

V posavadním boji mansfeldská pěchota neměla jiného úča- 
stenství, nežli že střílela na jednu čásť prchajících jezdců, které 
Omylem považovala za nepřátely a tím jen rozmnožila strach a zmatek 
prchajících. Pěšáci očekávajíce za svými barikádami útok nepřítele 
najednou uděšeni zpozorovali, že ves na dolejším konci počíná 
hořeti. Královští zúmyslně založili oheň, kterýž se pro vedro toho 
dne panující rychle šířil v staveních došky krytých a v barikádách 
ze suchého dříví nakupených. Požár blížil se již místu, kde zá- 
soby střeliva byly nahromaděny, tak že veškerá pěchota octla se 
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^ nebezpečí, že buď se zadusí kouřem nebo že bude prachem vy- 
hozena do povětří. V nejhorší této tísni snažil se každý, jak da- 
lece mohl, bud přelézti přes barikády, nebo podlézti pód vozy, 
z nichž byly barikády částečně utvořeny a dostati se tak na svo- 
loodu. Tak se skoro všickni vybavili; ale když se octli za vsí, 
[ Bpatřili, an nepřítel hrne se ze dvou stran, aby jim ústup zamezil. 
! TU setniny (asi 900 mužů) daly se na cestu k Protivínu hodlajíce 
doraziti do lesa a tak před útoky jízdy se spasiti. Nežli však 
dostihli místa ochranného, dohoněni byli od jezdců uherských 
a oddílu kyrysníků, rozprášeni a skoro vesměs porubáni. Zvláště 
Uhři nikoho nezajímali, neživíce ani žen a dětí, jenž byly v prů- 
vodu prchajících. 

Druhému oddělení mansfeldské pěchoty, jež čítalo asi 1500 
mužů, podařilo se uniknouti do jakési zahrady za Záblatím, kde 
byli plotem chráněni proti útokům jízdy. Mfansfeld, an se byl při- 
družil k tomuto oddělení, zase je opustil, aby nebyl s nimi ob- 
klíčen a zajat. V takovéto nebezpečí však nesměl upadnouti za 
žádnou cenu, poněvadž bylo se mu obávati pomsty za zradu roku 
1609 na arciknížeti Leopoldovi spáchanou.*) Dal se tedy rychle 
na útěk k Protivínu, provázen jsa asi 15 jezdci. Než nepřátelé 
jej poznali a tak Uhři a Valoni jali se jej pronásledovati. Menší 
tlupy dvakráte ho dohonily a pokaždé strhla se tuhá půtka, tak 
že konečně jen se šesti jezdci unikl nepříteli. Spěchal přes Pro- 
tivín do Týna nad Vltavou, kdež bylo posádkou oddělení české 
zemské hotovosti. Když přichvátal až ku bráně, zbrojnoši, ani 
hradby střežili, jali se naň stříleti, poněvadž jej považovali za ne- 
přátelského důstojníka. Dobře pro něj, že tehdáž střelba nebyla 
tak zhoubná jako nyní; nedorozumění se vysvětlilo ještě dříve, než 
ho zasáhla některá kule a tak byl do města puštěn a tím za- 
chráněn. 

Pěchotu, ana se utekla do zahrady otýněné, napadl Dampierre 
s uherskou jízdou, ale byl palbou mušketýrň odražen. Na to krá- 
lovští zahradu ve vzdálí jen obklopili a mansfeldské až do večera 
hlídali. Sevřené vojsko uhájivši se takto po šest hodin a nevidouc 



*) Dfl I., str. 327. 
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žádné pomoci, která by je osvobodila, nedbalo více důstojníků^ 
kteří mu dodávali chuti k vytrvalosti, nýbrž rozhodlo se vyjedná- 
vati s nepřítelem. Vyslán tedy parlamentář k Buquoyovi, aby mu 
tento záměr oznámil. Buquoy provázen jsa Dampierrem, Vald- 
šteinem a knížetem Sasko-Lauenburským přiklusal k obklíčeným 
a slíbil jim, složí-li zbraň, že bude života jejich šetřeno a až se 
vykoupí žoldem jednoměsíčním, že budou propuštěni na svobodu. 
Na to se Mansfeldští vzdali. Zajatí po způsobu tehdejším pře- 
mlouváni, aby vstoupili do služeb královských, čehož také u větší 
jich části bez obtíží docíleno; neboť kdo by byl zaplatil výkupné 
za zajaté, když direktoři nemohli ani bojujícímu vojsku vypláceti 
žold měsíční? Předce však mnozí ostali věrni svému praporu; 
avšak také ti učiněni povolnými krutým jednáním. Jen asi 130 
osob, mezi nimiž větší část důstojníků, bud že mohli sehnati vý- 
kupné nebo že je Buquoy propustil z jakési velkomyslnosti, vrátili 
se po krátkém zajetí k vojsku českému. 

Způsobem takovým dosáhl Buquoy úplného vítězství nad 
Mansfeldem a zničil sbor nepřátelský 3000 mužů čítající; 1200 
mužů padlo, 1400 mužů dostalo se do zajetí a zbytek byl roz- 
prášen. Také kořist byla značná: padlyf Buquoyovi do rukou 
skoro všecky vozy se spíží, počtem 300; kořist zlata a jiných 
cenných věcí, kteréž nalezeny bud! v zavazadlech nebo při padlých 
a zajatých, páčila se na 100.000 zl. Mansfeld sám přišel prý 
o 30.000 tolarů hotových peněz a o stříbrné náčiní v ceně 20.000 
tolarů.*) Podařilo se mu však předce zachrániti vůz s hlavní po- 
kladnou a s nejdražšími věcmi, celkem asi 30.000 zlatých, kterýžto 
vůz jako zázrakem ujel nepříteli. Největší část kořisti dostalo se 
Uhrům, kteří v olupování nepřítele byli nejhbitějšími a bezcitnými.**) 



*) Sas. st. arch. Lebzelter Schonbergovi dd. 9./19. června 1619, v Praze. 
*♦) Zprávy své o bitce u Netolic a Záblatí čerpáme z dvou protivných, ale 
souhlasných pramenů: ze zprávy Skálový III., 161 a násled., a ze zprávy,, 
kteráž byla podle úředních relací Buquoyových od Oňata sestavena a do 
Španělska zaslána (Simancas 2504/128 Aviso de Budweis dd. 19. Jonio). 
Se zprávami těmi shoduje se také list z Písku dne 11. června 1619 
datovaný a v saském st. arch. se nalézající (9171, Xin., Fol. 338.). 
Kromě toho leží před námi ještě zpráva z archivu kutnohorského a 
konečně druhá zpráva v sas. st. arch., jež podávají rozličné podstatné 
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Vina této porážky musí se sice svalovati v první řadě na 
hraběte Mansfelda, poněvadž se postavil neprozřetelně nepříteli 
skoro dvakráte tak silnému nemaje boky ani záda svá nijakž krytá; 
ale ještě větší výčitku činiti možno hraběti Hohenlohovi. Mans- 
feld obdržev zprávu o přepadení Netolic a vytrhnuv na odražení 
nepřítele od toho města, zpravil Hohenloha o svém záměru a dodal, 
že by se při té příležitosti mohla strhnouti větší půtka. Ačkoliv 
pomocné vojsko Hohenlohovo nebylo by přišlo v čas, aby porážku 
odvrátilo, mohlo alespoň zachránit 1500 mušketýrů, kteří se brá- 
nili až do večera. Avšak ani Hohenlohe ani Fels, jenž byl pravou 
jeho rukou, nezachovali se, jak potřeba vyžadovala. Pověsti je 
dokonce obviňovaly, že rádi viděli porážku Mansfeldovu, poněvadž 
tento dobrodruh byl jim příliš ctižádostivým. V Praze se vypra- 
vovalo s určitostí, že Oldřich Vchynský, an pod Felsem velel jed- 
nomu pluku, chtěl Mansfeldovi pospíšit na pomoc, ale že prý mu 
to Fels přímo zakázal.*) 

Porážka u Záblatí zasadila povstání těžkou ránu. Jelikož Če- 
chové měli málo vojska, bylo zničení sboru 3000 mužů nejen ci- 
telnou ztrátou, nýbrž také ta okolnost těžce vážila, že porážka 
byla tak úplná, jaké nebylo za celé posavadní války, čím dále 
šířila se o tom zpráva po Čechách, tím větší byl smutek všeobecný, 
trapné tušení a obavy mysli lidu tak zaujaly, že se tak nestalo 
ještě po celé povstání. Po příznivých zprávách z Moravy a Rakous 
bylo to trpké sklamání; lid oddával se naději, že bude překvapen 
radostnou novinou o dobytí Vídně a nyní byly obavy, že samé 
Praze hrozí nebezpečenství. Direktoři jsouce nuceni takovouto málo- 



podrobnosti. Útterodt podává na základě „akt Mansfeldských^' a jiných 
pramenů data trochu rozdílná ale také částečně nesprávná, jimiž jsme 
se, dávajíce přednost zprávám hned po bitvě sepsaným, dále nespravo- 
vali. Ves Záblatí, kdež bitva svedena, není nynější městečko u Prachatic, 
nýbrž ves Velké Záblatí, ležící asi míli východně od Vodňan. 
*) Zeitung aus Prag dd. 18. června 1619. Bemburský archiv. — Sasky st. 
arch. Lebzelter Schónbergovi dd. 4./14. června 1619, v Praze. V někte- 
rých zprávách se praví, že Oldřich Vchynský předce napadl vojsko krá- 
lovské, když se se svou kořistí vracelo do Budějovic a že mu jí odňal 
větší část. Zprávě této, o níž také Skála pochybuje, nemůžeme uvěřiti, 
' jelikož by se bylo vojsko královské kořisti své tak zhola nevzdalo, ale 
o nějaké šrůtce nic se neproslýchá. 
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myslnosť chlácholiti, zaslali do všech krajů českých patenty, v nichž 
popírali, že by porážka u Záblatí měla nějaký velký význam ; i tvr- 
dili, že ztráty na obou stranách byly stejné. Takovéto oficielní 
klamání nebylo s to, aby pravdu utajilo; prchající Mansfeld, jenž 
z Týna spěchal do Písku a odtud do Prahy a nečetní jeho prů- 
vodčí, ani se předstihovali v proklínání Hohenloha, postarali se 
řečmi svými nejlépe, že pravý stav věcí všady oznámen. 

Porážka u Záblatí rozhodla konečně také osud oblehání Bu- 
dějovic, což úž půl léta trvalo. Od té doby, co Thurn od Hohen- 
loha se oddělil a na Moravu odtáhl, mohlo se vlastně mluviti již 
jen o pozorování Budějovic a když Buquoy od konce května do- 
stával posilu za posilou, ani toho více nebylo. Měl postavení po- 
jištěnější; mohlť svobodně se pohybovati a Budějovice mu sloužily 
za pevnou oporu, kdežto vojsko české v Rudolfově dostalo se do 
takových nesnází, že podle spolehlivých zpráv saského vyslance 
v Praze bylo vlastně více obléháno nežli aby bylo samo obléhalo 
nepřítele. Jelikož přes opětované prosby a výhrůžky v měsících 
dubnu a květnu předče nebyl poslán do tábora českého ani krejcar 
na zadrželý žold, nekázeň rozmohla se strašným způsobem. Vojáci, 
jak tvrdí slezský prohlížecí komisař, tedy očitý a oficielní svědek, 
chodili částečně úplně nazí,*) tak sešel oděv jejich posavadním 
trmácením. Nyní když sesílení sborem Mansfeldovým se nezdařilo, 
nemohl se Hohenlohe držeti v Rudolfově se svým vojskem zchá- 
tralým a ústup stal se mu nezbytnou nutností. Odhodlav se opu- 
stiti Rudolfov, pečoval tím nejen o vlastní bezpečnost, nýbrž jednal 
po přání direktorů, ani jej zvláštním poslem vyzvali, aby pospíšil 
k hájení hlavního města.**) 

České vojsko odtáhlo z Rudolfova dne 15. června ráno a sice 
náhle, poněvadž se Hohenlohe dozvěděl, že nepřítel se chystá 
k útoku na Rudolfov, čehož však za žádnou cenu nechtěl vyčkati. 
Odchod provázen byl výjevy, jenž dostatečně svědčily o mravní 
zchátralosti vojska; vyhladovělí vojáci přepadali marky tány a ple- 
nili jejich zásoby. Vůdcové nevzali si ani tolik práce, aby všecka 

♦) Sasky st. arch. Lebzelter Schónbergovi dd. 4./14. červůa 1619, v Praze. 
**) Hollach a Fels direktorům dd. 16. čeryna 1619 y sas. st. arch. 9171, XIIL, 
fol. 376. 
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zavazadla dostali na místa bezpečná a aby je poslali napřed, nýbrž 
Diéili je, aby jich alespoň nepřítel nemohl upotřebiti, nebo dali 
spáliti, co 8 sebou nechtěli dále vléci. Sotva Buquoy v Budějo- 
vicích spozoroval tento oheň, vykládal si jej zcela dobře v ten 
smysl , že Čechové ustoupí a přispěchal se svým vojskem , aby 
Čechům ústup zabránil a bude-li možno, podruhé je porazil. Tím 
však jen způsobil, že Hohenlohe svůj pochod urychlil a že byl již 
skoro půl míle cesty od Rudolfova, když královské vojsko dorazilo 
k Rudolfovu. Strhla se šrůtka, v níž harcovníci Buquoyovi, ani 
Čechy pronásledovali, utrpěli ztrátu asi 70 mužů, načež Čechové 
táhli bez překážky dále, poněvadž Buquoy uznával, jak by bylo 
nebezpečné, kdyby Čechy stíhal dále v krajinách lesních. 

Odchodem vojska českého vydány byly Čechy jihozápadní na 
pospasy vojům královským, kteréž výhody této užily co nejvydat- 
něji. Nejprve vypleněn tábor u Rudolfova, neboť při svém kvapném 
odchodu Cechové nemohli všecko zničiti, co stálo za kořist*) Na 
to poslal Buquoy ještě téhož večera 100 mužů s dvěma děly ke 
Hluboké, aby hrad tento náležející panu Malovcovi obsadili. Okolní 
šlechta považujíc hrad za dosti pevný, zvláště když měl posádku 
30 mušketýrů, svezla do něho k uschování všeliké své drahocenné 
věci. Nyní však na vydatný odpor nebylo ani pomyšlení a proto 
pan Malovec žádal za příměří dvoudenní, ovšem proto, aby věci 
nejdrahocennější mohl zachrániti; ale když žádost jeho byla za- 
mítnuta, opustil hrad s posádkou v noci z 16. na 17. června. Krá- 
lovské vojsko nalezlo na Hluboké nesmírnou kořist hotových peněz, 
zlata, stříbra, drahocenných klenotů a oděvů, jichž cena páčena 
na 300.000 tolarů. Přes tři dni vozena ta kořisť do Budějovic. 
Takovou bezstarostností a zaslepeností ponechána nepříteli suma, 
jakou direktoři již celé neděle sháněli, aby vojsku žold mohli vy- 
platiti. **) 



*) Skála m. 170. 

**) O velké kořisti vypravuje zpráva Buquoyova v archivu siman(í?iskéni 2504, 
128: „Naše voje (t. j. kiálovské) hallaron (v hradě) muchas joyas, dineros 
oro y plata y otřas cosas que fue estimado en mas de 300.000 taleros 
y a sido tanta cantidad que mas de třes dias fueron menester para pas- 
sarla aca.^ (Do Badějovic.) 
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Na tom však nebylo dosti. Příštího dne udeřilo oddělení 
jízdy uherské na zámek a město Rósenberg, kdež, jak pověst vy- 
pravovala, nahromaděny byly ještě větší poklady nežli na Hluboké. 
Rósenberg hájen byl posádkou přes 400 mužů silnou, byli to nej- 
spíše domácí venkované, kteří se, jak se zdá, udatně bránili a až 
do posledního muže porubáni byli. Nesmírná kořist drahých věcí, 
jmenovitě také dobytka hovězího a skopového (na 3000 kusů), 
kterýž sem okolní obyvatelstvo z daleka široka bylo sehnalo, padl 
do rukou nepřátelům, kteří kořisť svou páčili na více než jeden 
milion (zlatých?).*) V královském táboře byli následujících dnů 
prodávány vůl za 10, kráva za 3 reály a skopec za 10 penízů. 
Uherská jízda prohledala takřka celý kraj Budějovický a Práchen- 
ský a dojížděla pak na plenění až k Plzni a ke Karlštejnu. Při 
tom dopouštěli se Uhři ohavných nezbedností. Četná svědectví, 
o jichž hodnověrnosti nelze pochybovati, zvěstují, že mnohde množ- 
ství žen a dětí povraždili a že vůbec tak nelidskou ukrutnosf jevili, 
že Buquoy sám byl nad tím nejvýše rozhořčen. Snah jeho, aby 
se takovému skutečně zhovadilému násilnictví učinila přítrž, od 
Uhrů zjevně nedbáno.**) 

Hohenlohe a Fels táhli zatím k Třeboni, dali se potom se- 
1619 vemě a dorazili dne 17. června s vojskem asi 8000 silným do 
Soběslave. Zde se prozatím zastavili chtíce se spojiti s Thumem, 
jenž se očekával z Vídně přes Jindřichův Hradec. Buquoy se stavěl, 
jako by chtěl Čechům ku Praze nadejíti, neboť se dal k Týnu nad 
Vltavou, a zmocniv se toho místa táhl k Táboru. Dne 20. srazilo 
se zde české vojsko Vchynským vedené s předním vojem králov- 
ským. Čechové připisovali si vítězství. 

Pakli již porážka u Záblatí a zpráva o ústupu Thurnově z Vídně 
způsobila sklíčenosf v zemi, novinami o dalších výsledcích vojska 
královského mysli ještě více poklesly. Ke všemu ještě nyní finanční 
nedostatky tak citelně se jevily, že musely býti nejvážnější obavy 



*) v Simancasu 2504, 128. ,,E1 lunes siguiente entraron los Hungaros eu 
la ciudad y castiUo do Rosemberg adonde mataron mas de 400 hombres 
y hallaron tantas ríquezas que hizo dafio ale enemigo de mas de un 
miUon de ganado grande i chiquo." 
**) Drastických toho dokladů doleji. ^ 
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stran další věrnosti a bojovnosti vojska. Hned z počátku povstání 
prostředky nedostačovaly, od května však nebylo žádných peněz více. 
Ukázalo se, kdyby se byly sešly všecky daně r. 1618 povolené, že 
by se předce nebylo dostálo všem závazkům; tím méně mohlo se 
tak státi, když byla splacena jen čásť daní. Dne 31. ledna 1619 
obnášely nedoplatky žoldu důstojníkům a vojákům 492.408 zl. a 
suma tato přirůstala každého následujícího měsíce o 210.000 zl.; 
a kolik měsíců nedalo se ani na nový ani na starý dluh ani haléře.*) 
Od počátku května přicházely od vojska v Rudolfově neustálé stíž- ici9 
nosti, k nimž pojily se ostré pohrůžky. Jelikož v krajinách dlouhou 
válkou vyssátých nebylo čeho loupiti, vojáci museli se chápati nej- 
podivnějších prostředků, aby mohli býti živi. Tak na př. zastavovali 
zbraně své markytánům, aby obdrželi potřebné potraviny. Viděti 
bylo setniny jízdecké, jichž mužstvo nemělo ani bambitek, ani ostruh 
a bot jízdeckých; všecky tyto věci uschovány byly jakožto zástava 
v skladištích marky tánů. Mužstvo nedostatečně ozbrojené nemohlo 
ani státi na stráži, neřkuli aby dotírati mohlo na nepřítele nebo se 
mu opírati. Takové skandální poměry svědčí o nedostatečné vrchní 
správě, což nelze úplně omluviti ani svízeli finančními. 

V Praze nebezpečenství takového stavu dobře oceňovali a již 
koncem května se vynasnažovali zjednati nápravu. Pomoci měly 
půjčka a pak zabavování. Direktoři předcházejíce sami dobrým pří- 
kladem poskytli zemi půjčku 60.000 tolarů. Z Pražských měst Staré 
město nabídlo 15.000, Nové město a Malá strana po 10.000 tola- 
rech; židi porozuměvše zvláštnímu pokynutí, dali 12.000 tolarů, 
jednotliví měšťané, jenž byli za to požádáni, nabídli po 50 — 150 
tolarech. Ale jelikož mnozí nejzámožnější ničeho neposkytli, dire- 
ktoři vyzvali purkmistry, aby váhavé měšťany osobně předvolali, 
důtUivě jich napomenuli a planými vytáčkami odbyti se nenechali ; 
direktoři nařídili dokonce, aby jim udáni byli podle jména, kdož by 
i přes takové napomenutí půjčky poskytnouti nechtěli a tak dali 
dostatečně znáti, že s tvrdošíjnými naloží se způsobem v revoluč- 
ních dobách obyčejným. Podobným způsobem požádána také ostatní 

♦) Sas. Bt. arch. 9176, TX., fol. 268. Verzeichniss, was allenthalbeu uff den 
BOhmischen Erieg . . . gangen. — Tamt 9171, XIII., fol. 81. Lebzelter Schčn- 
bergovi dd. 16/26. května 1619, z Prahy. List z Prahy. dd. 8. června 1619. 
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města královská za půjčku dobrovolnou; nevyznamenala se zvláště 
a jelikož také šlechta pokladen svých beztoho slabě naplněných ne- 
otevřela, půjčka národní vypadla velmi bledě. Na zaplacení naléha- 
vých dluhů potřebí bylo přes milion zlatých a takto se nabylo málo 
naděje, že se bude moci sotva asi jen pětina toho uhraditi.*) 

Za takových okolností chopili se direktoři ještě jiného pro- 
středku, totiž zabavování duchovních pozemků církve katolické. Dálit 
rozhlásiti veřejnými patenty, že každý, kdož by chtěl poskytnouti 
peníze na potřeby zemské, bude si moci vzíti podle výše své půjčky 
v zástavu a v užívání kterékoli duchovní panství, ves nebo nějaký 
pozemek podle své libosti jak by se mu líbilo a hodilo. Zároveň 
vyzváni všichni katoličtí prebendanti a všecky kláštery, aby před- 
ložili seznam příjmů svých pozemků, kapitálů, desátků a úroků, 
patrně k tomu účelu, aby direktoři si mohli vybrati, k čemu by 
měli dříve sáhnouti. Mniši klášterů, na jejichž statky nalezli se 
rychle odběratelé, octli se náhle v největší tísni. Z budovy arci- 
biskupské prodán všecken nábytek a věci cenné a pak budova sama 
dána na buben.**) Času svého krok tento hájen zajisté tisíci důvody 
a omlouván tlakem, jaký druhdy tížil protestanty a jenž nyní měl 
za následek protitlak ; pravilo se asi, že spása státu jé nejvyšší po- 
vinností, před níž mizí všeliké jiné ohledy : ale upříti se nedá, že 
nový stát protestantský v Čechách katolíky práv zbavoval. Všeli- 
kému bezpráví, jakého druhdy zažili protestanti v Čechách, rovnaly 
se svízele, jakými nyní katolíci strádali, a k nimž zabavování statků 
bylo pouhým úvodem. 

Zabavování duchovního majetku mělo za následek, že direk- 
torům byly nyní peníze s více stran nabídnuty. Města i šlechtici, 
jenž měli nebo sehnati mohli pem'ze, hodlali užíti té příležitosti, 
aby za nízkou cenu rozmnožili trvale svůj majetek; Cheb a Norim- 
berk byly ochotny poskytnouti direktorům půjčku na sumy trhové, 

*) Archiv českého místodržitelství: Direktoři radě a purkmistru Starého 
města dd. 28. května 1619. — Sas. st. arch. Lebzelter dd. 16/26. května, 
v Praze. — Pak list z Prahy dd. 8. června 1619. 
**) Listiny toho se týkající v českém místodrž. archivu ve svazku Militare 
1618 — 1620, dále v kutnohorském archivu: připiš sedleckého konventu 
kutnohorským dd. 15. června 1619. — Významný v ohledu tom je zvláště 
připiš direktorů opatu karlovského kláštera v Praze dd. 30. května 1619. 



kteréž však byly YÍce slibovány nežli na hotovosti placeny. Á tak 
se nadali v Praze, že touto složitou operací finanční uabydoii pro- 
středků, aby žold zadržalý byl z větší části vyplacen. Když vsak 
došla zpráva, že vojsko české pod Hohenlohem ustoupilo do Sobě- 
slave a že žoldnéři se bouři, nahlédlo se, ze na Cheb a Norimberk 
nesmí se čekati, nýbrž že se všecky hotové peníze musejí poslati 
do Soběslave. Jelikož však části peněz nucenou půjčkou a konfis- 
kacemi získaných jinak se upotřebilo, nesehnal se ani měsíční žold; 
nedostávalof se ještě 32.000 zl. Když peníze přišly do Soběslave 
a vojáci se dozvěděli, že jim nehude vyplacen ani žold měsíční, ne- 
spokojenost jejich dosáhla nejvyššího stupně. Jezdci jali se hroziti 
prohlašujíce, nebude-li jim za několik dní vyplacen zbytek žoldu 
měsíčního a nejdéle do čtyř neděl žold za další dva měsíce, že od- 
jedou z tábora a že si sami pomohou. Hohenlohe vyslal na rychlo 
plukovníka Vchynského do Prahy a zapřísahal direktory, aby dodali 
ostatek žoldu. Nebezpečenství hrozící způsobilo, že nedostávajících 
se 32.CXKI zl. došlo za osm dní do Soběslave.*) 

Strach před vzpourou vojska nebyl jedinou starostí, kteráž 
direktory tísnila; počaliť se obávati o bezpečnosť hlavního města, 
jelikož každého dne došla zpráva o dalším postupování Buquoyové 
a Hohenlohe sám varoval před ním, aby se Prahy nezmocnil usko- 
kem.**) Proto direktoři se vynasnažovali opevnění města doplniti; 
na rozkazy jejich naházeny na Petříně a nedaleko zámku nové náspy 
a ze zbrojnice vytažena děla na veřejná náměstí, aby jimi ozbrojeny 
byly náspy; dva praporce pěchoty v Praze ležící měly býti novým 
najímáním rozmnoženy na pět; přede vším pak vyzváni měšťané, 
aby se co nejvíce vynasnažili, aby při obraně města mohli býti ná- 
pomocni. Nařízeno všeobecné přehlížení měšfanťl k boji schopných, 
fc čemuž se dosti mužů dobře ozbrojených dostavilo. Aby se zase 
ujala důvěra, rozšiřovány zúmyslně povésti o rozličných podporách, 
kteréž do Čech táhnou; tak se pravilo. Že s Thurncm přichází 
4000 Uhrů a jiných 10.000 že je připraveno, aby se dali na pochod, 
jakmile budou vyzváni; o unii protestantské brzy vypravováno, že 



•) Sbb. Bt. arch, Lebzeiter Schonborgovi dd. 20/30 če: 

Lebzelter SchSnbergovi dd. 26. eerrna at. al. 1019. 
*•) List Éeských generíilQ direktorům dd. 16. ÉervDa 16 



B 4000, brzy zase že s 20.000 mužů táhne na pomoc a co bylo 
nejdůležitější, že při zoufalém stavu finančním vypomoci chce půjčkou 
400.000 zl.*) Ale výmysly těmito direktoři tak málo nabyli mysli 
jako přípravami k obraně tak krásně prováděnými. Starosť jejich 
rostla stále a projevována žalobami na falckraběte a knížete Anhalt- 
ského. Jalif se jednatelům falckým v Praze prodlévajícím vyčítati, 
že je lákali nadějemi a sliby a že přes to neučinili ani toho nej- 
menšího, aby žoldnéřům najatým pro Buquoye zamezili cestu do 
Čech.**) 

Kostoucí rozpaky direktorů prozrazovaly se také větší pří- 
sností proti katolíkům. Těm kladeno za vinu, že od porážky zá- 
blatské škodolibost svou nemohli utajiti a že se s nepřítelem spikli 
na záhubu země. O mniších u Sv. Jakuba na Starém městě vy- 
pravováno, že na vítězství Buquoyovo Tedeum sloužili a jeptišky 
kláštera svatojiřského na Hradčanech obviňovány, že by nepříteli 
mohly zjednati přístup do města. Obecnému lidu pověsti takové 
byly vítány, aby pustil uzdu nenávisti své proti katolíkům; proti 
mnichům jmenovaným mluveno tak pohrůžlivě, že raději na čas 
z Prahy odešli. Jelikož v pražském měšCanstvě jmenovitě na Malé 
straně bylo mnoho katolíků, uvažováno, co by se s nimi mělo státi. 
Někteří direktoři mysleli, že by měli býti odzbrojeni, jiní z toho zra- 
zovali; luza však měla na snadě ihned ještě ráznější prostředky.***) 
Jisto je, že nyní padl strach také na všecky katolické laiky; ne- 
obávali se sice o svůj život, ale o své jmění, předvídajíce, že z cech 
budou vyhnáni. Kroky, kteréž direktoři posledně učinili, nebyly sice 
nijakž rázu ukrutného a pochopujeme, že při tehdejším stavu věcí 
tak se stalo, ale katolíky musely předce znepokojovati a rozhořčovati. 
Dekretem direktorů Pražským městům se nařizovalo, aby osoby 
podezřelé — a takovými byli všickni katolíci — přísně se střežily, 
bud z města se vypověděly nebo zatkly. Aby dekretu dodalo se 
více důrazu, nařízeno zároveň zatknouti nejvyššího hofmistra Adama 



*) Lebzelter Schdnbergovi dd. 12/22 června 1619. Sas. st. archiv. — Tamt 

Lebzelter tomatéž dd. 16/26. a 9/19. června 1619. 
**) Bemburský archiv: Peblis Anhaltovi koncem června 1619. 
**♦) Sas. st. arch. Lebzelter Schdnbergovi dd. 12./22. června 1619, v Praze. 
— Tamt Lebzelter tomatéž dd. 16./26. června a dd. 20./30. června 1619. 
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"z Valdšteina, jenž z uřízení Ferdinandova v Praze vždy ještě pro- 
středkoval a tak platil, jaksi za vyslance jeho; také zatknut Adam 
Biesenberg z Janovic, jenž byl v podezření, že drží s Ferdinan- 
dem, Druhým dekretem se ustanovovalo , aby všickni katoličtí 
měšťané povoláni byli aa radnice a tam aby tázáni byli přísežně, 
budou-li města hájiti proti útokům vojska královského. Třetím 
dekretem konečně sesazeni byli katoličtí úředníci na statcích krá- 
lovských a nahrazeni protestanty.*) 

Ke všem těm starostem direktorů dostavil se ještě nový 
svizel toho druhu, že v posledních dnech měsíce června dostali 
hosty, kteří je uvedli do nejhoršíeli rozpakft. Padesát šlechticů 
z jižních Čech, jenž přepadením Hluboké a Rosenberku a po- 
pleněním kraje Práuhenského přišlí o veškero své jmění a tak 
prozatím zbaveni byli všech prostředků k živobytí, dostavili se 
s neštastným panem Malovcem v čele do Prahy a zasypávali di- 
rektory žalobami a výčitkami. Nepřeháněli tvrdíce, že nemají na- 
prosto od Čeho živu býti a čeho se chytiti; 1 požadovali podporu 
a statky duchovní k užívání a za náhradu. V zasedací síni di- 
rektorů udaly se výjevy mezi rozhořčenýnii žalobníky a ustrašenými 
direktory, při čemž v niuohéra z nich byla malá duše,**) Co bylo 
dělati: niÉly se skro\'né peníze na vojsko sebrané rozděliti mezi 
tyto „chudé", nebo měly se jim vydati statky duchovní a tak zma- 
řiti jediná hypotéka, na niž se peníze mohly vypůjčiti? Odkázáni 
byli prozatím na pozdějšek, jako se to dělo neustále s vojíny; ale 
následek toho byl, že katolíci teprve se počali strachovati o svůj 
majetek a že každý z nich nevrazil na povstání, i kdyby se mu 
byl posud díval lhostejně. 

II, 

Události na bojišti vzaly zatím obrat, kterým přestalo Praze 
hroziti bezprostřední nebezpečenství, Bnquoy netáhl dále na Tábor 
a vzdal se také úmyslu postoupiti ku Praze, jelikož již obdržel 

•) Dotyčné dekrety a, zatykači listy v éeslt. míBtodr. arch. v svazku Mili- 

tiire 1618—1630. 
♦♦) Saa. st. arch. Lebzelter Schiinbergovi dd. 21. čua, st, sL 1619, v Praze. 

tiludelj; n^lDj lEikehd poTBt^l. DU II. e 
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zprávu, že Thurn Vídeň opustil. Neboť jelikož se toho musel na- 
dáti, že Thurn se spojí s Hohenlohem, nesměl se vydati v nebez- 
pečí, aby za zády jeho spojili se čeští velitelé s vojskem mocnějším. 
Ustoupil tedy do Budějovic a jal • se dobývati všech míst, kteráž - 
ještě nepřátelé drželi a kteráž spojení s Eakousy rušila. K ta — 
kovým místům náležely Nové Hrady páně Švamberkovy, kteréž leží3 
při hranici rakouské a ovládají důležitou silnici. V hradě ton^^ 
opatřeném přiměřenou posádkou pod pánem Slavatou, nahromaděny^ 

1619 byly hojné zásoby obilí. Buquoy pustil na něj útok dne 25. červníc= 
velkou silou vojska, tak že posádka po krátkém odporu se vzdala^ 
když jí bylo dovoleno, aby svobodně mohla odtáhnouti. Přes lO.OOÍ^ 
korců obilí a 4000 korců ovsa kromě jiných cenných věcí padlo 
tady do rukou vítězům, kteří hned potom napadli a dobyli Vitoraz&. 
v Eakousích ležící, ale od Čechů obsazené. Tím se Buquoy zmocniZ 
posledního místa, jež za zády jeho drželi nepřátelé a zjednal si tak 
spojení s Vídní. 

1619 Buquoy počal se svými útoky zase již dne 29. června k severu 

tím, že městečko Veselí několik dní před tím vypleněné úplně 
pobořil a podobným způsobem také s jiným městečkem u Budějovic 
naložil. Také Třeboni, poslednímu většímu místu na rozsáhlém 
panství švamberkovském (dříve rožmberském) chystal tentýž osud, 
ale musel se vzdáti toho úmyslu a pamatovati více na obranu 
vlastní, jelikož Thurn ztráviv na pochodu 14 dní konečně se blížil 
a dne 29. června do Jindřichova Hradce dorazil. Následujícího 
dne spojil se s Hohenlohem a oba rozbili hlavní stan dne 2. čer- 
vence v Lomnici. O síle vojska svého rozšiřovali pověsti přemrštěné 
udávajíce je na 40.000 mužů, kdežto ho bylo sotva 30.000 mužů 
a to jen tehdy, setrvala-li česká hotovosť zemská vesměs v poli. 
Ostatně stálo to dosti práce, zbrojné tyto síly udržeti v poli, jelikož 
usnesením sněmovním ustanovena byla hotovost jen na tři měsíce 
a lhůta tato vypršela počátkem července. Jen rázné domluvy 
Thurnovy a nebezpečenství patrně rostoucí přiměly šlechtu velící 
hotovosti, že slíbila sloužiti ještě další dva měsíce. *) 



♦) Sas. st. arch. Lebzelter Schónbergovi dd. 20./30. června, dd. 24. a 26. 
června st. si. — Skála ni., 172. 
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Kdežto vojsko české se položilo táborem u Lomnice, Buquoy 
sbory své rozložil zase u Budějovic. Královští chovali se nyní 
pokojně, poněvadž Buquoy se odebral do Vídně, aby tam s Ferdi- 
nandem, než odjede do Frankfurtu, uradil se o dalším válčení. 
Buquoy provázen jsa několika plukovníky, hrabětem CoUaltem, 
Colloredem a Maximilianem z Liechtenšteina a odělením jízdy, přibyl 
dne 7. července do Vídně. Toho a následujícího dne odbývaly se 
horlivě porady, jejichž výsledek uhodnouti lze z následujících udá- 
lostí. Bylot ustanoveno, aby se nejen sháněly všemožným způsobem 
posily zbrojné, nýbrž aby se také rozšířilo dějiště válečné. Dampierre 
měl se s částí vojska odděliti od Buquoye, vpadnouti do Moravy 
a zbrojení stavovskému učiniti tam přítrž. Mělo se za to, že tako- 
výmto způsobem budou Čechové nuceni zbrojné své síly rozděliti 
a doufalo se, že několika šťastnými bitkami konec války se uspíší. *) 
Nepřítomnosti Buquoyovy a jmenovaných velitelů mohl Thurn 
dobře užíti, aby zasadil citelnou ránu vojsku královskému. Avšak 
Cechové hověli si v úplné nečinnosti, kteráž časem jen tak přeru- 
šována, že veškeré vojsko sestaveno před táborem v šik bitevní, 
očekávajíc útok nepřítele. Královští však prozatím na bitvu nepo- 
mýšleli, nýbrž krátili si čas výpravami do krajin ještě nepopleněných, 
v čemž jim nebylo nijakž bráněno a překáženo. Oddělení jízdy 
odvážilo se až do Benešova, jen pět mil od Prahy vzdáleného 
a způsobilo tak nový poplach v hlavním městě. Nevědouce si 
rady tázali se v Praze jedni druhých, co dělá vlastní vojsko, proč 
zahálí u Lomnice a na nepřítele nedorazí ? Na takové a podobné 
stížnosti docházela do Prahy pokaždé odpověd toho smyslu, že vojsko 
české hodlá s nepřítelem svésti hlavní bitvu, ten že se jí však 
neustále vyhýbá a do lesů zalézá. 

To byly však jen vytáčky, aby se zakryla šířící se hniloba 
v českém táboře. Pravá příčina nečinnosti záležela v nedostatku 
jednotného velitelství, v neschopnosti generálů, ve vadách hotovosti 
a v nekázni vojska, podporované stálým nepořádkem u vyplácení 
žoldu. Thurn, Hohenlohe a markrabě Krnovský veleli samostatně 
lidu sobě podřízenému, Fels, jak se zdá, jednal také na vlastní 



♦) Sas. st. arch. 9172, XIV. Zpráva z Vidné dd. 9. července 1619. 

6* 
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pěst a tak o jednotném vedení války nemohlo se naprosto mluviti. 
Způsobem tímto nedostávalo se přesné souvislosti mezi jednotlivými 
částmi vojska, správné a okamžité poslušnosti nižších vůdců 
vrchnímu veliteli, tedy nezbytných podmínek dobrého zdaru. Skoro 
ještě zhoubněji působil nedostatek jednotné správy vojenské. Pii 
počátku povstání se podobalo, že Hohenlohe bude jaksi ministrem 
války a že bude z Prahy říditi všecko, co se týká doplňování, zá- 
sobování a opatřování žoldu vojsku. Ale za krátký čas povolán 
na bojiště a od té chvíle o jednotné správě vojenské nebylo ani 
řeči. Měl-li generál nějakou záležitost, odjel do Prahy a pojednav 
tu s direktory vrátil se teprve za delší neb kratší čas k svému 
vojsku. Později generálové za věcmi nepatrnými tábor opouštěli, 
aby si v Praze pohověli. Hohenlohe tentokráte sám přijel do Prahy 
dne 15. července, za několik dní dostavil se Thurn a s ním přibyli 
také plukovník Oldřich Vchynský, podplukovník hrabě Šlik a několik 
jiných vyšších důstojníků. Také Mansfeld po bitvě u Záblatí po- 
tloukal se nejvíce po Praze, čekaje, až dostaví se žoldnéři od něho 
nově najímaní, aby v čele jejich vytáhl do pole. Ke všem těmto 
pánům přibyl konečně dne 23. července markrabě Krnovský, tak 
že skutečně shromážděni byli v Praze všichni generálové.*) Kdož 
by se mohl diviti, že za takových poměrů důstojníci následovali 
příklad svých představených a že za rozličnými záminkami na delší 
nebo kratší čas opouštěli tábor, aby si pohověli. A to všecko dělo 
se v té době, kdy Buquoy navrátil se již k vojsku svému a k roz- 
hodnému kroku se chystal, kdežto Dampierre zároveň strojil útok 
na Moravu. 

Jet pochopitelno, že v Praze ujala se nespokojenost s vojen- 
ským stavem a že se tedy přemítalo, zdali by se vrchní velitelství 
nad vojskem spolčených zemí nemělo svěřiti jiným rukoum. Direktoři 
skutečně dne 6. a 7. srpna věc tu podali k poradě sněmu gene- 
1619 rálnímu. O tom nemohlo býti pochybnosti, že hrabě Thurn pro místo 
své se nehodí; vojenské jeho schopnosti staly se pochybnými a jinak 
také nepožíval tolik vážnosti, aby byl mohl držeti na uzdě řevnivost 
mezi čelnějšími náčelníky z ostatních zemí. Již dávno obracela se 



*) Data dotyčná y sas. st. archive. 
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pozornost ke knížeti Anhaltskému, o němž se mělo za to, že má 
dosti zkušenosti pro vrchní velitelství, jelikož byl ve Francii velel 
německým sborům vypraveným na pomoc králi Jindřichovi IV., 
nehledě ani k tomu, že mu byli stavové zavázáni k díkům za dlouho- 
leté spojení s náčelníky hnutí českého. Direktoři tedy navrhli za 
vrchní velitele lantkraběte z Anspachu a knížete Anhaltského, ale 
doložili zároveň, že první asi sotva přijme velitelství, jelikož slouží 
unii a proto že naděje spočívají jen na AnhaltovL Kníže^ jemuž 
byly zámysly direktorů již před měsícem ohlášeny, byl ochoten, 
vyhověti direktorům, když by podmínky jejich byly dosti příznivý.*) 
Jelikož ostatní země koruny české ničeho proti tomu nenamítaly, 
aby vrchní velitelství svěřeno bylo Anhaltovi, oznámena ta věc panu 
Achácovi z Donína v Praze meškajícímu, jenž podal o tom zprávu 
falckraběti a Anhaltovi. Falckrabě projevil svůj souhlas slovy krouce- 
nými a také Anhalt nechtěl hned určitě připovědíti; oba chtěli 
patrně dříve věděti, kam budou směřovati nejbližší usnesení gene- 
rálního sněmu, zdali bude Ferdinand sesazen a volba nového krále 
provedena. Anhalt chtěl míti také podrobné zprávy o stavu vojska 
českého : o počtu lidu zbrojného, o vyplácení žoldu, o dělostřelectvu 
a o zásobování vojska. V Praze neměli na spěch, aby knížeti podali 
zprávy potřebné, poněvadž by jej to bylo odstrašilo; ale byli té 
pevné naděje, že velitelství přijme, jakmile falckraběti nabídnuta 
bude česká koruna. V očekávání takovém direktoři se nesklamali ; 
Anhalt prohlásil zajisté ještě dříve, nežli vykonána byla volba 
nového krále, že nabídnuté místo přijme, což oznámil falckému 
jednateli Achácovi z Donína. Avšak kníže jmenován veřejně vrchním 
velitelem teprve dne 5. listopadu, neboť toho dne dali stavové čeští 1619 
oznámiti vojsku, že Anhalt zvolen vrchním velitelem za souhlasu 
zemí vedlejších. Jakožto vrchnímu veliteli povolen mu měsíční 
plat 10.000 zl. **) 



*) Palm, Acta publica 1619, str. 339. CoUectio Camerariana v mnichovské 
dTomi knihovně. Tajný spis pamětní pro Acháce z Donína, dd. 4./14. 
Července 1619. 
**) Memoriál pro Acháce z Donína dd. 6./16. srpna 1619 v Amberku. — 
CoUectio Camer. v mnichovské dvorní knihovně. — Tamtéž Anhalt Achá- 
covi z Donína dd. 16./26. srpna 1619. — Mnich. st. arch. Pamětní spis 
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Navrženou volbou vrcboího velitele nebyla zatím učiněna žádná 
přítrž rozkladu v českém voj stě, kterýž čím dále tím více se šířil. 
Bylo vypravováno, že hotovost zemská k snažným prosbám hraběte 
Thuma se uvolila další dva měsíce sloužiti. Když nyní v červenci 
v operacích naprosto se ustálo, znechutil se vojsku tomu život 
v táboře ; i nedrželo se více slibu svého a požadovalo, aby bylo pro- 
puštěno. Nezbývalo nic jiného, nežli čásí jich pustiti na dovolenou 
a spokojiti se slibem, že se dostaví zase k svým praporům, bude-li 
potřeba toho vyžadovati. Vrchnosti, jejichž poddaní dále sloužili, 
událostmi těmi byly tím více stížený ; i hrozily koncem července na 
sněme, že nehodlají déle snášeti břímě, jehož se jiní sprostili. Při 
tom pronášeny byly věci nejhorší; statkáři chudší obviňovali šlechtu, 
bohatší, že se vyhýbá povinnosti branné a že líčíc choroby sprosfuje 
se osobního účastenství v hotovosti zemské.*) Ohyzdný zmatek 
však dosáhl svého vrchole, když také důstojníci hotovosti zemské 
počali prchati a vojsko tak pozbylo skoro všech svých vůdců.**) Jeli- 
kož důstojníci měli se starati sami o řádné vyplácení žoldu a zásobo- 
vání svých oddělení, můžeme si pomysliti, jak jim bylo ve vojště 
českém. Člověk musel se bezděčně tázati, zdali Cechy obydleny 
jsou pokolením naprosto zkaženým a zdaliž vnuci při upomínce 
na válečné činy dřívějších dob nemusejí se studem zardíti. Jak 
mohl někdo očekávati od cizích žoldnéřů — a z těch skládalo se 
z větší části vojsko najaté — vítězství nad Buquoyem, když sami 
domorodci chovali se tak potupně v obhajování vlastního krbu? 

Podobalo se skutečně, že najaté vojsko se rozběhne a že tak 
provede své časté pohrůžky. Měsíční žold, kterého se domohli po 
dlouhém naléhání, byl ztráven a slavnému slibu, že do tří nebo 
do čtyř neděl vyplacen bude žold za dva měsíce, se nedostálo. 
Nedostatek v táboře byl denně větší, vojíni s hi-ůzou vzpomínali, 
že teplé ppčasí brzy pomine a že pak sotva budou s to, aby přikryli 



knížete Anhaltského pro pána z Donína dd. IS. záři 1619. Heidelberg 
in puncto der Bestallung. Tamt. IX. 401. Anhaltské výkazy, z nichž 
vysvítá, že měsíční žold ustanoven byl na 10 000 zl. 
*) Sas. st. arch. 9171, XIV. Z Lomnice dd. 15. července 1619, — Skála 

in. 202. 
**) Skála III, 300. 
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s^vcu nahotu. Sklíčenosf myslí a rostoucí bída zplodily počátkem 

BxrpíMi horečkové choroby, na kteréž umíralo denně 40 — 50 vojínů. *) 

S^do byli na živu, nemyslili na nic jiného nežli na zadržený žold 

a. na prostředky, jak by si pomohli k právu svému. Když minula 

iliťita čtyřnedělní a po m' uplynuly nové dvě neděle, aniž by se 

byl dostavil někdo se žoldem, odhodlali se žoldnéři protahování 

triového více netrpěti a velitelům svým poslušnost odepříti. Když 

tedy generálové počátkem srpna k vojsku se navrátili, nevěděl 

žádný z nich, jak dalece by se mohl spolehnouti na prápory své, 

kdyby nepřítel udeřil na vojsko české. Kolona z Felsu snášeti 

musel všeliké potupy od svých vojáků, aniž by jich mohl trestati 

pro porušení kázně. Posel za poslem vypravován do Prahy a na 

direktory naléháno, aby poslali peníze ; konečně Fels sám se odebral 

do Prahy, aby osobně vymáhal žold zadržený. **) 

Zprávy tyto způsobily konečně, že direktoři sebrali všecky 
hotové peníze, což vystačilo na zaplacení žoldu půlměsíčního, 
a zaslali je do tábora, kde se očekával žold dvouměsíční. Zuřivost 
vojíQft nebyla tím zmenšena, nýbrž zvýšena, tak že peněz těch 
nechtěli přijmouti. Dne 15. srpna shromáždily se pluky v ote- 
vřeném poli k poradě, jak by si samy mohly pomoci. Nadarmo 
snažil se Thurn uchlácholiti je a na povinnost jejich upamatovatL; 
shromáždění slov jeho nedbali a jen tím trochu se upokojili, když 
Hohenlohe slavně slíbil, že do 14 dnů vyplacen bude žold dvou- 
mésíční. Teprve nyní přijali vojíni závdavek; ale jízda vypravila 
zároveň zvláštní výbor do Prahy, aby se zasadil za splnění slibu 
tohoto. ***) 

Když vyslanci tito dorazili do Prahy, sněm právě sesadil 
Ferdinanda a musel ustáti v svém jednání, až by ostatní země 
koruny české o věci této učinily své rozhodnutí. Za této přestávky 
direktoři sdělili stavům požadavky vojska. Bohuchval Berka po- 
dávaje o tom zprávu, líčil smutný obraz: spustlost, nekázeň 
3, vzpoury ve vojště českém, což je následkem špatného vyplácení 

2S C61TV611C6 

*) Sas. st. arch. 9172. XV. Zpráva Lebzelterova dd. — '- 1619. 

^ ^7. srpna 

**) Sas. St. arch. Zpráva L6bzelterova dd. —-r 1619. 

' ^ 10. srpna 

*♦*) Tamtéž 9172, XV. Zpráva Lebzelterova dd. 8./18. srpna 1619. 
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a zásobování vojska; doložil také, že sfla žoldnéřů od vojska zbíhá. 
Příštího dne oznámil pan Berka stavům sklíčeným, že od jízdectva 
přibyla do Prahy deputace, kteráž požaduje čtyřměsíční žold a správné 
vyplácení žoldu v budoucnosti; kromě toho že si trpce stěžuje na 
špatné zásobování vojska. Stavové rádi se vyhýbali otázkám 
finančním, nyní však museli se jimi zabývati, poněvadž direktoři 
prohlásili bez obalu, že všeliké další protahování stalo by se osudným. 

Stavové tedy pustili se do krušné práce. Někteří řečníci 
radili, aby vyupomínány byly všecky nedoplatky daní od r. 1615; 
jelikož však nedalo se očekávati, že se tímto způsobem sejda 
třeba jen dvacátý díl potřebných peněz, navrhl pan z Koupova, aby 
stavové darovali vlasti své zlaté a stříbrné náčiní a chtěl sám 
předcházeti dobrým příkladem; požadoval dále, aby všecky statky 
korunní až na dva nebo tři byly zabaveny a statky soukromým 
osobám nebo duchovním sborům pobrané aby byly prodány ; taktéž 
mělo se naložiti se sbírkami Kudolfovými, pokud se ještě v Praze 
zachovaly. Avšak ani tyto návrhy, jak se vidělo, mnoho nevydaly. 
Jednotliví šlechtici a měšťané jevili sice ochotu obětovati vlasti 
své skvosty a drahocenné nádoby, avšak většina sněmu nechtěla 
o tom slyšeti ničeho a také zabavení královských statků neslibo- 
valo zvláštního výtěžku, jelikož nebylo dobrých kupců ani na statky 
posud zabavené. Věci takové byly na sněme předneseny a tak 
i druhé sezení minulo, aniž by se uhodilo na vydatný prostředek. *) 

Zatím byli vyjednávali direktoři s deputací jízdectva, s čímž 
byla velká potíž. Vyslaní nechtěli ani slyšeti o další lhůtě; uvo- 
lovalif se čekati pouze deset dní, hrozíce, nebude-li do té doby 
vyhověno požadavkům jejich, že vojsko tábor opustí, několik měst 
obsadí a samo k penězům si pomůže. Konečně stalo se dohodnutí 
v ten smysl, že jízdě vyplatí se žold čtyřměsíční sumou 600.000 
(zdali zlatých nebo tolarů není známo) do čtyř neděl (místo do 
desíti dnů) a příště že bude každého měsíce alespoň poloviční žold 
zapraven.**) Kdo znal stav českých financí, musel věděti, že slibu 



*) Skála m. 270-5. 

**) Skála III. 277, uvádí jen sumu, aniž by udal, byly-li to zlaté neba 
tolary. — Sas. st arch: 9172, XV. Zpráva Lebzelterova dd. 10.;20. 
srpna 1619. 
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takovému nemůže se dostáti. Na sněme také všickni se zhrozili, 

když tak strašná suma se prohlásila a když se pomyslilo, že se 

má poskytnouti pouze jízdectvu, kdežto kromě toho ještě pěchota 

musí býti uspokojena. Když na sněme chtěli znáti celý nedoplatek 

žoldu, vypočtlo se, že obnáší již 1,800.000 zl. 

Nedoplatek žoldu vzrostl tak vysoko jen daremným hospo- 
dářstvím. O nakládání s penězi a o správě vojenské dostaly se 
nyní do veřejnosti podrobnosti přímo ohavné. Po celý čas na 
kontrolování příjmů a výloh nikdo ani nepomyslil; sám p. z Koupova 
přiznal se po dlouhém naléhání falckému vyslanci Achácovi z Do- 
nína, že v účtech o výlohách válečných je nerozluštitelný zmatek 
a že je naprosto nemožno věci ty uvésti do pořádku.*) Mnohem 
záhubnější nežli tento nepořádek byla smlouva mezi direktory 
a veliteli vojska o vyplácení žoldu. V Německu panoval tehdáž 
obyčej, že plukovníci a hejtmane dostávali nejen značný žold, jejž 
si vyjednali s knížetem, pro nějž vojsko najali, nýbrž že do kapes 
jejich plynul také žold za vojáky, jenž padli mezi dvěma přehlídkami. 
Pakli tedy na př. přehlídkou bylo zjištěno, že v některém pluku 
jízdeckém mají setniny po 100 mužích, vyplácel se žold na tento 
počet tak dlouho, dokud se novou přehlídkou nedokázalo, že vojínů 
ubylo. Kdo tedy válku vedli, těm muselo velice na tom záležeti, 
aby se vojsko často přehlíželo a kde panoval pořádek, dělo se to 
měsíčně, jmenovitě však po každé značnější bitce. Tak se velitelům 
dostávalo jen mírného zisku, což se jim v tehdejší době rádo do- 
přávalo, poněvadž najímání vojska stalo se tehdáž podnikem ob- 
chodním. Vojínům však vyplácel se jen takový žold, jaký pro ně 
byl vymíněn v patentu najímacím. 

Proti těmto základním pravidlům tehdejšího válečnictví pro- 
hřešovali se direktoři dvojím způsobem. Oni sami neustanovovali 
žold, jejž prostý vojín měl dostávati, nýbrž platili hejtmanům na 
prápor pěchoty 300 mužů 3500 zl. žoldu měsíčního, nestarajíce se 
dále, jak se tito porovnali se svými vojíny. Podle tehdejšího způsobu 
počítáno v praporci 300 mužů 24 svobodníků, 76 vojínů s lepším 



*) Mnich. 8t. arch. 425/4, Achác z Donína Anhaltovi dd. 14./24. srpna 1619, 
v Praze. 
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žoldem a 200 mušketýrů. První dostávali měsíčně asi 8 — 9 zlatých, 
drazí po 7 — 8 zlatých a mušketýři po 5 — 6 zlatých. V českém 
vojště vypláceli tedy hejtmani vojsku svému skutečně asi 1900 
zlatých a získali měsíčně při jednom práporu 1600 zl. Takovým 
způsobem nemrhalo se penězi ani u Slezanů, ani u Moravanů 
a Eakušanů. U Slezanů byl žold zákonně ustanoven a ačkoliv 
byl vyšší o 1 % až 2 zl. nežli ve vojště českém, předce i s důstoj- 
níky neobnášel měsíčně přes 3000 zl. ; Rakušané platili jen 2700 zl. 
Když takto mrhalo se penězi na vojsko podřízené, pak se rozumělo 
samo sebou, že povoloval se velmi vysoký žold i vyšším velitelům. 

Takovéto mrhání penězi nebylo jedinou vadou vojenské správy; 
ještě zhoubnější byla nedbalost v přehlížení vojska, kteréž, jak 
nahoře praveno, tvořilo základ k účtování žoldu. Od počátku 
války dala se přehlídka vojska jen málo kdy, ačkoliv pro bitvy 
a zhoubné nemoci měla se často opakovati. Jednotliví velitelé 
sice poctivě oddíly své od času k času doplňovali, avšak že i tito 
poctivci s doplňováním neměli na spěch a že i jejich oddíly jen 
zřídka kdy měly ustanovený počet vojínů, o tom nelze pochybovati. 
Při rokování sněmovním bylo nyní zjištěno, že jízdectva bylo pra- 
videlně jen asi polovice toho počtu, na jaký se žold vyplácel. 
Hejtmanům se tedy platilo nejen dvakráte tolik, co sami dávali 
vojínům, nýbrž dávali se jim peníze také zadarmo. Následkem 
tak ničemné správy klamána byla země o síle vojska a považovala 
se za bezpečnější proti nepříteli nežli byla v skutečnosti; a nedo- 
platky žoldu dosáhly tak úžasné výše, že tím všeliké povznesení 
myslí se ochromovalo. Kdyby vojenská správa v Čechách byla 
hned z počátku dbala na pořádek a kdyby byla spořila způsobem, 
jak poměry tehdejší dovolovaly, vydržování vojska nebylo by se 
stalo takovým břemenem, jaké země Česká nemohla zmoci. 

Stav rytířský a města byli těmito hrůznými zprávami dojati 
nejvíce, poněvadž konečně budou muset výlohy tyto zapraviti. 
Nevoli svou projevili tím způsobem, že uložili rytíři Smolíkovi ze 
Slavic, aby jménem jich se ohradil proti celému hospodářství 
vojenskému. Smolík krátkou a jadrnou řečí vylíčil nejen naznačené 
zlořády, nýbrž žaloval také na generály a podřízené velitele, že 
povinnost svou hanebně zanedbávají, že nepřítele nechají pleniti 
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a sami že si čas ukracují pitkami. Jelikož veškero rytířstvo 
a města řečníkovi potakali, direktoři nemálo se toho ulekše, vyzvali 
Kolonu z Felsu, aby obvinění tato vyvrátil. Generál snažil se sice 
vyvrátiti stížnosti přednesené, avšak na přesvědčení posluchačů 
účinkoval pouze důvod, kterým ospravedlňoval nečinnost generálů; 
vyznal totiž bez obalu, že ve vojště čím dále docházejí méně po- 
slušnosti a neplacením žoldu že je všecka kázeň uvolněna. Jen 
tehdy prý se zlepší tento stav, postarají-li se stavové o potřebné 
peníze. 

Rokování mělo ten výsledek, že se znovu děly porady, kde 
by se peníze mohly sehnati; konečně projeven souhlas s návrhem 
Roupovcovým, aby se vymohly všecky nedoplatky daní a liknaví 
dlužníci aby byli do tří neděl bezohledně exekvováni. Nikoho však 
nenapadlo navrhnouti, aby znovu upravena byla správa vojenská, 
ačkoliv jen tím způsobem oběti zemi ukládané míti by mohly žá- 
doucí účinek.*) 

m. 

Vypravovali jsme, kterak v poradách Ferdinanda s Buquoyem 
bylo usneseno vyslati Dampierra s oddělením vojska na Moravu, 
aby dějiště válečné se rozšířilo a Čechové aby byli donuceni vy- 
praviti na Moravu sbor pomocný, čímž by operace Buquoyovy 
v Čechách byly usnadněny. Dampierre vydal se na Moravu se sborem 
více než 8000 mužů obnášejícím; byloť v něm 1300 německých 
a 1500 uherských jezdců, přes 4000 mužů pěchoty a něco jízd- 
nýci hejduků. Také vezl s sebou tři děla. Královské vojsko pře- 
kročivši hranice rakouské u Rejce dopouštělo se na Moravě straš- 
ných ukrutností. Všecky zámky a osady byly vypleněny a oby- 
vatelé nuceni nemilosrdným mučením, aby udali, kde mají věci 
své ukryté. Co cechové už dlouhý čas snášeli, to poznávali Mora- 
vané nyní z vl&,stní zkušenosti. Rozšiřuje tak krok za krokem 
zhoubu a nářek postupoval Dampierre k Mikulovu a Vistonicům, 
kdež vrazil na vojsko moravské pod Bedřichem z Tiefenbachu, ano 
lieobnášelo ani 4000 mužů a sice 2700 pěšáků a 1200 jezdců. 



*) Sktía IIL, 277 a násled. 
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Tiefenbach pokusil se o hájení Vistonic, avšak neodolav prudkému 
útoku vojska Dampierrova ustoupil z tohoto místa před nepřátel- 
skou přemoci. Překročiv Dyji u Vistonic pobořil most přes řeku 
tady vedoucí. 

Dampierre nedal se tím odstrašiti, nýbrž hledaje přechod 
přes řeku nalezl brod asi 300 kroků od mostu, přebrodil se tady 
s částí jezdectva a nařídil pěchotě, aby za ním postupovala. Jízda 
dostala se šťastně na druhý břeh, avšak místo aby byla sečkala 
v lesíku, ktei*ý ji ukrýval zrakům nepřátel, až pěchota se přebrodí, 
vyjela do šírého pole, kdež vrazila na Moravany. Tito nahlíželi, 
že jen největší odhodlaností ujíti mohou osudu, jaký před několika 
nedělemi stihl Mansfelda; nečekajíce tedy útoku vrhli se na krá- 
lovské v tom úmyslu, aby je nazpět zatlačili. Strhla se bitva 
velmi tuhá; řady na obou stranách shlukly se v menší houfce 
a potírali se jedni s druhými pomíšeni. Kotouče prachu zdvihající 
se z pole, na kterém se bojovalo, zmatek množily, tak že přátelé 
od nepřátel jen s těží mohli býti rozeznáni. Znenáhla však Mora- 
vané nabývali půdy, jelikož královští nemohouce se dosti rychle 
přepravovati přes řeku ostali v menšině až do konce bitvy. Dam- 
pierre tedy nařídil, aby vojsko jeho ustoupilo, což vykonáno podle 
možností brodem, kterým se byla vojska dostala na druhou stranu. *) 
Bitva tedy, jež od útoku Dampierrova na Vistonice až k ústupu 
vojska jeho za Dyji trvala šest hodin, vypadla ve prospěch Mora- 
vanů. Ztráta jejich páčila se na 300 mužů, Dampierre si udával 
menší ztrátu; ale ztráta královských byla zajisté větší nežli ve 



*) O bitce u Vistonic: zpráva z tábora Dampierrova v mistodržitelském 
archivu v Inspruku IX., 126. — Zpráva Tiefenbachova v sas. st arch. 
dd. 6. srpna, v Židlochovicích. Tyto z protivných táborů pocházející 
zprávy dosti dobře se shodují, čímž o pravdě podán nejlepší důkaz. 
Kromě toho máme o této bitce před rukama ještě několik jiných zpráv^ 
kteréž však vyznačují se velkými poklesky a přepínáním. Uvésti dlužno 
jen ještě Skálu, III., 229; ďElvert, Beitráge, d. I. 24.; Tiefenbach Thur- 
novi. — Co Hurter (Ferdinand II., d. vn. 668) vypravuje o této a o jiné 
bitvě, kteráž svedena o tři neděle později, je matení rozličných dat, 
kteráž k sobě nenáležejí. Rovněž nemá ceny, co vypravují jiní novověcí 
spisovatelé o událostech válečných. O místě, času a jiných okolnostech 
vypravuje se způsobem tak zmateným, že podána tím jen karikatura 
dějepisná o dotyčných událostech. 
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voj stě moravském.*) O tom svědčí ta okolnost, že Dampierre 
ustoupil do Dunajovic, asi míli od bojiště a že se tedy na tuto 
chvíli vzdal dalšího útoku. Tiefenbach přestal taktéž na tomto 

v 

výsledku a ustoupil ještě téhož večera po silnici brněnské k Zidlo- 
chovicům, tak že nepřátelská vojska vzdálena byla najednou od 
sebe přes čtyry míle. 

Čestný výsledek moravského vojska u Vistonic byla po dlouhém 
čase první lepší zpráva, kteráž došla z bojiště do Prahy a do Brna. 
Direktoři postarali se také dostatečně o její rozšíření; ode dne 
ke dni ztráta nepřátel udávána výše, až znenáhla z 2000 vzrostla 
na 4000 mužů. Všady slouženy slavné služby boží na poděkování 
za toto vítězství a tak důvěra lidu zase trochu zvýšena. Účinek 
svůj jevila bitka také na moravský sněm, jenž se sešel v Brně 
dne 6. srpna. 1619 

Buquoy svolil, aby se Dampierre oddělil od vojska jeho, 
poněvadž se považoval za dosti silná, aby vojsku českému mohl 
čeliti. Když se tedy vrátil od porad ve Vídni k vojsku svému, 
byl by postoupil ihned výbojně, kdyby ve vojště jeho uherští 
žoldnéři se byli nezbouřili. Uhři naloupili si bohaté kořisti, a aby 
lup svůj uchránili a podrželi, na tom jim více záleželo, nežli na 
dalším vedení války. Při své loupeživosti nedbali žádné kázně 
a stali se tak nebezpečnými samému Buquoyovi, kterýž proto dal 
popraviti tři důstojníky. To bylo znamením pro Uhry, aby od 
Buquoye odpadli; 2000 mužů vytáhnuvše z tábora, vrátili se do 
své vlasti. Zbytek uherských jezdců, asi 500 mužů, kteří chtěli 
následovat své krajany, byli od ostatního vojska Buquoyova obklo- 
peni a z větší části porubáni.**) 

Následkem této vzpoury přišel Buquoy o příznivou vyhlídku, 
jakou mu poskytoval útok na tábor český a kromě několika šťastných 
nájezdů nemohl až do počátku srpna podniknouti nic důležitého. 
Avšak také nyní nebyl stav věcí proň příznivějším, neboť Čechové 



*) Čechové ztrátu královských udávali na 2000, později ještě výše, což je 
patrně přehnáno. Tiefenbach ve zprávě své o ztrátě nepřátelské nijakž 
se ne vy slovuje. 
**) Zprávy o tom y sas. st. arch. a v archivu simancaském 2504, 138. Oňate 
Filipovi m. dd. 11. srpna 1619. 
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1619 sesfleni byli dne 4. srpna 2000 mušketýry a 360 jezdci, kteréž 
Slezané poslali na pomoc. Vojsko Buquoyovo bylo nyní o 4 až 5000 
mužů slabší nežli vojsko české; a ačkoliv nedostatek tento zvážen 
byl neutěšenými poměry ve vojště českém, Buquoy předce se roz- 
pakoval způsobiti rozhodnutí hlavní bitvou. Kozhodl se pokračovati 
ve válce posavadním způsobem, čímž Čechové beztoho již přivedeni 
v zoufalství: hodlal totiž jednotlivá města přepadati a pleniti, menší 
oddělení nepřátelská ničiti a zajímati a vůbec zemi pleniti. 

Dosti brzy naskytla se mu příležitost k takovémuto malému, 
avšak vydatnému kroku. Podle smlouvy s direktory a se svolením 
vlády nizozemské najato bylo v Nizozemí od plukovníka Frencka 
1000 mušketýrů, kteří koncem července do Čech přitrhli. Jelikož 
měli přiraziti k vojsku českému a plukovník Frenck táhnouti chtěl 
přímou cestou z Plzně do Lomnice, mohl je Buquoy na cestě 
zrovna tak přepadnouti a zničiti, jako se mu bylo podařilo s Mans- 
feldem. Frenck byl však šťastnou náhodou ještě dosti záhy zpraven 
o zámyslu vůdce královského a dal se s lidem svým k Táboru..*) 
Čeští generálové uznali za dobré vytrhnouti od Lomnice k Veselí^ 
načež postoupili ještě dále k severu a spojili se konečně s Frenckem 
u Tábora. Vojsko české tímto způsobem v 14 dnech dvakráte se 
sesílilo a bylo by mohlo výbojně postoupiti, kdyby bylo nepořádné 
vyplácení žoldu všelikou značnější činnost neochromovalo. Naproti 
tomu táhl Buquoy odhodlaně před se, ačkoliv zatím ve vojště jeho 
zuřily nemoci, kteréž denně až 100 obětí uchvacovaly; kromě 
toho táhnouti bylo Buquoy ovi krajinami popleněnými, kde nemohl 
sehnati dostatek potravin. Předce však postupoval, čímž donutil 
vojsko české, od něhož jej obyčejně jen jedno nebo dvě údolí 
oddělovala, že jej muselo následovati. V polovici srpna položil se 
u Milčína, dvě míle severně od Tábora a 10 mil od Prahy. 

Tak daleko vojsko české nemuselo ještě nikdy ustoupiti 
a generálové počali se již obávati, že budou muset snad ustoupiti 
až ku Praze. Poručiliť hraběti Mansfeldovi, jenž zbrojení své 
ukončiv velel kromě posádky plzeňské ještě 3000 mužům, aby jim. 



31 C6rY6]lC6 

*) Sas. 8t. arch. 9172, XV., Lebzelterova zpráva dd. —'- 161» 

. 10. srpna • 

a korespondence za měsíc srpen. 
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netáhl vstříc, nýbrž aby s vojskem svým postoupil ku Praze.*) 
V hlavním městě pracovalo se s největší pílí na náspech a proti 
katolíkům propukla taková nedůvěra, že direktoři snad jen proto, 
aby vyhověli obecnému přání, nařídili, aby byli odzbrojeni. Zároveň 
děla se prohlídka u všech podezřelých osob, aby se vypátraly 
ukryté zbraně a střelivo. U jedné vdovy na Malé straně nalezeno 
1500 úplných zbrojí a všecky zabaveny, ačkoliv majitelka mohla 
se vykázati, že jich poctivě nabyla: všecky ty zbraně byly u ní 
totiž zastaveny.**) 

Kdežto Čechové rozloženi byli mezi Táborem a Milčínem 
očekávajíce buď útok Buquoyův nebo zprávu o dalším jeho postu- 
pování ku Praze, aby podle toho zařídili své jednání, Buquoy 
nenadále se dal k jihozápadu a objevil se před Pískem. Také 
sem byli okolní statkáři zdaleka široka svezli svůj majetek a ubytovali 
zde i své rodiny přesvědčeni jsouce, že nepřítel tak daleko odvážiti 
se nemůže a že posádka mu bude vydatně odporovati. Písek hájili 
tehdáž praporec ozbrojených měšťanů a dva praporce hotovosti 
zemské, celkem tedy 900 mužů. Mansfeld chtěl nedlouho před 
tím sešíliti posádku dvěma najatými praporci, avšak vojáci jeho 
byli tak pověstnými, že Písečtí jich nepřijali do města svého. 
Když v Písku zvěděli, že Buquoy se blíží, padl velký strach na 
obyvatelstvo; šlechtičny se svými dětmi o překot prchaly opouštějíce 
majetek v městě uschovaný a posádka sama s velitelem svým 
Hockem jevila málo bojovnosti. Buquoy přitrhl k městu k večeru 
a hned vyzval posádku, aby se vzdala; velitel zamítl sice vyzvání 
toto, ale již příštího dne z rána vzkázal Buquoyovi, že je ochoten 
vyjednávati. Nežli však stalo se dohodnutí, nepřítel slezl hradby 
města, způsobem středověkým opevněného, na čtyřech místech setká- 
vaje se všady s nepatrným odporem zbabělé posádky. Královskému 
vojsku dostalo se tady zase ohromné kořisti. — Vojsko české, 
kteréž se bylo zatím také obrátilo na západ až k Vltavě, bylo 
zajisté ráno dne 26. zpraveno o útoku Buquoyově na Písek, ne- 
učinilo však ničeho, aby jej předešlo nebo odvrátilo. Chovaloť se 



*) Sas. st. arch. Lebzelter dd. 8/18. srpna 1619. 
•*) Tamt. Zpráva Lebzelterova dd. 14/24. srpna 1619. 
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klidně asi tak, jako by muselo býti na stráži, aby Buquoye v pod- 
nicích jeho nikdo ne vyrušoval. Když pak zoufalé obyvatelstvo 
počalo reptati proti tak ničemnému válčení, generálové utekli se 
k bídné výmluvě, že chytrý nepřítel pobořil most míli od Písku 
přes Vltavu vedoucí a že jim tak zabránil přispěti na pomoc městu 
stísněnému.*) Také na sněme stěžováno si na tak bídné vedení 
války; jakýsi rytíř Kuneš v rozhořčenosti své líčil, kterak sám 
a kterak jiní šlechtici důvěřujíce v zbrojné síly do Písku uchránili 
svůj majetek a své rodiny, ale že byli v důvěře své hanebně 
sklamáni. Nyní již pan z Koupova nedovedl obhájiti generálů, nýbrž 
sám volal pomstu boží na vojáky a na ony, kdo jsou vinni touto 
nečinností a neštěstím z toho vzniklým.**) Marné volání: jak 
mohl od cizích vyhladovělých žoldnéřů požadovati nadšenou udat- 
nost, když vlastní synové osvědčovali tak málo udatnosti a nad- 
šenosti? Jen daremná a váhavá vláda o třicíti hlavách mohla 
zploditi a udržovati tak smutné vojenství. 

Buquoy dobytím Písku nabyl pevné půdy v krajině, kam 
posud byl podnikal jen loupežné nájezdy ; nyní ovšem mohl krajinu 
tu volně prohledati a spustošiti. Obyvatelstvu venkovskému snášeti 
bylo nyní nesčíslné útrapy. Již lid slezský za svého tažení z Kladska 
do Lomnice dopouštěl se mnohých nátisků a zabral násilím 500 
kobyl; hůře ještě řádili žoldnéři Mansfeldovi na cestě své z Plzně 
do Prahy, jelikož všady, kam jen přišli, vloupali se do příbytků 
a všecko brali, co se jim líbilo. A ty všecky překonávalo vojsko 
buquoyské, kteréž plenilo a pustošilo systematicky. Když královští 
v příštích dnech zabíhali až k Berounu, Pražané necítili se býti 
dosti bezpečnými a jednotliví bohatí měšťané počali s poklady 
svými prchati dále na sever.***) 

Čechové soudili podle výpovědí zajatců, že Buquoy hodlá se 
spíše obrátiti k Plzni nežli proti Praze; a tak se vojsko české 
postavilo u Mirovic, aby krylo i Prahu i Plzeň. Z jednotlivých 
zpráv vysvítalo tolik, že Buquoy udeří na Plzeň a až se toho města 
zmocní, že obsadí krajinu mezi Plzní a Chebem, aby tady pře- 

*) Skála III., 298. — Sas. st. arch. Zpráva Lebzelterova dd. 31. srpna 1619. 
**) Skála m., 312. 
***) Zprávy Lebzelterovy v červenci a srpnu v sas. st. arch. a Skála III., 800. 
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zimoval. Tím by překazil spojení, jaké by se mohlo státi mezi 
zbrojnými silami českými a mezi vojskem Unie, kdežto vojsko 
královské při Kýně najímané mělo by k němu kratší cestu. Povstání 
české bylo by muselo vysílením zaniknouti a Praha bez obtíží 
padnouti do jeho rukou. Ze ukládá o Plzeň, o tom svědčila také 
ta okolnost, že v plzeňském kraji sídlelo poměrně nejvíce kato- 
lických statkářů, kteří byli odhodláni uznati veřejně vládu Ferdi- 
nandovu, když by mohli býti jen trochu bezpečni. 

Do tábora u Mirovic dostavil se nový vůdce vojska českého, 
kníže z Anhaltu. Kníže přibyl dne 2. září do Prahy, prohledl 
tady s hrabětem Mansfeldem práce opevňovací a následujícího 
dne odjel do Berouna, kdež ležel sbor Mansfeldův 3500 mužů 
silný. Maje k ochraně své tento sbor, vydal se do Mirovic, kamž 
dorazil asi 5. nebo 6. září k velké radosti vojska, kteréž se lepší 1619 
správy nadalo.*) Buquoy, tábořící západně od Mirovic, chtěl sbor 
Mansfeldský, když se dověděl o jeho příchodu, přepadnouti než by 
se spojil s ostatním vojskem, ale účelu svého nedosáhl, jelikož 
Mansfeld netáhl po silnici, kteráž byla Buquoyovi ohlášena, nýbrž 
po lesních stezkách, kde ho nikdo neočekával. Přítomností vrchního 
velitele, jakož i novou posilou, kterou vojsko české přes všecky 
ztráty, nemoce a zběhy, nabylo převahy nad vojskem královským, 
ujalo se očekávání, že nyní dojde jistě k rozhodné bitvě. Do Prahy 
již také došla zpráva, že vojska nepřátelská stojí proti sobě v šiku 
bitevním a že každou chvíli očekávati dlužno rozhodnutí; avšak 
veškery naděje a očekávání byly hanebně sklamány. Obratnými 
manévry, v nichž Buquoy čím dále osvědčoval více své mistrovství, 
donuceno vojsko české beze všeho krveprolití ustoupiti do Zalužan, 
čímž ovšem Praha byla kryta proti útoku nepřátel, ale cesta 
k Plzni ostala svobodnou. Buquoy mohl nyní, kdyby byl chtěl, 
obsaditi západní část země.**) Již se vypravovalo všeobecně, že 
Cheb odpadne od povstalců***) a tím se stávalo čím dále pravdě 



*) Sas. st. arch. Zprávy Lebzelterovy dd. 25. a 29. srpna st. si. 1619. — 

Skála ni., 307 a násled. čas udává nesprávně. 
**) Lebzelter dd. 10. září st. si. 1619. 
***) Chebský arch.: Fels radě města Chebu dd. 11. září 1619. . 

Gindely: Dějiny českého popfání. Díl II. 7 A 
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potlobnřjšíni, že Ferdinand přes své sesazení bude uznán králem 
v nlKti zemč. 

Anlialt tedy vňdcovskou svou dráhu nezapočal příliš skvělým 
zpttHobeni. Ostatně nesetrval dlouho při své armádě; neboť když 
vojsko ustoupilo do Zalužan, odebral se do Prahy, odtud pak vydal 
H<í (li) Ileídelberka, aby falckraběte přiměl přijmouti nabízenou mu 
koninu českou*), ač sám nabyl v Čechách nepříznivých zkušeností. 
Č(iHké vojsko v Zalužanech zůstalo tedy zase pod svými bídnými 
vůdci, kteří lépe se vyznali v osnování spiknutí nežli u vedení války. 
Huquoy, jenž vojsko české zapuzoval kam jen chtěl, aniž by se 
bylo po tři měsíce odvážilo nějakého odporu, odhodlal se konečně, 
jak se podobalo, válku jedním rázem ukončiti. Neboť místo aby 
se byl obrátil k Plzni, jak Čechové se domnívali a jak se očekávati 
mohlo podle posavadního jeho válčení a aby v západních Čechách 
pojistil si zimní byty, táhl za vojskem nepřátelským, vyhledávaje, 
kterak by je vítěznou bitvou rozprášil. 

Kdyby byl Buquoy udeřil na vojsko české, byl by je zajisté 
rozhodně přemohl a povstání tak potlačil. Odchodem knížete 
Anhaltského zmizela poslední mravní opora, která povznesla mysli 
českého lidu zbrojného. Místo aby myslili na nepřítele, vojíni 
čítali každý den čtyřnedělní lhůty, do které se jim měl vyplatiti 
žold za více měsíců a již napřed byli přesvědčeni, že vláda česká 
slibu danému nedostojí. Nevole žoldnéřů proměnila se však 
v hotovou zuřivost, když viděli, že slezskému voji pomocnému 
vyplácen byl žold vždycky velmi správně. Mušketýři, kteréž Frenck 
přivedl z Nizozemska, nemálo žasli nad hospodářstvím v táboře 
českém. I jali se vytýkati vůdci svému, že nepodržel na vyplácení 
žoldu 60.000 zl., které byl stavům českým přinesl jakožto dar od 
vlády nizozemské. Vzdavše se pak naděje, že by přijíti mohli 
k svému žoldu, prchali houfně z tábora českého, aby jinde se 
chopili lepšího výdělku.**) Direktoři a generálové úzkostlivě po- 
mýšleli, co se stane, až mine 22. září, kdy se vojínům měl vy- 
iflio platiti žold a peněz v táboře ještě nebude. 



*) Zpráva Lebzelterova dd. 5/15. září 1619. 
♦*) Sas. Bt. arch. Zprávy Lebzelterovy dd. 5/15., 9/19. a 16/26. září 1619. 
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V postavení pro Čechy tak pokořujícím a smutném dostavila 
se náhle jako zázrakem pomoc a sice od muže, o jehož významu 
a ceně není posud jasného a ustáleného úsudku. Míníme knížete 
Sedmihradského Gabriela Bethlena nebo jak Maďaři praví Bethlena 
Gabora. Nežli však vypravovati budeme o obratu, jejž způsobil 
tento muž, musíme se ještě zmíniti o poměrech a okolnostech, za 
jakých se stala volba císaře ve Frankfurtě a volba krále Českého. 



7* 



Hlava čtvrtá. 



Volba císaře ve Frankfurtě. 

I. Odjezd Ferdinandův z Vídně. Schůzka v Salcpurkn s anglickým 
vyslancem lordem Doncasterem. Ejrál Anglický Jakub ujímá se 
Habsburků. Doncaster v Heidelberku. Přání falckraběte a falckýdi 
radů. Doncaster v Mnichově. Vyjednávání v Salcpurku. 
11. Ferdinand v Mnichově. Heidelberský kabinet se snaží volbu císaře 
. protáhnouti. Porady, aby se to stalo násilným způsobem. Instrukce 
falckých vyslanců k volbě do Frankfurtu. Porady kurfiřtů ve 
Frankfurtě. Čeští vyslanci před Frankfurtem. Příjezd Ferdinandů?. 
Duchovní kurfiřti popřávají vyslancům světských kurfiřtů krátkou 
lhůtu k zjednání si nových instrukcí. 

III. Falcké pokusy získati kurfiřta Kolínského a Saského. Kurfiřt 
Brandenburský. Vyjednávání Oňatovo s Doncasterem. Traatt- 
mansdorff. Odjezd Doncasterův. Přepadení solmských jezdci 

IV. Usnesení sboru kurfiřtského o české interposici. Vyjednáváni 
o podmínkách volebních. Volba císaře u sv. Bartoloměje. Úvahy 
o volbě císaře. 

I. 

JDitva u Záblatí měla pro Ferdinanda rozhodujících následků,, 
jelikož odstranila nebezpečí Vídni hrozící a Čechy odsoudila k de- 
fensivě. Král mohl se nyní odvážit na cestu do Frankfurtu, kamž 
arcibiskup Mohučský byl svolal všecky kurfiřty k volbě císaře. 
Před odjezdem svým povolal Ferdinand do Vídně generály Buquoye 
a Dampierra, aby se s nimi radil o dalším plánu válečném. *) Po- 
rada měla výsledek, jejž jsme již nahoře sdělili, aby Buquoy vrátil 
se zase do Čech, kdežto Dampierrovi uloženo, aby zůstal ve Vídni 
a připravoval se k vpádu do Moravy. **) Zástupcem Ferdinandovým 

*) Sas. st. arch. z Vídně dd. 17. a 18. čeryence 1619. 
♦*) Zprávy z Vídně dd. 9. čeryna v sas. st. arch. 
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Eenován ardkníže Leopold a udělena mu neobmezená moc, aby 
niti mohl všecky kroky, jež by se mu za nepřítomnosti bratrovy 
býti příhodnými.*) Leopold přibyl do Vídně krátce před 
bezděcí Ferdinandovým. 

Když byly vykonány potřebné přípravy, nastoupil král cestu 
3 11. července. Roztroušena byla pověsť, že král se dá oklikou : 
^s Štýrský Hradec, ale stalo se tak jen proto, aby pozornost ne- 
dáte] byla odvrácena a nějaké nástrahy na osobu královu odstra- 
|ny; neboE Ferdinand cestoval pod ochranou praporce jízdy přes 
i město za Vídní do Salcpurku, kam dorazil již 16. Července. 
[družině jeho bylo asi 100 vznešených osob, jmenovitě milec jeho 
febodný pán z Eggenberku, president říáské dvorní rady, hrabě 
feollem, nejvyšší kancléř království Českého, pan Zdeněk Vojtěch 
pel z Lobkovic, svob. pán z Trauttmansdorffu, hrabata z Liechten- 
Kna, Dietrichsteina a Fiirstenberka, mnozí tajní radové, komoří, 
ikovníci atd. Za našich časů nikdo by neschvaloval panovníkovi, 
r s sebou zbytečně vozil tolik osob, ale v XVII. století smýšlelo 
[ jinače a tropeny si úsměšky z pr&vodu tak prý nepatrného a 
ihvatu, jakým prý se cestovalo. V zavazadlech, která vezena byla 
[ Perdinandem, byla nová česká koruna, kterou si dal Ferdinand 
feválně zhotoviti, poněvadž koruna pravá byla se dostala povstá- 
i do rukou stavů českých a poněvadž Ferdinand ve Frankfurtě, 
hrž by vykonával práva kuríirtská, nemohl by se objeviti bez 
^oby královské,**) 

V Salcpurku očekával krále vyslanec Anglického krále loi'd 
mcaster. Vypravovali jsme, kterak Jakub získán jsa pochleben- 
dvoru španělského zamítl všecky žádosti Čechů za podporu 
terak jevil ochotu prostíedkovati ve sporu českém na prospěch 
Ku Habsburského.***) Již v únoru, tedy před smrtí císařovou, 
Ečl proto vypraviti svého vyslance do Chebu a tady hráti roz- 
Edující úlohu při interposici- Zeť jeho o rozhodnutí tom nevěděl 



*) Patent pro Leopolda v inapruckéra mlslodržitelskéni archive dd. 10. 
Éerína iei9. 
••) Zpráva v Saa. st. archivu. 

»**) Gardiner, Cottington Carietonovi dd. e./l8. řijna IS19. — D. I. 6tr. 4S3 
a následiijlcf. 
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Bičeho ; a jelikož vždy ještě se domníval, že Jakub může býti 
pro stavy české, psal mu v březnu list, kterým jej prosil slovy c^c? 
nejvýmluvnějšími, aby vypravil do Německa svého vyslance, ktex^ 
by hájil věc stavů českých v Chebu a tak prostředkoval a podpo- 
roval příznivé dohodnutí. Sotva falckrabě odeslal tento list, obdržel 
zprávu, že král žádost jeho předešel a že uložil lordu DoncasteroTÍ ^ 
aby urovnal spor český. Bedřich byl zajisté tím více překvapei:^ 
rozhodnutím královým, že král tak učinil sám od sebe, byl vša^^ 
spokojen a prosil jen, aby vyslanec zašel napřed do Heidelberl 
a tam se podle potřeby poučil. Falckrabě patrně chtěl vyslance 
získati, aby smiřovací svou úlohu nebral příliš do opravdy. 

Jakub však zpravil stavy české o poslání Doncasterově tako- 
vým způsobem, že nebylo lze pochybovati, kterak se o smíření jich 
s císařem hodlá zasaditi upřímně. „Přejeme si", psal Jakub, „aby 
se stavové čeští nenechali předstihovati od nikoho ani v slávě vá- 
lečné ani v poslušenství proti císaři a aby oddaným svým smýšle- 
ním zasloužili si takové podmínky míru, k nimž by vrchní jich pán 
svoliti mohl bez potupy a které by poddaní mohli přijmouti, aniž 
by toho potřebovali želeti." Sestavení této věty nestalo se zajisté 
v královské kanceláři bez velkého přemýšlení a bez mnohých oprav 
a přeměn; ale když byla hotova, mohl si královský pístó přáti 
štěstí k tomu, v jak harmonický soulad dovedl uvésti své náhledy 
o nezadatelných právech suveréna a o svých sympatiích k stavům 
českým.*) Ale list tento působil v Čechách jako chladná lázeň, 
jelikož stavové zápasíce čím dále s větším nedostatkem peněz a 
svedeni jsouce domluvami a sliby falckraběte, očekávali anglické 
peníze a skutečnou podporu a ne list k smíru napomínající. Naděje 
na podporu anglickou zapustila v Čechách již tak hluboké kořenyj 
že se ochotně uvěřilo pověsti, jako by byl král Anglický již usta- 
novil značnou sumu peněz na podporu Čechů, a že tedy celý sněm 
schválil poděkovací list králi, v kterémž pronesena jen prosba, aby 
peníze ty byly rychle do Čech poslány.**) Místo očekávaných peiiěz 



*) Gardiner, Letters etc. Bedřich V. Jakubovi I. dd. 11/21. března a 12/22 

března 1619. — Tamt Jakub stavům českým dd. 20/30. března 1619. i 

**) Gardiner, Stavové čeští Jakubovi I. dd. 2/12. dubna 1619. j 



došla nyní zpráva, že vyslanec králův je již na cestě, aby Čechy 
smířil s Ferdinandem! Rána stala se tím citelnější, když stavové 
zvěděli podmínky, na jejichž základě má se prostředkovati. 

Instrukce, kterouž dal Jakub svému vyslanci, dokazovala sku- 
tečně nad slunce jasněji, že prospěch zetě a přání stavů českých 
neležely mu více na srdci, nežli hájení zájmů rodu císařského. In- 
strukce, datovaná dne 24. dubna, tedy hned jakmile do Anglie došla 1619 
zpráva o smrti císařově, ukládá vyslanci, aby především se staral, 
by se odbyla volba císaře a by hodnosti této dostalo se Ferdinan- 
dovi! Za podmínku vyrovnání mezi císařem a Čechy ustanoveno: 
1. aby jesuiti v Čechách obmezeni byli na svou duchovní působ- 
nosť a aby se nemíchali do věcí světských, 2. aby král Ferdinand 
plnil slibů, k nimž se zavázal přísahou korunovační, a 3. aby pro- 
t;estanti bez překážky požívali svobody, zákony a výsadami poskyt- 
xiuté. Podmínky tyto zněly sice příznivě pro protestanty, avšak 
JTakub v prostředkovacím svém návrhu bral ohled také na katolíky ; 
X)OŽadovalť, aby všecky posud ustanovené konfiskace byly odvolány 
^ všichni úředníci zemští, aby byli dosazeni na své dřívější úřady. 
INabyl-li tím, na př. Thurn hodnosti purkrabské, museli také Slá- 
ďata, Martinic, Šternberk a j. v. nabýti úřadů odňatých.*) Prostřed- 
Iřovací návrh Jakubův byl tedy Ferdinandovi velice přízniv : chtěl-li 
«e s Čechy smířiti, musel se ho zajisté chopiti oběma rukama. 
Naproti tomu nemohli s ním býti Čechové tak spokojeni, poněvadž 
o sporných kusech v náboženské otázce nerozhodoval, nýbrž o věci 
této ustanovoval způsobem tak všeobecným, že Ferdinand by mohl 
staré cesty zase nastoupiti. Čechové mohli se prostředkováním jen 
tehdy uspokojiti, když by otázka o církevních statcích byla jím 
rozřešena určitě a nezvratně. 

Lord Doncaster odebrav se z Anglicka, aby vykonal rozkaz 
svého panovníka, vydal se nejprve do Bruselu, aby tam pozdravil 
manžele arciknížecí. Uvítán tam blahosklonně a slibováno mu, že 
smírné poslání jeho dojde dostatečné podpory; arcikníže Albrecht 
dal mu dokonce list k Ferdinandovi, kterým prostředkovatele angli- 



'*') Instrukce Gardinerovi: Letters and other docoments. 
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ckého co nejvřeleji odporoučel.*) Oddávaje se tedy nejlepším na- 
dějím jako jeho panovník, Doncaster vydal se dále na cestu a zašel 
si do Heidelberku a do Mnichova. Do Heidelberku dorazil právě 
tehdáž, když Unie odbývala sjezd v Heilbroně, kdež také prodléval 
falckrabě, jenž hodlal s Čechy spojiti se co nej úžeji. Doncaster se 
neuchýlil do Heilbronn pozdravit falckraběte, poněvadž by krok 
tento za přítomnosti členů Unie mohl vzbuditi křivé úsudky a po- 
něvadž by se mohl tak vykládati, jako by odporoval záměrům Jaku- 
bovým. Čekal tedy na návrat falckraběte v Heidelberku a zatím 
věnováno mu bylo tolik pozornosti, že se tomu jen stěží ubránil. 
Když se Bedřich konečně navrátil, vítala jedna strana druhou 
obvyklými, v tomto případě zajisté směšnými poklonami a frá- 
zemi. Doncaster projevil falckraběti co vikáři říšskému svou soustrast 
nad úmrtím císařovým. Avšak po tomto prvním slyšení následoval 
důvěrný rozhovor, v němž falckrabě vykládal bez obalu své náhledy 
a svá přání. Doncaster byl pozorným a laskavým posluchačem; 
tvrdilť, že vyslán byl od Jakuba jako bílý list do Heidelberka, aby 
tady přijal potřebná poučení, rady a pokyny o českých záležitostech, 
o volbě císaře a o zvláštních zájmech falckraběte. Toto osvědčení 
Doncasterovo, o jehož autentičnosti nelze nijakž pochybovati, jeli- 
kož sám o něm podává zprávu **), překvapí zajisté čtenáře, jelikož 
patrně odporuje záměrům krále Jakuba, jenž vyslanci svému dal 
určité rozkazy a jako bílý list do světa ho nevyslal. Patrně proni- 
knut byl Doncaster těmitéž mocnými sympatiemi pro protestanty, 
k jakýmž se po 15 let přiznávali rozliční angličtí vyslanci, tím 
ovšem vzbuzujíce naděje, kteréž vyplniti panovník jejich nehodlal. 
Dále hovořili falckrabě a Doncaster o nejnovějších zprávách 
z českého bojiště; týkaly se porážky Mansfelda u Záblatí a při- 
trhnutí Thumova před Vídeň. Falckrabě poznamenal, jak celý svět 
je přesvědčen, že smírné poslání Doncasterovo nic neprospěje, jeli- 
kož spor český způsobil rozervanosť, kterouž pokojným způsobem 
nelze zhojiti. Z toho důvodu že členové Unie odbývali sjezd v Heil- 



30 května 
*) Viscount Doncaster a Sir Robert Naunton dd. -~ 1619, 7 Bru- 

1 n A' ^' června 

selu, u Gardinera. 

♦*) Doncaster Sir Robertu Nauntonovi dd. Heidelberg 19/29. června 1619 

u Gardinera. 
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Sně, aby se tam usnesli o svém příštím jednáni. On že Doncaste- 
i ihned podá zprávu, jakmile porady budou ukončeny a že jej 
jde prositi, aby pánu svému usnesení toho sjezdu oznámil. Don- 
'xv vsak se omlouval, že tak dlouho v Heidelberku nemůže se- 
hdti a prosil proto, aby falcki^abě sám podal králi podrobnou 
■ávu o usneseních Unie a o jiných událostech. 

Mluvilo se potom o volbě císaře. Zmínili jsme se právě, že 

nb vyslanci svému uložil, aby působil pro Ferdinanda. Sdělení 

nemile se dotklo falckraběte, jelikož se domníval. Že tchán 

přeje si povýšení kmzete Savojského a jelikož Izák Wake, 

felický vyslanec v Turíně, za knížete Savojského se přimlouval, 

^ž se Heidelberkem ubíral. Tedy i v tomto ohledu viděl se opu- 

fna od Jakuba, přiznal se však otevřeně, že nejspíše zvolen bude 

tdinand prese všecko přičinění pro knížete Savojského; ale pak 

Ijen neočekávaná událost může mu přinésti spásu kýženou. Ne- 

Klf se tím nijak, jak nepříjemné následky mělo by pro něj zvo- 

í Ferdinanda, anto je tak velice zapleten do českých záležitostí. 

mcaster věci tyto poslouchal s živým účastenstvím a ačkoliv na 

ikaz pána svého měl působiti pro Ferdinanda, ani slovíčkem se 

neujal. Po té rozmlouval Doncaster s nejdůvěrnějšími rádci 

jírahéte a seznal i při nich tytéž zprávy a náhledy. Všecky 

I rozličné zprávy a úsudky, kteréž však směřovaly k jedinému 

pomátly velice ubohého vyslance, kterýž beztoho nebyl příliš 

hlava a kterýž se nejméně hodil k provedení úkolu tak 

čteného, jaký zajisté obsažen byl v instrukci Jakubově. 

Nastala otázka, co Činiti? a tu jak se podobá, všichni radové 
ikraběte pozbyli své posavadní odhodlanosti. Nezrazovalí vy- 
fuce, aby pokračoval ve svém díle smírčím, naopak schvalovali 
úmysl vydati se za Ferdinandem přes Mnichov a žádati kní- 
j Maximiliana za podporu při nastávajícím vyjednávání o mír, 
■oliv Doncaster po přání svého panovníka měl cestovati za Fer- 
■andem pres Sasko a ne přes Bavorsko. Když o tom byla pó- 
la, jak by se volba císaře mohla odročiti a jaké služby vyslanec 
^hl by při tom vykonati, rádci falckraběte požadovali od Don- 
iia, aby Ferdinandovi samému navrhl odročení nadějíee se, že 
rdinand žádost tuto nezamítne, poněvadž neměl předce jistotu, 
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xieopomenul přiměřeným způsobem mu zapochlebovati, tak že Don- 
c aster zvěstoval o tom do Londýna, že žádný Angličan Jeho Veli- 
čenství více nectí nežli kníže Bavorský, který prý při této pří- 
ležitosti proti svému obyčeji stal se hovorným. Co se dotýká 
vlastního účelu cesty Doncasterovy, Maximilian ubezpečoval vyslance, 
že dílu smírnému přeje nejlepšího zdaru. Tato jeho slova byla 
ostatně poctivá a upřímná, neboť povstání ve všech zemích rakou- 
ského mocnářství vzbudilo v něm takové obavy, že právě v těchto 
dnech dal raditi Ferdinandovi, aby příznivého návrhu prostředkova- 
cího — a takové byly zajisté návrhy anglické — nezamítal.*) 

Nabyv takto nějakých nadějí Doncaster vydal se do Salcpurku,, 
aby tady počkal na Ferdinanda, poněvadž se dozvěděl, že král již 
se vydal na cestu do Frankfurtu. Zde vyslanec anglický dozvě- 
děl se podrobnějších zpráv o porážce Mansfeldově u Záblatí a 
o neutěšených její následcích pro Čechy, jelikož mysl jejich na- 
prosto poklesla. Ferdinand přibyv do Salcpurku udělil velmi přívě- 
tivým způsobem lordu Doncasterovi žádané slyšení. Doncaster pro- 
hlásil hned na začátku, že je poslán od svého panovníka, aby zjednal 
vyrovnání ve sporu českém. Ferdinand, kterýž ani v nejhorších 
dobách nepomyslil na uspokojení Čechů, nyní když Buquoy v Če- 
chách se domohl patrných výsledků a když útok Thurnův na Vídeň 
tak smutně se skončil, jevil tolik naděje na vítězství, že anglické 
prostředkování muselo mu býti v každém ohledu nepohodlným; 
a tak zdvořilou svou odpovědí prostředkování toto dosti určitě za- 
mítl. Kdyby král Jakub, tak pravil Ferdinand, znal vlastní povahu 
sporu českého, neradil by mu k vyjednávání v takové době, kdy 
Čechové jsou v nejhorší tísni. Doncaster odvětil, že právě proto 
přišel, aby od Jeho Veličenstva obdržel potřebné vysvětlivky a aby 
podle nich se zachoval; ale zároveň požadoval určitou odpověď, 
přijímá-li Ferdinand nabídnuté prostředkování čili nic. Ferdinand 



First that his Highnes (Maximilian) is exceedingly misunderstood to 
their shame, that háve reported, him to his Majesty for a Jesuited 
Prince; from which impatation he is so innocent that, were it not for 
thet reverence of his yet liviDg father, who brought that wermin into 
this countrey, they were it may be in some danger of being drivcn out 
by his Highnes, who doth now only allow and not favor them. 
*) Mnich. st. arch. 40, 7, Maximilian kurfiřtu Kolínskému dd. 15. éervce. 1619. 



htěl s pravdou ven, nýbrž přerušiv slyšení slíbil vyslanci, že 
. někoho pošle, kdo by jej poučil o věcech českých; příštího dne 
mu pak zase uděU slyšení. 
Za několik hodin dostavil se k Doncasterovi hrabě z Meggau, 
oy mu objasnil spor český. Avšak Meggau nepodal d&kladného 
ýkladu o tomto předmětu, nýbrž jal se na Čechy žalovati, při 
íemž vášnivě rozhovořil se, až konečně zjevně prohlásil, že záleži- 
tost českou nelze již po dobrém vyrovnati. Kdyby však předce 
mohlo se státi vyrovnání, Ferdinand i tehdy že by musel zamít- 
nouti nabízené prostředkování anglické, jelikož více knížat učinilo 
podobné návrhy, kterýchž však pán jeho nepřijal, a jelikož již 
dříve svěřil tu věc některým kurfiřtům a knížeti Bavorskému, a 
nyní pozvání k nim učiněného že nemůže odvolati, aby jich ne- 
urazil. Doncaster však přes takovouto odpověd odporoučel pro- 
středkování svého pána. Král Španělský požádal prý za to Jakuba 
a Ferdinand že zajisté projevil s tím svůj souhlas; Anglicko tedy 
že se nikomu ne vtírá, nýbrž jedná jen po žádosti jiných. Co se 
pak dotýče knížat, jimž interposice byla svěřena, žádný z nich 
že neučinil ničeho, aby byla uskutečněna a že tedy nemůže býti 
uražen, chopí-li se věci rázně někdo jiný. O Falci a Bavorsku 
může prý tvrditi s jistotou, že jsou ochotni svůj podíl na inter- 
posici přenechati Anglicku. 

Tvrdošíjnost Doncasterova , jakouž trval při prostředkovací 
úloze svého pána, přivedla hraběte z Meggau do rozpaků, tak že 
konečně návrhy Doncasterovy nezamítl naprosto, nýbrž žádal vy- 
slance, aby se dostavil* k dalšímu vyjednávání do Frankfurtu. Vy- 
slanec však zdánlivým tímto výsledkem nebyl uspokojen, nýbrž 
chtěl věděti, za jakými podmínkami povolil by Ferdinand Čechům 
příměří. Rozpaky Meggauovy rostly; i vyznal, že o příměří nelze 
více mluviti, jelikož Ferdinand má Čechy ve své moci. A když 
Doncaster neustál odporoučeti císaři, aby zbraní neužíval a když 
jej varoval, aby štěstí válečnému příliš nedůvěřoval, Meggau pře- 
rušil další jednání o tom předmětu řka, že k tomu od Ferdinanda 
neobdržel žádného nařízení. Doncaster konečně se nabídl, že se 
vydá do Čech, aby tam vymohl velmi příznivé výminky míru; 
Meggau slíbil, že to pánu svému přednese a tím se poroučel. 
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Za dva dni po této rozmluvě udělil Ferdinand druhé slyšení 
vyslanci anglickému. Co se dalo krátce způsobem přesvědčují- 
x^ím říci ve prospěch míru, Doncaster všecko přednesl, avšak na- 
darmo. Ferdinanda dovedl pííměti jen k tomu slibu, že ve Frank- 
furtě se uradí s ustanovenými k tomu knížaty o české záležitosti 
a, že při té příležitosti také králi Anglickému popřán bude pří- 
slušný podíl. Podobným způsobem projevil se Ferdinand v listě 
zaslaném Jakubovi ze Salcpurku, v němž děkoval za jeho účasten- 
ství a vynasnažení. Pakli Jakub, praví se v tomto listě,*) vy- 
slancem svým ve Frankfurtě navrhne takové prostředky a cesty 
k zjednání míru, že on Ferdinand bez ublížení sobě a rodu svému 
"bude k nim moci svoliti, že vděčným za to ostane. Avšak ani 
"V tomto listě ani v rozmluvě s Doncasterem nepřenesl se Ferdi- 
xand, že ve Frankfurtě jistě se bude vyjednávati a ták vyslanec 
osvědčení ta považoval jen za vytáčky, jimiž by vyjednávání na 
tak dlouho bylo odročeno, až by pro události na bojišti všeliké 
vyjednávání stalo se zbytečným. Doncaster vzdal se proto již nyní 
naděje, že dosáhne účelu svého a ve smyslu tom podal zprávu do 
Londýna. Aby však ničeho nezanedbal, poslal ze Salcpurku svého 
tajemníka Norreysa do Prahy, podal direktorům zprávu o posa- 
vadním výsledku «vého vyjednávání žádaje, aby mu byly oznámeny 
podmínky, za jakými by chtěli mír uzavříti, ale každým způsobem 
aby k jednání do Frankfurtu vypravili své zástupce. U krále Angli- 
ckého pak ucházel se o poučení, co by měl činiti, když by ve 
Frankfurtě nedošlo ani k příměří ani k vyjednávání, k čemuž se 
podle všeho schylovalo.**) 

Ze Salcpurku cestoval Ferdinand do Mnichova, kamž dospěl 
dne 19. července. Od vypuknutí českého povstání sešel se tu po- 1619 
prvé s Maximilianem a rozumí se samo sebou, že knížata rozmlou- 
vali nejvíce o té věci a o její důsledcích. Ferdinand hleděl knížete 
získati. Nenalézal se sice v tak bídném stavu jako Matláš ne- 



*) Gardiner, Ferdinand Jakubovi dd. 7./17. července 1619, v Salcpurku. 

'*) O vyjednávání Doncasterove jeho zpráva Nauntonovi dd. 9./19. července 
1619 u Gardinera; dále archiv bernburský: Jáchim Arnošt Brandenbur- 
ský Anhaltovi dd. 16./26. července 1619. Tamtéž memoriál pro Norreyse 
dd. 25. července 1619. 
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dlouho před svou smrtí, předce však nechtěl postrádati pomoci 
km'žete v tom případě, když by Unie uzavřela spolek s Čechy. 
I ucházel se u Maxirailiana o podporu ligy pro ten případ a přítel 
z mládí učinil mu sliby co nejutěšenější.*) Po krátkém pobytu 
v Mnichově ubíral se Ferdinand bez přestávky do Frankfurtu, kam 
dorazil dne 28. července. 

• 

11. 

O volbu císaře staraly se po měsíce všecky strany, jmenovitě 
vynasnažovali se velice falčtí diplomati, aby volba byla bud od- 
ročena nebo aby byl zvolen jiný kníže a ne Ferdinand. O snahách 
jejich, ještě za živobytí Matiášova vyhledati jiného kandidáta, bylo 
již obšírně vypravováno. Mrtvola císařova ještě ani nevystydla a již 
kabinet heidelberský chopil se zase rázně této věci a vypravil bez 
prodlení posla k arcibiskupu Mohučskému s tou žádostí, aby den 
volební odročil, až by české zmatky byly uklizeny. Schweikhard 
Mohučský však nakloněn jsa králi Ferdinandovi, nedal se tím mýliti, 
1619 nýbrž svolal kurfiřty k volbě císaře do Frankfurtu na den 20, čer- 
vence. Avšak jelikož nejen on, nýbrž i ostatní duchovní kurfiřti 
postrašeni byli jednáním kabinetu heidelberského a zprávami o da- 
lekosáhlých záměrech některých kmzat protestantských, nuncius 
papežský v Kolíně nejspíše na jejich žádost požádal krále Španěl- 
ského, aby v čas potřeby nařídil Spinolovi, an velel vojsku španěl- 
skému ve Flandrech, aby odtud postoupil do Frankfurtu.**) 

Z Heidelberka vypraveni byli zároveň vyslanci do Saska, Ba- 
vorska a Brandenburku. Do Drážďan odebral se falcký tajný rada 
Camerarius. Jak mu bylo uloženo, žádal kurfiřta Jana Jiřího, aby 
on a spřátelení s ním knížata zjednali si důvěrnější poměr s Unií, 
aby tak všickni němečtí protestanti byli sjednoceni. Co se dotýká 
nástupnictví na trůnu německém, Camerarius odporučoval odročení 
volby, až by spor český byl uklizen a až by odstraněno bylo cizí 
vojsko od Habsburků do říše povolané. Vyslanec se velice vyna- 



*) Wolf, Maximilian von Baiern IV., 216. 
**) Simancas, Cardinal Borja a Phelipe ni. dd. Boma 22. dubna 1619. 
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.xiažoval, aby dosáhl cíle žádoucího ; při několikeré rozmluvě s kur- 
irtem a jeho rady, jmenovitě s Kašparem ze Schonberka, hájil 
rétzně zájmů protestantských, odporoučel spolek tří světských kur- 
fiřtů a rozhorlil se, že až vášnivě mluvil. Avšak ať přednesl co- 
koli, výklady a důvody jeho neprospěly nic u lidí, jenž byli se již 
rozhodli a jenž čím dále klonili se více k Ferdinandovi. Když pak 
Camerarius myslil, že ostrostí důvodů jistě přesvědčil své poslu- 
chače, tito rozmluvu několika bezvýznamnými slovy přerušili a tak 
dalšímu rozhovoru se vyhnuli. *) 

Jiní falčtí vyslanci nepochodili lépe u ostatních knížat. O kní- 
žete Bavorského odrazily se všeliké nástrahy, kterými jej falc- 
kralě znovu hleděl přiměti, aby se ucházel o korunu německou ; **) 
Brandenburk přál návrhům falckým, ale neučinil ničeho na jich 
podporu. 

Porážka, jakou utrpěl na této diplomatické výpravě kabinet 
falcký, zmužilost jeho nezlomila, nýbrž pohádala jej k dalšímu po- 
kusu, aby jiným způsobem dosáhl svého účelu. Sasky kabinet po- 
znamenal v neurčité své odpovědi na návrhy falcké, že by knížata 
shromáždění k volbě císaře mohli urovnati nepokoje české. Toho 
schopil se kurfiřt Falcký a vypravil k arcibiskupu Mohučskému 
ttového posla se žádostí, aby před volbou císaře svolal kurfiřty 
^ poradě o české otázce a h'čil věc tak, jako by to bylo přáním 
kurfiřta Saského. Když arcibiskup také o tom nechtěl ničeho vě- 
děti, falckrabě stěžoval si na to Janu Jiřímu a prosil jej užíti svého 
^Wvu, aby vojební den byl jen o něco odročen. Avšak kabinet 
írážáanský nedbal ani tohoto ani druhého přípisu.***) 

Za takového stavu věcí sešli se Unionisti v Heilbroně, kte- 
rýžto sjezd byl poslední nadějí heidelberského kabinetu. Falckrabě 
předložil shromážděným otázku: „jak by užitečnými a praktickými 
prostředky" volba mohla býti zabráněna? na kteroužto odpověděno, 
aby kurfiřt Mohučský a Sasky byli znovu požádáni volbu odročiti 



*) Dotyčné listiny v arch. U. P., tamtéž jmenovitě zpráva Camerariova 
o cestě do Saska dd. l./ll. května 1619. 
♦*) Arch. U. P. Memoriále pro H. Th. a Schonberg ad ducem Bavariae ab- 
legando dd. 27. března 1619. 
***) PHpisy ty v arch. U. P. 
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fi Čechům aby se potají dala rada, proti hlasu Ferdinandovu pi^-^ 
testovati. Bedřich návrhu toho uposlechl a dal se zase vyšlapan€3^ 
cestou diplomatickou, jsa té naděje, že snad odvolání na shromáE^- 
^ěné protestanty a na jejich přípravy k zbrojení bude míti větš/ 
účinek, nežli dřívější jeho napomenutí. Avšak ani tentokráte ne- 
dosáhl ničeho: Sasko zase neodpovědělo a kurfiřt Mohučský novou 
žádost falckého vyslance zase zamítl. Taktéž nadarmo se vyna- 
snažoval kabinet brandenburský, kterýž skoro zároveň se přimlouval 
v Drážďanech za návrhy falcké.*) 

V Heilbroně ostatně neděly se porady jen o zakročení diplo- 
matickém; uvažovalo se také, zdali by se nemělo vynutiti násilím, 
čeho nebylo lze dosíci prostředky smírnými. Falčtí diplomati na- 
vrhli, aby se Unie rozhodla pro násilné překažení volby; avšak 
k tomu nebylo lze přiměti shromážděné, odporučovaliť jen vojen- 
ské demonstrace, aniž by očekávali od nich nějakého značného 
účinku, jelikož do volebního dne budou sehnány asi sotva dosta- 
tečné síly zbrojné. Více si však slibovali z obsazem' města Frank- 
furtu, což prý by se mohlo státi v dorozumění s měšťanstvem 
protestantským; kdyby volba nebyla tak zrovna zmařena, předce 
by se protáhla, neboť kurfiřti nepřátelsky smýšlející museli by se 
teprve shodnouti o novém místě volebním. Také prý by mohlo, 
pravilo se, poslati Nizozemsko nějaké vojsko na hranice diécese 
kolínské, arcibiskup že by byl tak donucen zůstati doma, čímž by 
také volba se protáhla. Návrh obsaditi Frankfurt nebyl však po 
chuti všech přítomných; tři města zrazovala z tohoto kroku ná- 
silného přejíce si, aby se nekladl odpor volbě, kteráž se vykonává 
zákonným způsobem.**) 

Nezdar takový přiměl falckraběte, že se osobně pokusil zí- 
skati kurfiřta Mohučského pro své záměry. V delší rozmluvě vše- 
možně se vynasnažoval, aby starého Schweikharda přemluvil k od- 



*) Arch. ministerstva vnitra ve Vídni: Kurfiřt Mohučský Ferdinandovi dd. 
24. června 1619. — Mnich. st. arch. 134, 22: Plukovník z Schonberka 
do Falce dd. 25. června 1619. — Consiliarii Electori Brandeb. Electori 
Saxoniae dd. 20. července 1619. 
♦*) Mnich. st. arch. 134, 22 : Odpověd Unionistů v Heilbroně shromáždé- 
ných na návrhy falckraběte dd. 14.,/24. června 1619. 
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)čení volby nebo alespoň k hlasování pro kandidáta, kterýžby ne- 
řál rodu Habsburskému. Nadarmo! Arcibiskup dávno znal dů- 
vody, které mladý muž přednesl a vědél, jakou váhu jim dlužno 
přikládati. Jediného podstatného výsledku domohli se diplomati 
falčtí u kurfiřta Brandenburského : markrabě zavázal se zvláštní 
smlouvou v Lichtenberku, že hlasu svého Ferdinandovi nedá a že 
při volbě jednati bude v dorozumění s Falci. *) 

Jelikož nebyl získán kurfiřt Mohučský, falckrabě zase po- 
mýšlel na prostředky, jak by volbu násilně překaziL Sešed se 
s markrabím Hesenským Mauricem v Manheimě, skoro po celý 
den se s ním radil, neměla-li by se Ferdinandovi cesta násilím 
překaziti a Frankfurt obsaditi. Oba měli chuf k tomu skutku, ale 
báli se jeho následků.**) Falckrabě totiž netajil si toho, že k tomu 
účelu vykonati by se muselo zbrojení rychle a ve velkých roz- 
měrech a že by k tomu potřebí bylo více peněz nežli jich bylo na 
snadě. Bedřich pozbýval mysli a jeho podnikavosf počala mizeti 
a tak se rozloučil s lantkrabětem, aniž by se byli nějak rozhodli. — 
O tom, že by strana falcká hodlalii volbu císaře překaziti násilím, 
katolíci prozatím ničeho nezvěděli, než předce se někteří z nich 
necítili bezpečnými, tak jmenovitě hrabě Trauttmansdorff, jenž byl 
na rozkaz Ferdinanda pospíšil si napřed do Frankfurtu ; a nejistota 
těch lidí rostla, když Frankfurt za velitele své posádky zvolil fal- 
ckého poddaného a když svou posádku sesílil o 1000 mužů, kteří 
byli poskytnuti od Štrasburku a Norimberka. ***) 

Jelikož falckrabě prozatím upustil od prostředků násilncýh, 
nezbývalo mu nic jiného, nežli obeslati jako jiní kurfiřti volbu, 
ana měla počíti dne 20. července. O instrukci, jenž byla dána iri 
vyslancům kurfiřtským: velmistru hraběti Albrechtovi ze Solmsu, 
kancléři Volradovi z Plessen a tajnému radě Camerariovi, děly se 
porady po několik dnů. Odporoučelo se vyslancům, aby užili všech 
prostředků, by volba byla bud zmařena nebo odročena; měli se 



*) Mnich st. arch. 134, 22: Colloquium kurfiřta Falckého s karfířtcm Mo- 

1. * ij_- jj 23. června ^^^^ 

nncským dd. — -« 1619. 

' 3. července 

^ Mnich. st. arch. 548/10 Camerarius Anhaltovi dd. 2./12. července 1619. 

•♦*) TranttmansdorfF Ferdinandovi 11. dd. 20. července 1619. Vídeň. st. arch. 

Otedblj: Déjlnj fieikého poratání. Dii 11. 8 
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zasazovati, aby českým vyslancům, jenž by protestovali proti v — i 
lebnímu právu Ferdinandovu, popřáno bylo slyšení; měli se p -^ 
kusiti, aby spor český urovnán byl před volbou císaře; a když M>/ 
přes to všecko k volbě předce se přikročilo, měli se vynasnažil;/^ 
aby koruna německá nedostala se Habsburkům. "*") Vůbec měli ^e 
přičiniti, aby si zjednali důvěrný poměr s vyslanci saskými, kolín- 
skými a trevirskými a aby tak dosáhli cíle svého. 

K volbě do Frankfurtu dostavili se duchovní kurfiřti osobně. 
Sasko vyslalo hraběte Mansfelda a Brandenbursko pana Putlize, 
tak že ze světských kurfiřtů jen Ferdinand chtěl býti přítomen 
1619 osobně. Kurfiřt Mohučský jednání hned zahájil tím, že na 26. čer- 
vence pozval k sezení arcibiskupy Kolínského a Trevirského a vy- 
slance kurfiřtů, aniž by čekal na Ferdinanda, který se měl za ně- 
kolik dní dostaviti. V prvním tomto sezení nejednalo se o ničem 
důležitém, ač by byli falčtí vyslanci sporné otázky rádi uvedli na 
denní pořádek, aby se jmenovitě opřeli proti volebnímu právu krále 
Ferdinanda. Důležitější bylo již druhé sezení dne 28. července* 
Z Čech přibyli zatím vyslanci před Frankfurt, aby si vymohli a vy- 
konali volební právo, za kterouž příčinou požádali městskou radu, 
aby je pustila do města. Jelikož rada dala se otázati kurfiřtů, 
co by se mělo státi, bylo těmto již nyní v otázce české zaujmouti 
určité postavení. Solms a soudruzi jeho navrhovali, aby Čechové 
byli předvoláni k vyslyšení poselství svého; přišlif prý k „pra- 
vému pramenu", aby věci své přednesli a povinností kurfiřtů že 
je poselství jejich vyslechnouti. Vyslanci brandenburští a - saští 
návrh ten podporovali pravíce, že nelze Čechy ještě přede dveřmi 
odbýti, poněvadž by to vypadalo tak, jako by kurfiřti, na které 
konečně předce spadne porovnávání Ferdinanda s Čechy, již na- 
před těmto byli nepřízniví. Návrh ten byl povážlivým pro Fer- 
dinanda, nebof i kdyby se tím nepopíralo volební jeho právo, předce 
vyjednávání o povstání vstoupilo by tak do popředí a mohlo by 
způsobiti nezměrnou ztrátu času. Kdyby kurfiřt Mohučský dal 
o tomto návrhu hlasovati, byly by pro návrh, jelikož Ferdinand 



*) Mnich. 8t. arch. 134/22. lD|trukce pro falcké vyslance do Frankfarta 
dd. 8./18. července, v Heidelberka. 



115 

'ye sboru kurfiřtském neměl žádného zástupce, tři hlasy světských 
kurfiřtů a proti němu také tři, což mohlo míti skutečně za ná- 
sledek předvolání Čechů. Schweikhard nebezpečenství takové od- 
vrátil tím, že sezení ukončil a rozhodnutí odročil. Nežli vyslanci 
odešli, sdělil jim, že Ferdinand se ohradil zvláštním přípisem proti 
připuštění českých vyslanců a že sám během tohoto dne se do- 
staví. *) 

Král skutečně dorazil před Frankfurt provázen jsa četnějším 
komonstvem, nežli když byl vyjel z Vídně. Domníval se asi, že 
tak vyžaduje hodnost jeho, aby bez ohledu na nedostatečné své 
prostředky objevil se ve Frankfurtě s velmi skvělou družinou; 
i požadoval od měšťanstva byty pro 800 koňů a pro přiměřený počet 
vyšších a nižších osob ze své družiny. U Frankfurtských požadavek 
ten vzbudil nelibost a nedůvěru. Když tedy část osobní stráže 
kurfiřta Mohučského táhla proti Ferdinandovi, aby jej uvítala, 
a, před slotou povětmosti v bráně prozatím se uschovati hleděla, 
frankfurtská stráž nechtěla toho dovoliti; myslila nejspíše, že ka- 
tolíci chtějí bránu obsaditi. Co se obě strany o to hádaly, při- 
cválal jezdec kurfiřta Kolínského a nevěda o té věci ničeho, chtěl 
"branou projeti; Frankfurtští však majíce jej za jezdce mohučského 
Tia místě jej probodli. Jelikož byl při té příležitosti také jeden 
měšťan výstřelem z pušky poraněn, hrozil spor nabýti nebezpeč- 
ných rozměrů. V městě šířily se již pověsti velmi přehnané; sami 
měštané chápajíce se zbraní, zatahovali ulice řetězy. Jelikož však 
Mohučtí nic zlého neobmýšleli a nedůvěru svých odpůrců uchlá- 
choliti se snažili, jitření přestalo, řetězy byly z ulic odklizeny 
a Ferdinand mohl večerem bez překážky vjeti do města. 

Ve Frankfurtě jevilo se naprosto nepřátelské smýšlení k hostem 
nevítaným. Přátelé Ferdinandovi litovali, že se ukvapil se svým 
příchodem, tak že neměli ještě času zjednati mu v lidu lepšího 
přijetí.**) Katolíkům nepřátelským smýšlením měšťanů pobyt ve 



*) Mnich. st. arch. 134/22. Falčtí vyslanci svému pánovi dd. z Frankfurtu 

18./23., 16./26., 17./27., 19./29. července 1619. 
**) Mnich. st. arch. 44/7. Kurfiřt Kolínský Maxovi Bavorskému dd. 29. čer- 
vence 1619 z Frankfurtu. Tamt. 502/3. Ferdinand Maxovi Bavorskému 

dd. 29. července 1619, 

8* 
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Frankfurtě velice byl ztrpčován, tak že jim v městě tom nebylo 
příliš volno. Na Ferdinanda také smýšlení takové působilo ; i pod- 
nikal proto na radu kurfiřta Kolínského častěji delší výlety po okolí, 
kde hovíval loveckým svým choutkám tentokráte více z úzkostli- 
vosti nežli z lásky. 

Dne 30. července sbor kurfiKský sešel se k nové poradě, 
v níž se Ferdinand nesúčastnil, ačkoliv byl přítomen. Schweikhard 
zahájil jednání otázkou, mají-li býti čeští vyslanci vpuštěni do 
města čili nic, při čemž objevil se zase takový poměr hlasů jako 
v posledním sezení. Aniž by se stalo nějaké usnesení, jednalo se 
dále o otázce, má-li se volba císaře předsevzíti bez prodlení, nebo 
má-li se napřed pracovati k tomu, aby byl zjednán mír v Čechách. 
Postavení stran a poměr hlasů i tady ostaly si rovny. Nestalo se 
tedy usnesení většinou a kurfiřt Mohučský musel sezení uzavříti, 
aniž by se bylo stalo nějaké rozhodnutí.*) 

Ferdinand a duchovní jeho přátelé museli se nyní rozhod- 
nouti, co vůči oposice světských kurfiřtů hodlají učiniti. Ferdinand 
sám nepotřeboval dlouho rozvažovati: pakli ještě nějak pochyboval, 
nemá-li k míru svoliti, příchodem českých vyslanců a plnomocen- 
stvím jejich pochybnosti naprosto byly odstraněny. Čeští vyslanci 
byli splnomocněni k vykonání práva volebního, čímž se tedy samo 
sebou rozumělo, že v Čechách považují Ferdinanda za zbavena 
trůnu českého. Ferdinand prohlásil duchovním kurfiřtům, že raději 
chce ztratiti česf, jmění a život svůj, nežli připustiti, aby někdo 
sáhal na jeho hodnost královskou a v tom smyslu aby se tedy dále 
jednalo. Ferdinand nezamítal naprosto všeho vyjednávání smírného; 
avšak má-li počíti, kladl si za výminku, aby se s ním nakládalo 
jako s králem Českým a se stavy českými jako s jeho poddanými. 
Duchovní kurfiřti, ani s osvědčením jeho úplně souhlasili, usnesli 
se, aby volba císaře déle se neodkládala a ostatním kurfiřtům aby se 
navrhlo prostředkování celého sboru kurfiřtského ve sporu českém. 

Podle tohoto usjednocení prohlásili kurfiřti Kolínský a Tre- 
virský v následujícím sezení sboru kurfiřtského, v němž Ferdinand 



*) Mnich. st. arch. 134/22. Falčtí vyslanci svému pánovi dd. ??iíS£I?5?? 

* 1. srpna 

1619. 
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zase nebyl přítomen, že o sporu českém důkladně přemýšleli a že 
tedy za nejpříhodnější považují, aby celý sbor kurfiřtský v té věci 
prostiředkoval. Čechům že se to má oznámiti a že se jim má 
ustanoviti den a místo k vyjednávání, při čemž by bylo základem, 
že právo Ferdinandovo ke koruně české nesmí býti popíráno. Je- 
likož s vyjednáváním" takovým nemůže se hned počíti, proto že se 
má prozatím předsevzíti volba císaře podle ustanovení zlaté buly. 
Kurfiřt Mohučský přidal se k návrhu svých duchovních soudruhů; 
všickni tři dovozovali, že Čechové při takovém jednání nemohou 
si stěžovati, že vyslanci jejich byli vyloučeni. Poselství jejich že 
se uvážilo, odpovědi že se jim dostalo a prodlévám' jejich že by 
bylo bezúčelné, neboť že nepřišli, aby vyjednávali o uklizení Sporu, 
nýbrž ^by se domáhali volebního práva, kteréž jim nenáleží. 

Po takovémto prohlášení falčtí zástupci ujali se slova stojíce 
na tom, aby se ihned jednalo o české věci, k nim přidali se vy- 
slanci brandenburští, saští pak tvrdili, že nejsou dostatečně zplno- 
mocněni a že tedy musejí napřed podati zprávu svému panovníkovi. 
Arcibiskup Kolínský vyzval na to vyslance falcké a brandenburské, 
aby také domů psali a za nové instrukce žádali. Duchovní kur- 
fiřti prohlásili souhlasně, že jsou ochotni čekati osm až deset dní 
na odpověď, ale pak že s volbou nebudou otáleti, ať už odpověd 
vypadne jakkoli. Saští a falčtí vyslanci slíbili, že bez prodlení 
podají zprávu svým knížatům, jen brandenburští se ohradili proti 
lhůtě tak na krátko vyměřené.*) 

m. 

Kurfiřtští vyslancové zpravili své pány po rychlících o tom, 
co se sběhlo v posledním sezení žádajíce za nové instrukce. Zá- 
stupci falckraběte vedle toho neustali se vynasnažovati, aby zviklali 
duchovní kurfiřty. Plessen, jenž se byl před čtyřmi dni nadarmo 
pokoušel získati arcibiskupa Kolínského, aby volbu odročil, navrhl 
mu nyní za kandidáta knížete Bavorského a ucházel se o jeho hlas. 



22 Č6py6iic 

*) Mnich. st. arch. 134/22. Falčtí vyslanci svému panovníkovi dd. ' ^,^,,0 

1. srpna 



i 
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Ferdinand Kolínský věděl sice dobře, že bratr jeho zřekl se všech 
nároků na trůn císařský, ale návrhy falckého vyjednavatele předce 
naprosto nezamítl, nýbrž rozmlouval s ním delší čas o vyhlídkách 
bavorské kandidatury. Plessen líčil sice kandidaturu tu co nej- 
skvěleji, ale předce musel připustiti, že bezpečně spoléhati možno 
jen na tři hlasy a sice arcibiskupa Kolínského a kurfiřtů Branden- 
burského a Falckého. Arcibiskup Kolínský osvědčiv takto alespoň 
trochu dobré vůle k uvažování záměrů falckých, jal se potom na- 
pomínati Plessena, aby nestavěl za každou cenu kandidáta proti 
Ferdinandovi, poněvadž by jinak vzbuzoval tím podezření, že chce 
loviti v kalné vodě. 

Falckrabě Bedřich, když jej zpravili o událostech ve Frank- 
furtě, skládal svou poslední naději na vytrvalost kurfiřta Saského. 
Setrvá-li Jan Jiří při svém rozhodnutí, aby české vyrovnání před- 
cházelo volbu císaře, rozváže tím sám posavadní svůj důvěniý poměr 
ke straně katolické a to by bylo již velkou výhodou pro falckou 
politiku. Skutečně zdálo se býti ještě nejistým, kam se nakloní 
kurfiřt Sasky, když vyslance své ve Frankfurtě nesplnomocnil k volbě 
císaře, nýbrž prozatím jen k vyjednávání ve sporu českém. Zdá 
se, že ani při dvoře Ferdinandově neměli jistoty o tom, jak se 
Jan Jiří konečně rozhodne, neboť jinak bychom si nemohli vy- 
světliti obavy, jaké projevil hr. TrauttmansdoríF, když Ferdinandovi 
podával zprávu o obmezenéin saském plnomocenství. *) Falckrabě 
vypravil pana Krištofa z Donína do Drážďan uloživ mu, aby Jana 
Jiřího v oposici proti volbě císaře utvrdil a kdyby volbu nebylo 
lze překaziti, aby hlasu svého nedal Ferdinandovi. 

Kurfiřt se rozhodl nežli pán z Donína dorazil do Dráždan, 
neboť když obdržel zprávu o událostech ve Frankfurtě, ustanovil 
se po poradě s důvěrnými svými radami přidružiti se k duchovním 
kurfiřtům, čímž ovšem také rozhodl, aby se volba hned předse- 
vzala. Posavadní oposice saská jeví se tím jako pouhé mámení, 
o čemž se pan z Donína po svém příchodu do Drážďan mohl pře- 
svědčiti. Kurfiřt mu sice udělil dvakráte slyšení, avšak ani poprvé 



*) Trautmansdorff Ferdinandovi dd. 23. čeryence, ye Frankfurtě. Vídeň, 
st. arch. 
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ani podruhé nepustil se s ním do dlouhého vyjednávání, nýbrž 
odbyl jej slovy, že o otázkách tak choulostivých, jako je kandi- 
datura na trůn císařský, může se vyjednávati jen mezi kurfiřty sa- 
mými. Při tom na pohled se rozhorlil, poněvadž prý kurfiřti Falčtí 
a Brandenburský vyslancům svým ve Frankfurtě dali jiné instrukce 
nežli on svým, čímž prý on byl potupen. Jelikož v obojím slyšení 
nebyl dosti mocen svých smyslů — poprvé byl úplně opilý a po- 
druhé byl málo střízliv — mohou se stížnosti tyto zrovna tak po- 
važovati za pouhý výraz rozumu obestřeného jako za vytáčku 
k ospravedlnění politiky měnivé.*) 

Také s kurfiřtem Brandenburským stal se politicky obrat, 
jenž přes rozdílné pohnutky následky svými byl pro kurfiřta ještě 
citelnějším nežli obrat saský. Podle zpráv brandenburských vy- 
slanců ve Frankfurtě vzdali se v Berlíně naděje, že ustanovením 
smlouvy lichtenberské budou moci dostáti; vyslancům byl sdělen 
obsah té smlouvy, ale zároveň jim oznámeno, že smlouva ta ne- 
může míti další platnosti. Bylať prý uzavřena v tom domnění, že 
falckraběti se podaři získati Sasko, Kolínsko a Trevir pro knížete 
Bavorského; jelikož se to nestalo, a jelikož Ferdinandovi kromě 
vlastního dostanou se bezpochyby ještě čtyry jiné hlasy, tu že 
markrabě nemůže se od ostatních odlučovati, aby na se neuvalil 
nepřátelství císařovo. Kdyby však v posledním okamžiku předce 
jeden nebo druhý duchovní kníže se rozhodl pro Maximiliana Ba- 
vorského, pak nechat mu Putlitz také dá svůj hlas, ale jinak aby 
se přidal k většině.**) 

Přestávky, jakáž nastala nyní ve volební otázce, Ferdinand 
užil k tomu, aby se zbavil anglického prostředkování. Doncaster 
odebral se ze Salzpurku do Hanavy nedaleko Frankfurtu s menší 
již nadějí, že se mu dostane příležitosti, aby úkol svůj provedl. 
Když tady nadarmo po několik dní čekal na vhodnou k tomu pří- 



♦) Vídeň st. arch. Boh. XVI. Instrukce pro Krištofa z Donína na cestu ke 

23 července 

kurfiřtovi Saskému dd. —^ Tamt. Donínova zpráva dd. 7./17. 

2. srpna. 

srpna 1619. 
*♦) Mnich. st. arch. 134/22. Falčtí vyslanci do Falce dd. 5./15. a 13./23. 
srpna 1619. 
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ležitosf, požádal hraběte Oňate, jenž Ferdinanda provázel do Frank- 
furtu a taktéž mimo město v Hochstu se musel usaditi, za roz- 
mluvu o volebních věcech. Doncaster byl odhodlán nenechat se 
odbýti žádnými vytáčkami a požadovati určitou odpověď, jak se 
Ferdinand zachová proti prostředkování anglickému. Z toho dů- 
vodu položil také svou rozmluvu na pozdější dobu, aby si Oňate 
od Ferdinanda mohl zjednati potřebné poučení. 

Když se jmenovaní diplomati sešli, Doncaster ihned přednesl 
otázku, zdali Ferdinand souhlasí s anglickým prostředkováním nebo 
ne. Onate k tomu přisvědčil s tím vymíněním, aby se vyjedná- 
vání nedělo bez knížat již k tomu pozvaných. Doncaster nebyl 
proti tomu, ale požadoval, aby císař poskytl cechům příměří. Oňate 
omlouval krále, že nyní nemůže zbraní složiti, jelikož se domohl 
tak značných úspěchů, ale sliboval, že po volbě rád mír uzavře 
a války zanechá, bude-li mu panství ponecháno za těmitéž výmin- 
kami jako jeho předchůdcům. Slib Oňatův vypadal velice jako 
vytáčka a prozrazoval patrně snahu, Doncastera chlácholiti až do 
provedení volby císaře. Vyslanec však prohlédl tento úmysl a po- 
žadoval, aby mu Ferdinand dal určitý slib, že po volbě nebude 
válčiti ; za to se nabízel vydati se okamžitě do Čech, aby povstalce 
taktéž k míru naklonil. Oňate, jenž tento slib chtěl učiniti jen 
jménem svým a jménem svého pána a ne za Ferdinanda, uvázl 
takto ve vlastní pasti; aby však nepřišel o všecku víru, odhodlal 
se konečně k slibu, že u Ferdinanda vymůže závazné osvědčení 
a příštím příměří. 
1619 Po této rozmluvě, jenž se stala dne 5. srpna, čekal Doncaster 

ode dne ke dni na zprávy, jenž by potvrdily slib Oňatův. Konečně 
dne- 13. srpna dostavil se do Hanavy hrabě Trauttmansdorff a ode- 
vzdal anglickému vyslanci dva spisy: v jednom vypisováno bylo 
české povstání, druhý obsahoval určité rozhodnutí o interposici 
a o příměří. Trauttmansdorff prohlásil ve spisech těch jménem 
Ferdinandovým, že král si přeje prostředkování Jakubovo vedle 
knížat k tomu požádaných, ale slibu o příměří že nemůže učiniti.*) 



*) Dotyčné listiny u Gardinera I., dále ve Vid. st. arch. Boh. Vil., Trautt- 
mansdorff Ferdinandovi dd. 14. srpna 1619, ve Frankfurtě. 
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Doixcdster po tomto osvědčení přerušil své vyjednávání slibuje to- 
liko, že o věci bude přemýšleti a že pak Ferdinandovi zašle pí- 
semné své náhledy.*) 

Příštího dne přišel do Hanavy návštěvou Onate a omlouval 
se šiioce z průtahů, jakými Doncaster je zdržován. Potom se tázal, 
co Doncaster soudí o spise, v němž je vypsáno české povstání. 
Doncaster, jemuž se nelíbil ani tento spis ani zamítnutí příměří, 
kteréž podle řečí Oňatových očekával, hraběti proto ničeho nevy- 
týkal, nýbrž znovu se vynasnažoval Oůata nakloniti k příměří. 
DTjcazovalť k tomu, jak Ferdinand sám příměří dříve nezamítal 
^ jak by všeliké snahy Jakubovy byly mamy, kdyby prostředko- 
vaníin jeho válka alespoň prozatím nebyla zastavena. Všecky tyto 
sklady ostaly bez účinku u Onata, jenž prospěch Ferdinandův 
zrovna tak horlivě obhajoval jako Doncaster zájmy falcké; Oňate 
konečně — považuje všeliké vytáčky za zbytečné — prohlásil, že 
zjednati možno mír v Čechách jen dvojím způsobem: bud 
ty stavové poražení museli nabídnouti své podrobení za jistými 
výminkami, nebo Ferdinand že by musel zbrojnou mocí zemi opa- 
kovati. A k tomu že má zajisté právo, neboť koruny české že 
^^^iosáhl volbou, kteráž byla beztoho jen planou formou, nýbrž 
O-aircm krále Španělského, jemuž dědičně náležejí koruna česká 
^ ixherská.**) 

Osvědčení Onatovo přesvědčilo Doncastera, že Ferdinand není 

^^lioten vyhověti návrhům Jakubovým i rozhodl se tedy nezůstati 

^^le v Haíiavě, nýbrž navštíviti falckraběte v Heidelberku a vydati 

^^ do města Spaa pod záminkou, jako by byl nemocen. Doncaster 

Myslil kdoví co chytrého vyvede, zanechá-li v Hanavě svá zava- 

^^dla a budou-li proto mysliti, že se vzdálil jenom na několik dní; 

^^jomyslilť, že strana Ferdinandova právě proto bude moci tvrditi, 

^^ se brzy vrátí a že se na dobrou shodu s ním bude moci od- 



I 



♦) Trauttmansdorff Ferdinandovi dd. 14. srpna. Ve Vid. st. arch. 

**) Doncaster Nauntonovi dd. 7./17. srpna 1619 u Gardinera. Slova španěl- 
ského vyslavce zni podle Doncastera: Ferdinand nedrží koruny české 
„by vertue of his election (which he [Onate] saith was only for a formě), 
bat by right of a donation from the king of Spain, on whome both that, 
and ihe other of Hongarie are hereditarily descended^. 
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volávati. Doncastera nyní omrzel úkol vyslanecký, na němž si byl 
z počátku velice zakládal; že se ostatně úkol jeho nezdařil, tím 
vinny byly nejen mlhavé záměry Jakubovy, nýbrž sám vyslanec 
nedostatečnou znalostí jazyka německého a malým svým ostro- 
vtipem. Neboť zdaliž lze souditi o něm jinak, když nechtěl uvěřiti 
zprávě, že sněm český hodlá zvoliti nového krále a když povést 
o tom prohlásil za bujnou smyšlenku, ačkoliv se rozpomínal, že čeští 
poslové, když s ním rozmlouvali, připravovali jej na blízkou mimo- 
řádnou událost. Kdyby se slova ta týkala volby nového krále, po- 
znamenal naivně, pak by ovšem všeliké další prostředkování bylo 
zbytečno.*) Volba nového krále Českého, v kterouž Doncaster 
v krátkozrako s ti své nechtěl uvěřiti, učinila skutečně přítrž všeli- 
kému vyjednávání. 

Zatím uplynula lhůta, jakou povolili duchovní kurfiřti zá- 
stupcům světských svých soudruhů k opatření si nových instrukcí, 
aniž by je všickni obdrželi. Strana Ferdinandova byla tedy nucena 
oddati se ještě několik dní bezděčnému odpočinku, kterýž náhle 
přerušen byl důležitou zprávou. Hrabě Filip ze Solmsu najal, jak 
se zdá v porýnských biskupstvích 500 jezdců na pomoc Ferdinan- 
dovi, kterýžto sbor vydal se do Čech počátkem srpna pod velením 
podplukovníka Hangslera. Právě touto dobou leželi v biskupství 
vircpurském, odkudž museli vstoupiti na území Unie, chtěli-li se 
dále dostati. Falckrabě dohodl se s markrabětem z Anšpachu 
o překažení tohoto podniku a tak oba spojivše síly své dali jezdce, 
ani se žádného útoku nenadali, přepadnouti trojnásobnou silou 
u vsi Eadenu. **) Úklad tento povedl se úplně ; část jezdců byla 
usmrcena a ostatek byl rozprášen do všech koutů světa. To byla 
první služba, kterou falckrabě prokázal Čechům. Přípisem Ferdi- 
nandovi falckrabě líčil přepadení toto jako událost nahodilou, jež 
způsobena prý byla dotíravostí podplukovníkovou ; před jinými oso- 
bami však vychloubal se falckrabě činem svým, jejž podnikl pro 
věc protestantskou. 



*) Gardiner, Doncaster Nauntonovi dd. 7./17. srpna. V Hanavě 1619 a 16./26. 

srpna 1619, y Kolíně. 
**) Mnich, st arch. 60 23. Falcko Ferdinandovi dd. l./ll. srpna 1619 v Onolz- 
bachu. Tamt. 60/28. Ferdinand Bedřichovi dd. 22. srpna 1619. 
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Zpráva o této události nezpůsobila však na Ferdinanda dojem 
zdrcující, nýbrž potvrdila jej v rozhodnutí, aby mečem rozřešeny 
byly nynější spory.*) Ostatně Ferdinand tajil svůj hněv a taktéž 
zachovali se i duchovní kurfiřti; proti jednání falckraběte ničeho 
nenamítali, aby volbu císaře neprotáhli. Nyní byli výsledkem jisti, 
jelikož porážka u Kaděnu byla zajisté stokráte napravena diplo- 
matickým vítězstvím v Drážďanech. Kurfiřt Sasky dal totiž, jak 
bylo již sděleno, svolení své k tomu, aby volba císaře se vykonala 
před vyrovnáním s Čechy a dal to oznámiti svým duchovním sou- 
druhům. **) Zpráva o tomto rozhodnutí, jenž dostala se do Frank- 
furtu skoro zároveň se zprávou o šrůtce u Radenu, byla zajisté 
s to, aby povznesla mysli katolíků. 

IV. 

Jednání kurfiřtského sboru šlo nyní rychle před se. Nejprve 
rozhodnuto konečně, že vyslanci čeští nemají býti ve Frankfurtě 
předvoláni. Sasko a Brandenbursko vzdaly se své oposice; jen vy- 
slanci falčtí setrvali při svém posavadním mínění, ale ničeho tím 
nevyřídili. Jelikož odmítnutí vyslanců od duchovních kurfiřtů hlavně 
tím bylo odůvodňováno, že o vyrovnání s Čechy bude později jed- 
nati celý sbor kurfiřtský, kurfiřti prosili krále o určitý slib, že 
k prostředkování budou povoláni. Kurfiřt Trevirský jménem svých 
soudruhů dostavil se k Ferdinandovi tázaje se, zdali Ferdinand by 
byl ochoten upustiti ode všech prostředkovatelů mimo sbor kurfiřt- 
ský. Král odpověděl, že nabídnutí kurfiřtského sboru je mu vítáno, 
ale že k němu svoliti může jen s tím vymíněním, aby nebyl 
vyloučen kníže Bavorský. Kurfiřt však dovozoval, že podmínce 
této kurfiřti nemohou vyhověti z dvou důvodů, předně proto, že 
by také protestanti požadovali, aby byl k jednání povolán jeden 
jejich kníže a za druhé že by sbor kurfiřtský nemohl asi k tomu 



*) Mnich. st. arch. 50/28. Ferdinand Maxovi Bavorskému dd. 16. srpna 

1619, ve Frankfurtě. 
**) Archiv ministerstva vnitra ve Vídni, Bohem. 1619. Sasko třem duchov- 
ním kurfiřtům dd. l./U. srpna 1619. — Mnich. st. arch. 134/22. Falčtí 
vyslanci ve Frankfurtě svým pánům dd. 5./15. a 7. 17. srpna 1619. 
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svoliti, aby k nějakému jednání, které sbor provádí, povolán byl 
také některý jednoduchý kníže. Zároveň požadoval od Ferdinanda, 
aby se rychle rozhodl, jelikož před volbou o této věci musejí kur- 
fiřti nabýti jistoty a jelikož Čechům chtějí udati místo a čas, kde 
by se mělo vyjednávati. Ferdinand tedy se uvoloval vyhověti to- 
muto požadavku a vzdáti se služeb Maximilianových v této příčině, 
pakli kníže Bavorský sám s tím bude spokojen. Není ani potřebí 
poznamenati, že Maximilian, když mu ta věc byla oznámena, vzdal 
se úplně všelikého účastenství v prostředkování ; ano on si přál, 
aby ho při tom ani nejmenovali.*) Ferdinand, jakmile o tom ob- 
držel zprávu, prohlásil písemně, že je mu vítána interposice sboru 
kurfiřtského a že ustanoví den, kdy by mělo počíti vyjednávání, 
k němuž také Čechové mají býti pozváni, ale zatím že je nucen 
ve válce pokračovati, t. j. všeliké příměří zamítnouti.**) Čechům 
bylo skutečně po nějakém čase oznámeno od sboru kurfiřtského, 
1610 že prostředkování započne dne 10. listopadu. Falčtí vyslanci, ani 
prostředkování odporučovali, když se neprovádělo a je zmařiti usi- 
lovali, když k němu mělo dojíti, vynasnažovali se zmařiti také na- 
vrženou interposici celého sboru kurfiřtského; ale jelikož oposici 
svou nesměli provozovati veřejně, nepořídili ničeho a lhůta usta- 
novena spůsobem naznačeným.***) 

Když tyto věci byly opatřeny, počaly porady o volebních pod- 
mínkách, kteréž měl příští císař přísahou potvrditi. Jelikož za 
základ k tomu vzaly se podmínky, na které byl Matiáš přisahal, 
mohly se porady brzy ukončiti, neboť moc císařská mohla se asi 
sotva více obmeziti, nežli se bylo stalo za Matiáše. Předce však 
falčtí vyslanci přednesli všeliké zlepšovací návrhy, ovšem jen k tomu 
účelu, aby čas získali. Zároveň pokusil se Camerarius ještě jednou, 
aby vyslance saské a brandenburské přemluvil proti kandidatuře 



*) Mnich. st. arch. 50/23. Ferdinand Maximilíanovi dd. 22. srpna 1619. 

Tamt. Maximilian Ferdinandovi dd. 27. srpna 1619. 
♦*) Vid. st arch. Boh. VII. Odpovéd Ferdinandova kurfiřtům dd. 27. srpna 

1619. 
**♦) ArchiT U. P. Camerarius Anhaltovi dd. 12./22. srpna 1619. — Mnich. 
st. arch. Falčtí vyslanci ve Frankfurtě dd. 5./16., 7./17. srpna 1619. — 
Tamt. 60/28. Ferdinand Maxovi dd. 22. srpna 1619 ve Frankfurte. — 
Vid. st. arch. Boh. VII. Ferdinand kurfiřtům dd. 27. srpna 1619. 
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Ferdinandově, což ovšem se nemohlo zdařiti, jelikož vyslanci museli 
jednati podle svých instrukcí. Porážka tato zvýšena ještě tím, že 
Camerarius po několikerém naléhání byl odbyt naprosto také od kur- 
fiřta Trevirského. Jaké to sklamání pro Falcko, kteréž na tomto 
kurfiřtovi zakládalo velké naděje a kteréž v horkokrevných svých 
výpočtech vždy ke své straně jej počítalo! Jeden nebo dva dni 
před volbou pokusil se také Solms, aby kurfiřta Kolínského od- 
vrátil od Ferdinanda, ale nepotkal se také s lepším výsledkem. 
Když pak prohlásil, že falckrabě králi Ferdinandovi, kdyby byl 
zvolen na císaře, odepře všelikou pomoc k násilnému potlačení 
Čechů, kurfiřt odvětil chlácholivě, že věc se dá už nějak zprostřed- 
kovati. „Kdyby však bylo pravda," doložil, „že Čechové hodlají 
sesaditi Ferdinanda a zvoliti protikrále, pak se připravme hned 
na válku 20, 30 i 40tiletou. Neboť Španělsko a rod Habsburský 
spfie všecko nasadí, co mají na světě, nežli aby se vzdali Čech; 
s Španělsko samo je odhodláno raději se vzdáti Nizozemí, nežli 
dopustiti, aby rodu jeho vyrvány byly Čechy způsobem tak ha- 
nebným a násilným."*) Jak smutné proroctví spočívalo v těchto 
slovech a jak se potvrdilo následujícími událostmi! 

K volbě císaře ustanovil říšský kancléř den 28. srpna. Ustano- 
veného dne — bylo to ve středu — již v 7 hodin ráno shromáždili 
se kurfiřti a vyslanci na radnici. Arcibiskupové oblekli se tady 
v roucha soukenná barvy purpurové, Ferdinand oděl se hávem 
z červeného sametu vstaviv na hlavu svou novou českou korunu, 
kteráž při této příležitosti poprvé, avšak také naposledy zdobila 
hlavu krále českého. Po té odebrali se voliči v slavném průvodě 
do kostela sv. Bartoloměje, kdež za jejich přítomnosti sloužena 
n hlavního oltáře slavná mše od světícího biskupa mohučského. 
Jak mile zazpíváno kyrie elejson, knížata protestantští odešli do 
volební kaple, kde ostali až do konce mše. Potom předstoupili 
zase před hlavní oltář, před nímž kurfiřt Mohučský přisahal 
na otevřené evangelium, ^e volbu císaře vykoná podle nejlepšího 



*) Vid. st. arch. Boh. XVI. Falčtí vyslanci ve Frankfurtě do Falcká dd. 
18./28. srpna 1619. — Mnich st. arch. 184—22. Titéž do Falcká dd. 13./23. 
a 19./29. srpna 1619. — Arch. U. P. Camerarius Anhaltovi dd. 12./22. 
srpna 1619. 
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vědomí a svědomí svého. Tutéž přísahu odříkali kurfiřti Kolínský, 
Trevírský a Ferdinand ; vyslanci protestantští složili přísahu v slovech 
trochu přeměněuou. Potom zpívána v kostele píseň Veni Sancte 
Spiritus a když byla dozpívána, odebrali se voliči do volební kaple, 
každý z nich provázen jsa třemi radami, jenž měli býti svědky 
při nastávajícím výkonu. Notář předčítal volební podmínky a voliči 
museli se zavázati, kdyby některý z nich byl zvolen za císaře, že 
podmínky ty správné bude zachovávati. Když se k tomu zavázali, 
vzdálili se z kaple všickni ostatní až na sedm voličů. Ferdinand 
měl s sebou za svědky z Čech pány z Meggau a Trauttmansdorflfu 
a nejvyššího kancléře Zdeňka Vojtěcha z Lobkovic.*) 

Když voliči byli sami v kapli, kurfiřt Mohučský, jak před- 
pisuje zlatá bula, zahájil volbu tím, že požádal kurfiřta Trevír- 
ského, aby hlasoval. Arcibiskup Trevírský odpověděl, že o té 
věci pilně přemýšlel a že nalezl více „subjektů", kteří by „svými 
výtečnými vlastnostmi říši mohli užitečně spravovati", jako zvláště 
král Uherský a Český, arcikníže Albrecht Rakouský a kníže Ba- 
vorský Maximilian, ale že uváživ všecky okolnosti je toho náhledu, 
že „Jeho Milost král Uherský a Český" bude nejlepším správcem 
svaté Římské říše a tedy Ferdinandovi že dává svůj hlas. Kurfiřt 
Kolínský, jenž potom byl volán, aby hlas svůj odevzdal, promluvil 
asi toto: „Slyšel jsem od Trevírského, že rozliční výteční subjek- 
tové způsobilí jsou nésti korunu německou, při čemž děje se také 
zmínka o bratru mém knížeti Maximilianovi ; já však vím, že bratr 
můj korunu si nepřeje a že ji ze srdce rád přeje jinému; proto 
dávám hlas svůj z příčin důležitých a uváživ všecky okolnosti 
králi Uherskému a Českému." 

Nyní byla řada na Ferdinandovi, ale Schweikhard jako nedo- 
patřením vyzval hraběte ze Solmsu, zástupce falckraběte, aby hlas 
odevzdal. Solms vyňav papír prohlásil, že listina tato obsahuje 
hlas falckraběte, jak sám jej napsal vlastní rukou, což že chce 
pro lepší porozumění přečísti slovo za slovem.**) Počal slovy: „Já 
kurfiřt falckrabě po smrti J. C. Milosti Matiáše, svaté paměti, vždy 



*) Sasky st. arch. Actus Electionis Ferdinandi n. 
♦*) Moser, Patriotiaches Archiv VII., 100. 
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toho jsem dbal, co se slušelo nejen na můj, nýbrž také na ostat- 
ních knížat úřad, stav a povinnost." Dále se pravilo, že horlivým 
a povinným svým pozorováním shledal, že nastávající volba musí 
býti svobodna a proto že musí býti více osob na výběr. Za způsobilé 
nositi korunu německou že považuje na straně evangelické krále 
Dánského, kurfiřta Saského, na straně katolické „nynějšího krále 
Uherského a Českého Ferdinanda*", arciknížete Albrechta a knížata 
Bavorského a Savojského. Jelikož si přeje, aby říše obdržela hlavu, 
kteráž by co nejdříve učinila přítrž nynějším smutným poměrům 
a jenž by nebyla zapletena do žádné války, tu že je přesvědčen, 
kterak se k tomu nejlépe hodí kníže Bavorský. Návrhu toho však 
že nečiní z nějaké nepřízně k rodu Rakouskému, kterýž prý ;,zajisté 
mnohonásobně pocítil dobrých služeb rodu kurfiřtského" ; nýbrž 
poněvadž tento hlas po přísaze a povinnosti své nejlépe může 
zodpovídati. Kdyby však většina voličů dala hlasy své králi Fer- 
dinandovi nebo arciknížeti Albrechtovi, pak že s nimi spojí také 
hlasu svého. 

Kurfiřt Mohučský požádal nyní Ferdinanda, aby hlas svůj 
odevzdal, ale Ferdinand si přál, aby voláni byli ještě ostatní voliči 
a tak Schweikhard jmenoval vyslance saského hraběte z Mansfeldu. 
Tento odpověděl zkrátka, aniž by opakoval některého návrhu, že 
pán jeho dává hlas svůj Ferdinandovi. Když vyzván byl Branden- 
burk, pan Putlitz jménem pána svého prohlásil, že považuje za 
způsobilé knížete Maximiliana, krále Ferdinanda a arciknížete 
Albrechta, ale jelikož Maximilian se vzdal volby, že hlas svůj dává 
Ferdinandovi. Kurfiřst Mohučský zase vyzval Ferdinanda, aby 
hlasoval, ale tento žádal Schweikharda, aby sám napřed odevzdal 
svůj hlas. Kurfiřt pravil tedy: že jak král Ferdinand, tak arci- 
kníže Albrecht a kníže Maximilian jsou hodni trůnu německého, 
on však že dává hlas svůj králi Ferdinandovi. Tázán jsa nyní 
naposledy, koho volí, odpověděl Ferdinand, že vidí, kterak většina 
voličů pro něj se rozhodla; a jelikož podle zlaté buly má právo, 
sobě hlas dáti, tedy že hlasuje pro svou osobu. Kurfiřt Mohučský 
pravil potom hraběti Solmsovi, že seznal již smýšlení voličů, aby 
tedy ohlásil, co hodlá učiniti Solms odpověděl, že pán jeho nechce 
od většiny se odlučovati a jelikož tato se prohlásila pro Ferdinanda, 
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že mu dává hlas také jménem pána svého, Ferdinand děkoval za 
své zvolení a hluboce jsa dojat důležitou touto událostí, sliboval, 
že říši věrně a horlivě bude spravovati. *) 

Volba krátkými slovy tuto vypsaná, vyžadovala asi půl hodiny 
času, proto že jednotliví voliči hlasování své odůvodňovali. Když 
se stalo rozhodnutí, povoláni zase radové, kteří byli před volbou 
z kaple odešli a u přítomnosti dvou notářů bylo jim sděleno od 
kurfiřta Mohučského, kterak voliči zrale uváživše potřeby říše, 
zvolili jednohlasně Ferdinanda, krále Uherského a Českého, císa- 
řem Německým. Kurfiřt Mohučský vyzýval potom voliče jednoho 
za druhým, aby dosvědčili, že věci tak se mají, jak on praví, 
k čemuž všickni jednohlasně přisvědčili. Na to následovalo obvyklé 
blahopřání; nejprve přistoupil Schweikhard a po něm všickni 
ostatní voliči k Ferdinandovi, přejíce mu štěstí k jeho povýšení 
Potom arcibiskup Mohučský prohlásil ve volební kapli Ferdinanda 
Římským králem a příštím císařem, načež Ferdinand položiv ruku 
na otevřené evangelium, přisahal, že zachovávati bude podmínky 
volební. V kostele, kamž se odebral Ferdinand s voliči svými, 
zpíváno Te Deum laudamus a výsledek volby oznámen děkanem 
kapitulním lidu shromážděnému. 

Falcká strana utrpěla touto volbou úplnou porážku; Bedřich 
takřka nebe a země volaJ do boje, aby Ferdinanda připravil o trůn 
německý a konečně při volbě samé tak málomyslně se poddal, že 
do volebního protokolu mohlo býti zapsáno, že Ferdinand zvolen 
byl jednohlasně. Kdyby Čechové o této jednohlasné volbě byli 
v čas zvěděli, byla by je ovšem nemálo zarazila a proti falckraběti 
nedůvěrou naplnila; nyní sice nemohla již míti více vliv na jejich 
rozhodnutí, ale každým způsobem vržen tím stín na jeho hodnost 
královskou. 

Tak Ferdinand dospěl cíle svých žádostí a odpor falcký 
volebnímu jeho vítězství dodával jen většího lesku. Po všem tom 
vyjednávání, kteréž se skoro po celý rok dalo z Heidelberku 
s Turínem a kterým se knížeti Savojskému s jakousi jistotou 
nabízela koruna císařská, mohl sé očekávati bud jiný výsledek 



*) Mnich. st. arch. 40/7: O volbě Ferdinanda ve Fiankfurtě. 
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Tolební nebo alespoň tuhý odpor proti Ferdinandovi. A jak se 
měly věci v skutečnosti? Jméno knížete Savojského sotva jednou 
l)ylo vysloveno! Falčtí politikové museli se kandidatuře Ferdinan- 
dově opírati za každou cenu, pakli si přáli porážku jeho v Čechách, 
ale měli povážiti, že proti Habsburkům s katolíky spojeným ne- 
znamenají ničeho, nepřidá-li se Francie na jejich stranu. A o fran- 
couzském kabinetě nebylo žádné pochybnosti, jaké postavení hodlá 
zaujmouti: schvalovali volbu Ferdinandovu za císaře a odsuzoval 
spor v Čechách. „Nevím," čteme v listě francouzského státního 
tajemníka Puyssieuxa, „koho považovati dlužno za původce této 
rady (aby zvolení Ferdinanda za císaře bylo* zabráněno) ; ale rada 
ta zajisté málo byla uvážena, neboť členové Unie, ani z donucení 
nebo z nutnosti povolili, z Ferdinanda udělali si nepřítele a zároveň 
odhalili svou vlastní slabost.** Za nynějších poměrů prý nic jiného 
nezbývá, nežli upokojiti hnutí v Cechách ; nový císař že nezamítne 
spravedlivé rady. Kdyby však Čechové nechtěli povoliti, pak prý 
je jisto, že rod Habsburský rozvine veškeru svou moc a nepo- 
chybné jeho vítězství že by pak německá knížata musili draze 
zaplatiti. Z důvodu toho zrazoval Puyssieux, kterýž byl již také 
zpraven o volbě Českého krále, falckraběte co nejrozhodněji, aby 
nepřijal nabízené koruny.*) 

Jak málo kabinet heidelberský dbal těchto výstrah, o tom 
svědčí ta okolnost, že falckrabě se zabýval myšlenkou, volbu císaře, 
i kdyby byla vykonána, zmařiti. Koncem srpna děla se v Amberku, 
kde Bedřich právě prodléval, porada o pamětm'm spise, jejž před- 
ložil savojský jednatel Bausse a jímž mělo býti upraveno jednání 
falckraběte a Unie pro všecky možné případy. Bausse radil, když 
by volba se odbyla a když by padla na Ferdinanda, aby korunování 
bylo překaženo za každou cenu a jakýmkoli způsobem. Žádný 
německý kníže nesmí prý složiti Ferdinandovi přísahu, jaká se 
skládávala novému císaři; a takového smyslu byly i ostatm' kusy, 
pokud se týkaly záležitostí českých a italských. — Události však 
následovaly za sebou příliš rychle, tak že úmluvy tyto nemohly 



*) Pařížská národuí bibliotheka, Puyssieux St. Catherinovi dd. z Toursfl, 
17. září 1619. — Tamt. dd. 30. srpna 1619. — Tamt. dd. 30. srpna 1619. 

Olndely : Dějiny českého poTstání. Díl II. 9 
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■míti vlivu na jich směr a vývin. Ferdinand byl dne 9. síáří koru- 
nován a obvyklé obřady a přísahy odbyty vzornou správností.*) 
Oňate zvěstoval Filipovi III. o volbě císaře, že se všech stran 
hrozily jí překážky a obtíže, že však jmenovitě přičiněním Španělska 
byly šťastně odstraněny. Ferdinand povýšení své oznámil strýci 
svému vlastnoručním listem, děkuje mu za pomoc poskytnutou. 
Ale list byl tak stručný a díky vzdány slovy tak jednoduchými,, 
že v španělské státní radě se tomu až podivili a nad tím se mrzeli. 
Avšak důvěrný spolek mezi oběma liniemi Habsburského rodu nebyl 
tím nijakž zkalen. Filip III. byl i dále odhodlán všemi prostředky 
říše své Ferdinanda podporovati a jako mu pomohl na trůn český 
a německý, tak jej také na něm udržeti.**) 



*) Mnich. st. archiv. 134/22, 364, Memoire faict h, Amberg dd. 19/29. srpna. 
1619. 
**) Události ye volební kapli, tedy vlastní volbu líčíme věrné podle zpráv}v 
kterouž sepsal sám Ferdinand, kurfiřt Kolínský a jenž se nalézá v bavor- 
ském státním archive. Tamt. Falčtí vyslanci do Falce dd. 19/29. Bipnsk 
1619. 



HlaYíi pátá. 



in. 

I: 

I 



Volba krále Českého- 

Vyjednávání o smlouvě koofederaínl. Obsah a význam její. Jednáaí 
o ssazenl Ferdinanda. Smýšleni na Moravě. Vjjednávflnl b arci- 
knížetem Leopoldem. Spory na íeském sněme. Konfederace 
všeobecně přijata. Usnesení sněmu BrnénskÉho. 
Vyjednávání s Horao- a Dolnorakněany. Dolnorakousktí poselství 
v Linci. Vyjednáváni v Rozleh. Uzavření spoíkn v Praze. Vy- 
jednávání mezi Ferdinandem a Albrechtem. V Rozích usneSeno 
vypraviti poselství k Albrechtovi. Doinorakonstl protestanti zřídí 
vládu direktorů. Z jakých důvodů měl býti Ferdinand sesazen. 
Sesazení Ferdinanda usneseno. 

Pánovi z Roupova a Hohenlohovi oznámeno, jakým způsobem 
kníže Savojaký podporoval věc Ěeakou. Pan z Ronpova svolí, 
aby kníže SavojBtý se ucházel o korunu českou. Kníže Anhaltský 
a pan z Donína v Eivoli. Smlouva s knížetem Savojským. 
Kurfiřt Sasky. Cechové kloní se fc Sasku. Kurfiřt chová se 
lhostejné. Hrabe Šlik vynasnažuje se pro Sasko. 
Jistota o volbě falckraběte. Hlasování na Českém suěmě. Česká 
přivtělené země prohlásí se pro falckraběte. Dojem, jaký způso- 
bilo zvolení falckraběte, Bedřich obdržel v Amberku zprávu 
o svém zvolení. Sjezd UnioniatS v Rothenburkn. Porada v Hei- 
delberkn. Bedřich přijímá volbu. 

Krištof z Donína v Anglii. Jakubova zloba na zprávu o čeaká 
volbé. Sezení státní rady dne 30^ září a 3. řtjna. Rozmrzelosí Jaku- 
bova roste. Snahy falckraběte, aby elskal Mobnč, Sasko a Bavorsko. 
Doncaster v Heidelberkn. Císařský vyslanec hrabě z Furstenberku 
v Amberku. Liechtenstein v Berlině. Odjezd Bedřichův do čoch. 
Uvítání ve Valdsasích. Vjezd do Prahy. Přípravy v hlavním 
chrámě ke korunováni. Korunováni. Nepříznivé úsudky o královně. 
Úsudek Caraerariův O poměrech v Cechách. Jmenováni nejvysšleli 
úředníků zemských. Usnesení zemského sněmu. 



I. 

iJotkli jsme 8e již vyjednávání, kteréž Čechové započali s Mo- 
ravou, Slezskem a Rakousy, aby stavy těchto zemí přiměly 
k obeslání generálního sněmu v Praze, kdež by se stalo konečné 
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usnesení o revisi české ústavy, jakož i o spolku všech zemí 
a o postavení, jakéž by zaujímati chtěly proti Ferdinandovi. Thum 
v poradách svých se stavy dolnorakouskými naznačil 15. červen 
jakožto den, kdy sněm- generální má býti zahájen; ále jelikož roz- 
ličné deputace dostavily se do Prahy o mnoho později, mohli 
direktoři s jednáním počíti teprve 8. července. Každé deputaci 
byla v hradě vykázána zvláštní poradní světnice, tak že generální 
sněm dělil se v tolik komor, kolik zemí bylo zastoupeno. Předloha 
písemná, kteráž jim od direktorů podána byla k poradě, obsahovala 
úvodem přehled posavadních událostí, v němž se dokazovalo, že 
Čechy vykonávají jen nutnou sebeobranu, až konečně spojeným 
zemím předkládaly se dvě otázky: 1. jakým způsobem společné 
zájmy mohly by býti nejlépe obhájeny? 2. jak by se upraviti měl 
pro příště poměr k Ferdinandovi? 

Na první otázce není hned poznati, jak obsáhlou důležitost 
v sobě chovala. Někdo by se mohl domnívati, že tu Čechům 
běželo přede vším jen o spolek na obranu proti společnému ne- 
příteli, ale tím by zámysl jejich daleko nebyl vyčerpán. Zmatky 
v posledních dvou desítiletích nabyli zkušenosti, že při rozho- 
dování o všech důležitých životních otázkách českého státu bývají 
spory, že ani o poměru jednotlivých zemí mezi sebou ani o celku 
ke králi není shody a že je nutně potřebí, aby hranice královské 
a stavovské moci byly upraveny. Jevila se tedy potřeba revise 
ústavy, kterouž některými dodatky chtěli přesněji vytknouti. Tato 
dodatečná ustanovení měla se zváti „smlouvou konfederační", neboť 
měl jimi upraven býti také poměr zemí koruny české mezi sebou 
a k spřáteleným Rakousům a měl býti tak položen základ ke 
spolku přátelskému. Podle návrhu, jejž direktoři o konfederaci 
předložili, vztahovala se tato 1. na otázku, je-li koruna česká 
korunou volební nebo dědičnou; 2. na upravení poměrů nábo- 
ženských, 3. na ustanovení moci a působnosti kanceláře, kteráž 
by byla úřadem pro všecky země koruny České ; 4. na poipěr zemí 
koruny České k jiným zemím; 5. na sporné otázky v státním 
právě jednotlivých zemí českých; 6. na společnou obranu. 

Co se týká obsazení trůnu, všecky země s tím se shodovaly, 
aby koruna česká prohlášena byla za korunu volební, kterouž by 
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odtud propůjčovaly ne Čechy samy, nýbrž všecky země společně. 
Způsobem tímto Čechové vzdali se dobrovolně ptává posud vyko- 
návaného ; jen v tom ponechána jim ještě přednost, aby při volbě 
krále měli dva hlasy, Morava, Slezsko, Dolní a Horní Lužice po 
jednom. Čechové chtěli původně popřáti oběma Lužicím hlas 
jediný, což by bylo zcela spravedlivé, ale Lužičané návodem Slezanů 
prudce se tomu opřeli a tak se jim povolilo.*) Král měl býti 
povinen vládnouti podle zákonů a zvláště podle ustanovení této 
smlouvy konfederační. Jehom se svolením zemí mohl vypovídati 
válku, najímati vojáky, stavěti pevnosti a uvalovati dluhy na 
některou zemi. Při obsazování nejvyšších úřadů měl býti v Čechách 
a na Moravě vázán dobrozdáním stavů tím způsobem, že musel 
vždy jmenovati jednoho ze čtyř kandidátů od stavů navržených. 
V Slezsku a Lužicích mělo ostati při posavadm'ch právech a ob- 
vyklostech. 

Smlouva konfederační kladla největší váhu na uspořádání 
záležitostí náboženských. 

Již nové pojmenování, kterým protestanti nazývali se odtud 
vyznavači „víry evangelické", svědčí o obratu, neboť až dosud museli 
ua př. protestanti v Čechách užívati názvu „pod obojí", poněvadž 
to bylo při udělení majestátu výslovně vymíněno. Jet pochopitelné, 
že za takových okolností protestanti si vyhradili všeliké výhody, 
čímž správa státu nabýti měla rázu protestantského. Jen svoboda 
katolíků u vyznávání víry ostala nedotknuta; ale tak spravedlivě 
nejednalo se s jejich majetkem, neboť všecky konfiskace duchov- 
tiích statků, kteréž se staly od počátku povstání, byly schváleny 
a. také všecky kostely, kteréž zatím protestanti odňali katolíkům, 
tněly ostati protestantům. A ani tato ustanovení nebyla dostate- 
čnou zárukou, že na majetek katolíků nebude v budoucnosti sáháno, 
jelikož i po uzavření konfederace zábavo valy se dále statky duchovní. 
^Některými články konfederace obmezena byla také občanská práva 
katolíků. Na nejdůležitější úřady ve všech zemích koruny české 
měli býti dosazováni jen protestanti; tak v cechách měly býti 



*) Relace vyslanců hornolužických. Sasky st. arch. 9173, XXn., foL 168 
dd. 18. záři 1619, a všecko ostatní nejvíce podle Skály. 
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protestantům propůjčovány úřady nejvyššího purkrabí, nejvyššího 
kancléře, obou purkrabí karlšteinských, nejvyššího písaře, presidenta 
komorního a presidenta nad apelacími, obou podkomoří, hejtmana 
hradu Pražského, nejvyššího mincmistra. Podobná ustanovení vydána 
i o ostatních zemích koruny České. V městech, kde měli prote- 
stanti převahu, neměli katolíci povoláváni býti do rady; kde však 
posud jen katolíci město spravovali, měla odtud alespoň polovice 
protestantů povolána býti do rad městských. Katolíci měli býti 
konečně jen tehdy považováni za část rovnoprávnou, uznají-li slavně 
konfederaci ve všech kusech a zavážou-li se přísahou, že zavrhují 
větu: „kacířům se přísaha nemusí držeti." Jesuiti byli na věky 
vypovězeni ze země. 

Politické těžiště konfederace spočívalo v ustanoveních, jimiž 
byla ohraničena působnost kanceláře a vytknut vzájemný poměr 
mezi zeměmi koruny české. Ještě před několika léty, 1611 a 1616, 
ve sporech o volbu krále a o slezskou kancelář Čechové rozhodnou 

m 

kladli váhu na přední své postavení osobujíce si jakousi vrchní 
moc nad ostatními zeměmi. Toho se nyní vzdali naprosto a uznali 
výslovně, že žádná země nemůže si osobovati nějaké přednosti 
před druhou, nýbrž že jedna země jako druhá je rovnoprávná. 
Jisté přednosti, které se Čechám předce ponechaly, že totiž při 
volbě krále mají míti hlasy dva, ostatní země jen po jednom, a že 
náčelníkem kanceláře má býti vždy jen Čech, nelze vlastně pova- 
žovati za zvláštní práva, nýbrž jen za spravedlivější avšak ne do- 
statečné ocenění Čech. Neboť když Lužice, kteréž obě dohromady 
nedělají ani desátý díl Čech, měly míti dva hlasy, Čechám předce 
nemohlo se dáti méně. A pakli se v kanceláři, jediném společném 
úřadě, první místo vyhradilo Čechům, také to mnoho neznamenalo, 
jelikož bylo postaráno, aby se jim tím poskytl čestný úřad, ale 
ne nějaké skutečné právo. Působnost kanceláře byla obmezena 
a odňata jí všeliká moc výkonná, kterouž posud prováděla, tak že 
měla odtud obstarávati jen písemné spojení mezi mocnářem a ze- 
měmi koruny České ve smyslu a duchu práv jednotlivých zemí. 
Podle toho byl kancléř tak řka jen tajemníkem královým, jehož 
postavení také tím bylo vytknuto, že nemaje určitého bydliště měl 
krále vždycky provázeti. 



časem byly by se objevily důležítosť a následky těchto usta- 
-novení a bylo by se ukázalo, že stát český rozpadl se nyní v pět 
na sobě nezávislých, jen skoro osobní unií spolu souvisících státních 
útvarů. Konfederace obsahuje sice článek, kterýž se zdá nadržo- 
vati vývinu společné vlády, neboť jen tento výklad připouští usta- 
novení, že všecky věci, kteréž se dotýkají společného prospěchu 
všech zemí, mají se společně uvažovati a o nich společně rozho- 
dovati. Při pravidelném běhu věcí bylo by však zřídka kdy došlo 
k takovéto společné poradě, jelikož každé zemi zabezpečena byla 
výslovně úplná samostatnost a v konfederační smlouvě společné 
-záležitosti nejsou nijakž vytknuty; jen volba krále uvádí se vý- 
slovně jako společná záležitost Všecko ostatní, tedy správa, fi- 
*nance, zákonodárství, soudnictví, ano i vojenství náležely úplně 
v obor působnosti jednotlivých zemí; žádná země nemohla druhé 
""V oborech těch něco předpisovati. Pochybovati nelze, že hlavně 
Slezsko se přičinilo o toto rozrušení českého státu a snad při tom 
Arědomě nebo nevědomě působily důvody národní. Že také Morava 
se přidala k Slezsku, příčinu toho hledati dlužno v staré samo- 
statnosti této země a v jakési žárlivosti na sousední Čechy. 

Důležitou část konfederace tvořila konečně ustanovení, jimiž 
zabezpečeny byly svobody stavovské. Každá země měla zvoliti jistý 
jočet defensorů, jenž by nad tím bděli, aby konfederace zvláště 
od krále se zachovávala. Osm případů zvláště uvedeno, kdy země 
"byly oprávněny k odporu proti králi a k násilné obraně: kdyby 
porušeny byly svobody náboženské, kdyby král jmenoval libovolně 
nejvyšší úředníky, kdyby defensorům překáženo bylo v jejich po- 
radách, kdyby hěkterá země nebo kdokoli jiný chtěl konfederaci 
zrušiti atd. Kdyby vypukl nějaký spor, měli se defensoři všemožně 
vynasnažiti, aby jej urovnali po dobrém ; ale kdyby to nebylo možné, 
měli země vyzvati k společnému hájení. Pro takové případy usta- 
noveno podle velikosti každé země, jak velké vojsko by měla po- 
staviti do pole; nade vším vojskem měl ustanoven býti některý 
generál za vrchního velitele. 

Přirozené je, že hledíc k důležitosti kusů, jaké konfederace 
měla obsahovati, porady jednotlivých deputací delší čas trvaly. Také 
se objevilo, že mezi Čechy s jedné, a Moravany a Slezany s druhé 
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strany byly některé sporné otázky, v nichž potřebí bylo se dohoc:::^^^^ 
nouti. Jelikož jich však nechtěli vřaditi do konfederace, děly 
o nich zvláštní porady, kteréž také čas vyžadovaly. Aniž bychoi 
vytkli blíže obsah těchto zvláštních porad, kteréž bez toho nena- 
byly nikdy praktické platnosti, poznamenati chceme jen tolik, ž( 
se při nich dospělo k úplnému dorozumění. 

Kromě porad o věcech tuto vytknutých věnovali direktoři po- 
zornost svou také druhé části své předlohy o Ferdinandovi. Je- 
likož nebezpečenství války vždy více rostlo, bylo nutností naléhavou, 
aby Ferdinand byl sesazen a aby novou hlavou zaveden T)yl po- 
řádek do vojenství a aby zjednány byly prostředky na vedení války. 
Za tím účelem pozvány byly všecky deputace od direktorů, ješté 
když se jednalo o konfederaci, k poradě o druhém kuse předlohy* 
Po návrhu Slezanů k poradě této však se nepřistoupilo, nýbrž byla 
odročena, až by konfederace byla ujednána. Direktoři upustili od 
toho jen na krátký čas, neboť již po několika dnech předložili dů- 
věrným způsobem tuto otázku jednotlivým deputacím, jako na př. 
v této příčině dostavil se hrabě Albin Šlik k Hornolužičanům. *) 
Ani tentokráte nebyli direktoři spokojeni s odpovědí: Homoluži- 
čané prohlásili, že pro tak důležitou věc nemají instrukcí, a k ne- 
malému uleknutí cechů dodali, že posud nebyli jiného náhledu, 
nežli aby konfederace předložena byla Ferdinandovi k přijetí a te- 
prve kdyby ji zamítl, aby se jednalo o jeho sesazení. Přání Čechů, 
aby konfederace a obsazení trůnu vyřízeny byly zároveň, setkala 
se tedy s překážkami a direktoři museli při tom zůstati, aby pro- 
zatím konfederace sama byla ujednána. Zasazovali se tedy, aby 
rychle ukončeny byly porady o nejdůležitějších kusech, jako na ph 
o počtu pomocného vojska, jež by v čas potřeby každá země měla 
dodávati, o počtu hlasů při volbě krále, což ve valných shromáž- 
děních vyřizováno proti obvyklým způsobům parlamentámím, aby 
se jen urychlilo potřebné dohodnutí o konfederaci. V slavném se- 
zení českého sněmu, k němuž byly pozvány cizí deputace, měl 
tento výsledek býti oznámen a na to měla býti konfederace ode 
všech smlouvajících stran přísahou potvrzena. 



*) Relace Hornolužičanů dd. 18. září 1619. 
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Sněm český, jenž uzavření konfederace měl dodati zvláštního 
lesku, svolán byl od direktorů teprve na 23. července ; sněm český im 
tedy neřídil jednání o konfederaci, nýbrž direktoři. Sněmu bylo se 
raditi nejen o konfederaci, nýbrž také o jiných věcech, jež zavdaly 
hnedle podnět k vážným sporům, tak že osud konfederace nějakou 
dobu byl pochybným. Objeviloť se, že mezi stavy panovala svornost 
jen tak dlouho, pokud se radili o obmezení moci královské a o zten- 
čení práv katolíků; ale svornost pominula, jakmile se jednalo o před- 
mětu, kde se křižovaly zájmy stavů. Více nežli století přela se 
královská města se šlechtou, má-li se této dovoliti obchod a provo- 
zování řemesel nebo ne. Města osobovala si obojí, jako by náleželo 
výhradně jejich stavu, šlechta však si toto obmezení nechtěla nechat 
líbiti. Přálať si, aby v městských svých domech provozovati mohla 
obchod a řemesla jako jiní měšťané, aby odbývání trhů nebylo vý- 
sadou měst, nýbrž šlechta aby také mohla na svých statcích trhy 
odbývati. Konečně aby měla volnost, zboží, které v městě na prodej 
vyložila ale neprodala, odvézti zase domů, aniž by musela clo za 
ně platiti. Vedlo by nás to příliš daleko, kdybychom chtěli vy- 
počísti do podrobná četná a často malicherná obmezení, jakými se 
překáželo šlechtě v rozumném zpeněžení plodů jejích; dostačit pouhá 
poznámka, že většina požadavků šlechty jeví se býti s moderního 
stanoviska naprosto oprávněnou. U měst však setkaly se s nej- 
tužším odporem; dílem byl tím vinen obmezený rozhled národo- 
hospodářský, jenž nepochopoyal, že výhody jiných mohou přinésti 
také vlastní užitek, na druhé straně obávali se měšťané, a snad 
právem, že šlechta hodlá si osvojiti výhody měšťanského postavení, 
aniž by chtěla míti přiměřené účastenství v městských břemenech. 
Když tedy šlechta požadavky své přednesla, města byla nad tím 
tak rozhořčena, že odmítla všelikou na ně odpověď. Šlechta prý 
jim, když vypuklo povstání, slibovala rozšíření práv městských, ale 
nyní, že se jeví opak toho. Šlechta uražena tak příkrou odpovědí 
nechtěla se nechat tak zhola odbýti, ale tím lila jen olej do ohně. 
Jeden poslanec městský prohlásil za patrného souhlasu celého svého 
stavu, bude-li šlechta ještě déle státi na svých požadavcích, že 
města pak nechtějí nic míti s konfederací. Poznámka tato, zname- 
nající odloučení se od povstalců, působila jako udeření hromu na 
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vyšší stavy; šlechta upustila od svého požadavku a o ostatních 
věcech učiněno zvláštní usnesení. *i 

Důležitá usnesení, kteráž stavové čeští učinili na sněme gene- 
rálním, tykala se konečného upravení práva k stavbě kostelft. Práio 
to propůjčeno nyní všem obyvatelům země : nejen šlechtici a mě- 
štané, také sedláci měli míti právo, kostely si stavěti bez ohledu 
na to, kdo je jejich vrchností. Avšak právo toto měli míti jen 
protestanti, u katolíků jako posud směli je vykonávati jen stavové 
vyšší ale ne sedláci. Pro sněmy zaveden jednodušší řád jednad, 
jenž se srovnával s rozšířenými právy, jakých stavové odtud proti 
králi méli požívati. Také o podřízených osobách při české ko- 
moře a při soudě apelačním ustanovena zásada, aby rozličná místa 
jen protestantům se propůjčovala. 

O městech stala se usnesení dalekosáhlá, kterými práva jejich 
značně byla rozšířena, tak že ve vnitřních záležitostech nabyla sku- 
tečně samosprávy. Královští hejtmani a rychtáři v Praze a v jiných 
městech měli býti zrušeni a městům mělo se tak poskytnouti větší 
volností ve věcech správních a soudních. Pražané měli se státi 
majiteli městských hradeb a v jejich prospěch mělo býti zrušeno 
všííliké vyjmutí lidí duchovních z právomocnosti soudů městských. 
Královská města neměla více slušeti pod komoru královskou, nýbrž 
měla býti stavem zrovna tak svobodným jako oba vyšší stavové; 
řád zemský měl býti přepracován, při čemž by se vzal ohled na 
nynější usnesení. Dále bylo ustanoveno, aby prodány byly statky 
královské, všecky statky duchovní, ale jmenovitě statky již zastavené, 
statky jesuitů, domy a statky bratří Michnů a tajemníka M. Fabri- 
cia; mnichům pak a jeptiškám aby vyplácena byla zvláštní pense. 

Konečně urovnány také vzájemné nároky obou vyšších stavů 
na ncjvyňsí úřady v zemi a stavu panskému zabezpečeny úřady 
iKiJdůložitčjší a nejvýnosnější. Také o společenském obcování stalo 
H(; i)ořízení a přáním paní rytířských vyhověno v ten smysl, že jim 
dána přednost před pannami panskými. **) Když se o všech kusech 
Htalo dohodnutí, schválena konfederace také od sněmu českého. 

***) I^ražský městský archiv : Chaos rerum memorabilium, M. S. fol. 430. — 

Hkála, III. 205 a násled. 
'*"*') Dotyčná usnesení obsažena jsou v generálním sněme z r. 1619. 
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Všeobecné schválení konfederace, nebo lépe řečeno, nové ústavy 
Českého státu, mělo se, jak praveno, slavnostním způsobem zakon- 
čiti. Proto dne 31. července shromáždili se v sněmovně stavové ici9 
čeští, ' cizí deputace a kromě toho skoro všickni velitelé vojska : 
Thum, Hohenlohe, Mansfeld, Oldřich Vchynský, markrabě Krnovský, 
kteří tedy přítomnosť svou v Praze této doby výše stavěli, nežli 
v poli při vojště. Pan z Roupova vykládal přítomným význam 
věci, načež je vyzval, aby k dílu započatému připravili se modlitbou. 
Všickni poklekli na kolena a tak přes dvacet minut za hlubokého 
ticha setrvali. Když zase povstali, čtena konfederace celá česky 
a německy, načež všickni přisahali, že ji přijímají a na věčné časy 
schvalují. Napřed Čechové a Moravané česky přisahali, po* nich 
Slezané a Lužičané přísahu tu německy opakovali. Když přísaha 
byla ukončena, obyvatelstvu Prahy oznámena výstřely z děl a pušek 
a všeobecným zvoněním radostná událost, že země koruny České 
nový spolek slavně potvrdily.*) 

Všecko to bylo však jen předehrou k činu mnohem důležitěj- 
šímu; neboť nyní bylo jednati o otázce, co se státi má s Ferdi- 
nandem a zdali trůn se má znovu obsaditi nebo ne. cechové toužili 
po rozhodnutí, jelikož je válka nejvíce tížila a jelikož nešťastný 
průběh její v poslední době každého přesvědčil, že jen jiní mužové 
a ne posavadní vůdcové mohli by válku zdárně ukončiti. Avšak 
i v Čechách byly rozdílné náhledy o tom, má-li se Habsburkům 
vypovědíti věčné nepřátelství nebo ne. Strana, jenž přála vyrov- 
nání, v posledním čase spíše rostla, nežli aby jí půdy ubývalo a 
měla i mezi direktory své stoupence ; avšak přes značný svůj počet 
nedošla žádného významu, poněvadž jen ostýchavě smírného svého 
programu obhajovala, kdežto odpůrci Ferdinandovi jevili větší od- 
hodlanost nežli kdy před tím a každému smrtí hrozili, kdo by 
pro mír hlasoval. Takováto ráznost zvítězila.**) 

Hned jakmile uzavřena byla konfederace, všickni cizí poslanci 



*) Prameny o konfederaci nalézají se v sas. st. arch., ve zprávách Leb- 
zeltera Schónbergovi dd. 11./21., 14./24., 19./29. 23., 28 a 31. července 
st. si. ; pak ve vídeň. st. arch. Unterschiedl. Akten aus Prag dd. 31. čer- 
vence; konečně u Skály III. 

♦*) Sas. st. arch. Lebzelter Schónbergovi dd. 11./21. a 14./24. července 1619. 
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svoláni k důvěrné poradě s direktory. Hrabě Ondřej Šlik otázal 
se jich, jak hodlají s Ferdinandem naložiti; má-li býti sesazen 
a nová volba vykonána? Moravští poslanci prohlásili, že k tako- 
vému jednání nejsou splnomocněni, že tedy si musejí vyžádat nové 
instrukce z domova; naproti tomu Slezané a Lužičané osvědčili 
ochotu v jednání ihned pokračovati a při Češích věrně vytnatl 
Chování se Moravanů vzbudilo podivení, ale nedalo se ničeho proti 
tomu učiniti a lhůta, do které si chtěli opatřit instrukce, musela 
1C19 se jim povoliti. Ustanoven k tomu až 14. srpen, poněvadž sněm 
moravský svolán byl do Brna teprve na den 6. srpna a jen on 
mohl instrukci takovou vydati. Čechové neopomenuli vypraviti do 
Brna posly své, aby se přičinili o příznivý výsledek.*) 

Na Moravě strana smíru měla odhodlanějších stoupenců, kteříž 
po dubnové porážce neoddali se naproto nečinnosti. Kardinál z Diet- 
richsteina a Karel z Žerotína, jenž byli vazby své sproštěni, ne- 
jednali ani tak rozhodně ani nevykonávali takového vlivu jako 
dříve přestávajíce na tom, že v soukromých poradách pronášeli 
své náhledy, ale úplně nečinnými předce nebyli. Nadšení, kteréž 
vzplanulo po zvržení panství katolického, ustoupilo také chladněj- 
ším výpočtům od té doby, co útok na Vídeň se nezdařil a co 
Buquoy v Čechách postupoval. Mysli byly ještě sklíčenější, když 
v červenci rozšířila se zpráva, že Dampierre odděliv se od Buquoye 
připravuje se k tažení na Moravu. Direktoři moravští podali o tom 
rychle zprávu do Prahy žádajíce za brzkou pomoc, jinak že by 
byli nuceni podrobiti se nepříteli.**) List tento vzbudil v Praze 

v 

velkou nevoli ; Cechy válkou již velice byly utrpěly, kromě slezské 
pomoci odkázány byly vždy jen na vlastní síly a právě nyní bylo 
jim podnikati tuhé boje : a tu Morava posud klidně a šťastně žijící 
žádá za pomoc a nechce se ani vlastními voji brániti proti uher- 
ským žoldnéřům Dampierrovým. Na Moravě však nevole této ne- 
dbali, nýbrž chystali se vyjednávati s arciknížetem Leopoldem, zá- 
stupcem Ferdinandovým; a Karel z Žerotína požádán dokonce od 
několika direktorů důvěrně, aby se proto vydal do Vídně. Vyjed- 



*) Skála III. 211. — Sas. st. arch. Relace Hornolužičanň. 
*♦) Skála m., 197. 
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naváni však nemohlo míti výsledku, jelikož direktoři, místo aby 
podali určité návrhy, nad hrozícími svízely válečnými bědovali. 

v 

v listě totiž, jejž dali Zerotínovi, stěžovali si na hrozící vpád Dam- 
pierrův:*) že jsou věrnými poddanými krále, jak se tedy někdo 
může opovážit zemi jejich pustošiti a tak majetek pána jejich ochu- 
zovati? Prostředkovací pokus, jejž Karel z Žerotína měl vykonati, 
minul se tedy s výsledkem, jelikož Leopold byl ve věci samé zrovna 
tak nepovolným jako jeho bratr, ale v řečech svých ještě ostřejší. 
Na připiš direktorů odpověděl totiž výčitkou: zdali zvržení králov- 
ské vlády na Moravě, spojení vojů moravských s Thumem k ob- 
léhání Vídně jsou také důkazy oddané věrnosti? Dampierre že 
má rozkaz vniknouti do Moravy; jen ten že se může nadíti ušetření, 
kdo skutečně osvědčí bývalou poslušnost**) 

Když panující strana na Moravě byla odmítnuta se smírným 
svým pokusem, vzmužila se zase a starala se o dostatečnou obranu. 
Najatý lid soustředěn a romnožen; sbor, jenž táhl s Thumem do 
ííech, byl povolán nazpět a všeobecná hotovost na Moravě důraz- 
něji prováděna. Prese všecko však nemohlo se proti Dampierrovi 
postaviti více nežli 4000 mužů; co bylo mimo to zbrojného lidu, 
rozloženo za posádky do opevněných míst, kterých podle tehdej- 
šího obyčeje bylo i na Moravě hodně mnoho. Předce však, jak 
bylo vypravováno, vojsko moravské domohlo se u Vistonic dne 
5. srpna úspěchu nad Dampierrem, což mysl stavů moravských zase 
trochu povzneslo, tak že usnesení jejich, když se dne 7. srpna 
shromáždili k společné poradě v Brně, svědčila, že od Čechů ne- 
chtějí se více odlučovati. Moravané nejen potvrdili konfederaci 
v Praze uzavřenou, nýbrž usnesli se také najmouti 1500 čerstvého 
vojska, tak že veškerá síla moravského vojska ustanovena na 6500 
mužů najatých (4500 pěších a 2000 jezdců). Zároveň ustanoveno, 
aby zabaveny byly veškery pozemky duchovní, ale jmenovitě statky 
kapitoly Olomoucké a Brněnské a statky klášterní a všecky ty statky 
aby byly prodány. O kardinálovi z Dietrichšteina ustanoveno, aby 



*) Archiv roudnický: Michna nejvyššímu kancléři z Lobkovic dd. 31. čer- 
vence 1619. — Archiv ministerstva vnitra ve Vídni: Žerotín arciknížeti 
Leopoldovi dd. 3. srpna 1619. 
**) Skála m., 221. 
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zabaveny byly nejen biskupské jeho příjmy, nýbrž také soukroxxý 
jeho majetek. Tentýž trest měl stihnouti také několik jiných zřejmý- ch 
odpůrců nynějšího hnutí stavovského, jmenovitě plukovníky Vojtěcila 
z Valdštejna a Jiřího z Náchoda. Všem katolíkům a pochybným 
šlechticům dána lhůta čtyřnedělní, do které měli se přidati k po- 
vstalcům; kdyby tak neučinili, měl se majetek jejich taktéž za- 
baviti.*) Konečně byli sesazeni někteří direktoři, jenž se osvéd- 
čili příliš vlažnými u vykonávání své povinnosti a jinými mm 
nahrazeni,**) O sesazení Ferdinanda, pro kteréž Čechové byli vy- 
pravili do Brna zvláštní poselství, nestalo se žádné usnesení, ale 
proto ta věc neostala nevyřízena. Jednání o tom dělo se jen dft-^ 
věrně a skončilo se tím, že českým požadavkům úplně vyhověno^^^ 
A tak byli moravští vyslanci v Praze splnomocněni k dalšímu vy-^ 
jednávání. ***) 

II. 

Bylo vypravováno, že na generální sněm v Praze dostavili se 
také poslanci z Horních a Dolních Rakous, ani, jak je viděti z po- 
savadního vypravovám', při poradách o konfederaci byli pouhými 
diváky. Nyní však dkektoři užili přestávky, než moravští zástupci 
obdrží své instrukce, aby také s Rakousy zjednali spolek, jelikož 
rostoucí rozpor mezi stavy rakouskými a králem Ferdinandem záměr 
tento podporoval. Na místě tomto .dlužno se zmíniti o současných 
událostech v Dolních Rakousích až k tomuto vyjednávání. 

Dolnorakouští protestanti usnesli se ještě dříve nežli Thum 
odtáhl, přeložiti své porady do Rohů a odtud v zbrojení svém po- 
kračovati s větší bezpečností. Hrabě Thum nechválil usnesení, 
aby Vídeň opustili a snad na jeho radu se stalo, že usnesení své 
neprovedli, t) Když Thurn odtáhl, mělo se počíti se zbrojením, ale 



*) Brněnský zemský archiv, Sněm v Brně dd. 7. srpna 1619; otištěno také 

v ďElverťs Beitráge, d. I. str. 60. 
**) Skála III. 
***) Skála m., 268. 
f ) Yíd. st. arch. Zpráva dolnorakouských protestantských vyslanců o poradě 

s Thumem. 
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jelikož se jevilo málo obětavosti, chtěli si stavové zjednati peníze 
půjčkou u stavů hornorakouských. Za účelem tím měl býti vy- 
praven do Lince Hans Ludvík z Kufsteina, člen rodu tehdáž v Ra- 
kousích četně rozvětveného a hojnými statky vládnoucího, kterýž 
cestováním osvojil si znalosť řečí a uhlazenými svými způsoby 
zvláště se hodil k poslání diplomatickému. A jemu dán k ruce 
ještě pan Rauber. 

Kufstein a Rauber dorazivše do Lince, zpozorovali hnedle, 
že o Dolnorakušanech nesmýšlí se příliš dobře; pan Tschernembl 
vytýkal Dolnorakušanům velkou nedbalosť a váhavosť a ještě ostřeji 
dotíral na ně pan Geimann, jenž na Dolnorakušany uvaloval zod- 
povědnost za nezdařené tažení a jenž je obviňoval, že k němu 
svedli hraběte Thurna a pak že slibům svým nedostáli.*) Homo- 
rakušané tedy nebyli k obětem odhodláni a tak když Kufstein 
a Eauber příštího dne v sezení sněmovního výboru přednesli svOu 
žádost, nedocílili žádoucího výsledku. Hornorakušané jen k tomu 
se uvolili, že budou ručiti za půjčku, bude-li sousedům jejich někde 
povolena.**) Vyslanci dolnorakouští vracejíce se potom do Vídně, 
dozvěděli se v městě Spitzi, že soudruzi jejich ukončili porady ve 
Vídni a že se usnesli, od této doby odbývati v Rozích svá ,shro- 
máždění. Ve Vídni zůstal jen skrovný počet protestantů, jedni 
jako vyzvědači a ostatní, poněvadž se hrozili vývinu, jaký věci bráti 
počaly. 

Příčinu, pro kterou Dolnorakušané tak náhle se přestěhovali, 
ačkoliv se tomu také Hans Ludvík z Kufsteina a jiní vážení sou- 
věrci opírali, hledati dlužno ve větším důrazu, jakým si Ferdinand 
počínal ve Vídni po odchodu Thumově. Jedním rozkazem svým 
nařídil všeobecné odzbrojení měšťanstva, jiným zavedeno vyšetřo- 
vání, pokud jednotliví měšťané měli účastenství v příchodu Thumově 
a skutečně také v druhé polovici měsíce června některé osoby byly 
proto vzaty do vězení. Pakli již tím vyšší stavové necítili se dosti 
bezpečnými, musili se obávati tím více, když Ferdinand zakázati 
dal nařízení stavovské o ozbrojení jich poddaných, hroze každému 



*) Yíd. st. arch. Diarium Hanse Ludvíka z Kufsteina. 
**) Kufsteinovo diarium. Vid. st. arch. Zpráva dolnorakouských vyslanců 
jich mandantům dd. (?) července 1619, v Rozích. 
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pří pro velezrádu, kdo by se provinil proti jeho zákazu. Ferdinand 
ústupem Thurnovým a valným sesflením vídeňské posádky tak se 
na mysli své povznesl, že protestanti mohli se obávati násilného 
jeho zakročení; a proto uznali za dobré na bezpečném místě po- 
kračpvati ve svém vyjednávání!*) 

Když stavové shromáždili se dne 1. července v Rozích, došel 
jich připiš Ferdinandův, který jim postranní tyto porady zakazoval 
a aby se do Vídně navrátili je vyzýval. Zákaz tento však jich více 
nezastrašil, jelikož zatím sehnali najímáním 1000 jízdních muške- 
týrů, a tak proti nenadálému přepadení byli pojištěni. Zdá se však, 
že následkem královského zákazu upustili od vyzbrojení poddaných, 
o němž taktéž se stalo usnesení ; v ostatních věcech nestarali se ani 
o rozkazy ani o zákazy Ferdinandovy a zamítli jmenovitě nové vy- 
zvání, aby Ferdinandovi holdovali.**) Přes to však nehodlali spáliti za 
sebou všecky mosty, aby pozdější vyjednávání učinili nemožným, 
neboť jen tímto způsobem lze si vysvětliti, že z Rohů vypravili depu- 
taci k Ferdinandovi se stížností na škody, jaké země trpí vojskem 
královským a že druhým poselstvím snažili se ospravedlniti své 
spojení s Čechy a své přesídlení do Rohů ***) Přípisy a stížnosti 
nedosáhly však účelu svého, jelikož Ferdinand byl již odešel do 
Frankfurtu. Zástupce jeho, arcikníže Leopold hned po svém pří- 
1619 chodu do Vídně, kterýž se stal dne 28. června, jal se rázně pro- 
váděti odzbrojení měšťanstva, což se posud nedbale vykonávalo ; f) 
na stavy v Rozích však předce bral jakýsi ohled, neboť když 
v polovici července jednání své na několik neděl odročili a čásť 
jich do Vídně se odebrala, povolal k sobě některé vynikající ná- 
čelníky a snažil se odvrátit je od cesty posavadní.ff) Byla to však 
snaha zrovna tak marná jako úsilí stavů přesvědčiti krále, že sta- 
vové v odporu svém mají právo na své straně. 



*) Sas. st. arch. Z Vídně dd. 26. června, dd. 28. června, dd. 29. června, 
dd. 4, 9. a opět 9. července 1619. 
**) Sas. st. arch. Z Vídně dd. 4. čce. Tamt. z Vídně dd. 9. čce. 1619. Tamt 

z Vídně dd. 17. čce. 1619. 
***) Rakouští stavové Ferdinandovi dd. 11. čce 1619. U Londorpa. 
t) Eopie patentu Leopoldova o odzbrojení vídeňského méšfanstva dd. 16. 
čce 1619. u Londorpa. 
ft) Sas. st. arch. z Vídně dd. 24. čce. 1619. 
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Stavové v Eozích shromáždění rozešlí se okolo polovice čer- 
vence, když byli k vyjednávání s Pražským generálním sněmem 
a k uzavření spolku s Čechy zvolili novou čtyřčlennou deputaci, 
v níž byli pánové Graiss a Rauber; zdá se tedy, že dva pánové 
z poselství, kteréž bylo počátkem června vypraveno do Prahy, 
vzdali se svých mandátů. V Rakousích věděli, že v Praze se bude 
jednati nejen o spolku, nýbrž také o sesazení Ferdinanda a o volbě 
nového krále ; a proto zajisté vypraven z Rakous pan Tschernembl 
k vyjednávání tomu. Tschernembl zasadil se v Praze vším svým 
vlivem, aby Ferdinand byl sesazen, tak že velkou čásť následujících 
událostí dlužno klásti na jeho účet.*) 

V Praze při poradách o spolku česko-rakouském bral se za 
vzor obsah konfederace české. V návrhu o tom spolku prohlásilo 
se nejdříve, že se uzavírá obranný spolek k odrážení všech ne- 
přátel, jenž by rušili práva stavovská, a zvláště vyznání evangelické. 
Spolkem tímto vyhrazeno si vzájemně právo učiniti přítrž všem 
stížnostem, pod jichž nátlakem posud se trpělo, a učiniti všecka 
potřebná usnesení, kteráž by pro společné blaho byla výhodná; 
avšak ani tyto stížnosti ani příští zřízení nebylo specifikováno, 
poněvadž udati věci tyto do podrobná „bylo by skoro nemožno." 
Čechům bylo by bývalo snadné toto podrobné udání; mohlat se 
jednoduše konfederace t. j. nová ústava české koruny zaručiti 
spolkem česko-rakouským, ale jelikož Rakušané nemohli předložiti 
ještě žádného obnoveného zřízení, přestalo se na tomto všeobecném 
výroku, kterýž neměl jiného smyslu, nežli vzájemné zaručení ob- 
novených ústav. Návrh konfederace česko-rakouské obsahoval ostatně 
ještě jiné nejasné kusy : neustanovoval počet vojska, jakým se 
měla vzájemně pomoc poskytovati, nevyslovoval také jasně, zdali 
Čechy a Rakousy mají míti jen rozdílné ústavy, nebo také roz- 
dílné panovníky ; a předce se jeví úmysl zjednati oběma státům 
společného panovníka. O tom svědčí nejvíce ustanovení, aby k za- 
chování a k dalšímu utvrzení konfederace na „věčné" časy uzavřené 
odbývány byly vždy po pěti létech generální sjezdy zemí českých 



*) Tschernembl Anhaltovi dd. 16. čce 1619. Hukopis v brněnském stavov- 
ském archiTu. 

Glndely: DSjiny čeekého povstání. DU U. 10 
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a rakouských, *) což by se předce nedalo provésti, kdyby oba státy 
neměly společného panovníka. 
1619 Dne 15. srpna vyjednávání bylo šťastně ukončeno a návrhy 

smlouvy došly schválení všech účastníků. Schválení toto stalo se 
následujícího dne slavným způsobem. Y sněmovně shromáždily se 
deputace všech zemí koruny České, rakouští poslové a direktoři 
a přisahali, že spolek, jehož smlouva přečtena, věčně a nezlomně 
budou zachovávati. Jako před čtrnácti dny tak byla i nyní vý- 
znamná tato událost oznámena obyvatelstvu Pražskému střelbou 
z děl a všeobecným zvoněním.**) 

Když stavové dolnorakouští počátkem srpna zase se shro- 
máždili v Kozích, neobdrželi z Prahy ještě závažných zpráv, jelikož 
vyjednávání nebyla tam ještě ukončena. Poněvadž z Vídně ob- 
drželi zase rozkaz, aby holdovali, usnesli se vypraviti zatím de- 
putaci k arciknížeti Albrechtovi. Abychom věci této porozuměli^ 
potřebí je seznati vyjednávání, jaké se zároveň dělo mezi Albrech- 
tem a Ferdinandem strany Rakous. 

Vypravovali jsme, že Albrecht byl času svého ochoten po- 
stoupiti Rakousy Ferdinandovi, čehož však tento za živobytí císaře 
Matiáše nechtěl přijmouti, poněvadž stavům nechtěl potvrditi svobod 
náboženských, což by byl tehdáž musel učiniti. Když Matiáš zemřel, 
požadoval od stavů rakouských na základě toho, že byl od Al- 
brechta splnomocněn k spravování země, aby ho Rakušané po- 
slouchali a Albrechtovi aby holdovali; víme však, jaké rozpory 
požadavek tento měl v zápětí. Ferdinand vynasnažuje se nyní 
překážku tuto odstraniti, vyslal důvěrného svého sluhu, Linharta 
z Harrachu do Bruselu, aby arcikníže Albrecht bez prodlení vzdal 
se Rakous a aby tak Rakušanům odňal hlavní důvod, pro který 
jak pravili, odepírali holdování. Když Harrach do Bruselu se 
dostavil, arcikníže Albrecht byl sice ochoten postoupiti Rakousy, 
ale požadoval za to ročního důchodu 100.000 zlatých, dále ročně 
15.000 zl., kteréž byl Matiáš Albrechtovi odkázal a konečně nějaké 



*) Konfederace mezi zeměmi českými a Horními Rakousy u Londorpa; 
jednání o tom v aktech sas. st. arch. a u Skály a jmenovitě ye zprávě 
poselstva hornolužického dd. 18. září 1619. 
*♦) Skála, m. 234. 
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panství, kde by po případě mohl sídleti. Harrach naproti tomu 
požadoval od Albrechta, aby vydal bezprostředně listinu postupo- 
vací a o podmínkách jeho aby se vyjednávalo později, k čemuž 
už napřed se zaručoval za nejvděčnější odměnu pána svého. Arci- 
kníže měl sice úplnou důvěru v spravedlivost Ferdinandovu, ale 
neměl žádné důvěry ve finanční jeho hospodářství a tak prese 
všecky domluvy Harrachovy nevzdal se hned svých zemí a nedal 
sebou hnouti ani přípisem Ferdinandovým, v němž si tento stě- 
žoval, že stavové homorakouští zmocnili se vlády, poněvadž plno- 
mocenství jeho nechtějí uznati. Albrecht před konečnou úmluvou 
o podmínkách jen v tom povolil, že Kakušany napomenul, aby 
Ferdinanda jakožto jeho plnomocníka poslouchali a aby mu holdo- 
vali.*) Ferdinandovi tedy nezbylo nic jiného, nežli pustit se do 
zdlouhavého vyjednávání a do listiny, jíž Albrecht postupoval Ra- 
kousy, vřaditi také výminky, za kterými by se to mělo státi. 

Takovým způsobem sestaven byl teprve dne 22. července leio 
návrh o postoupení Rakous po přání Albrechtově, jejž za několik 
neděl schválil také Ferdinand. Pro Albrechta bylo v něm ustano- 
veno 115.000 zl. ročních příjmů (a sice 100.000 zl. za postoupení 
Rakous a 15.000 zl. odkazem císaře Matiaše) tím způsobem, že 
peníze upsány na jistých clech a příjmech Ferdinandových a kromě 
toho správné jich odvádění zaručeno soukromými příjmy Ferdi- 
nandovými. Dále měl Ferdinand vyplniti druhý odkaz císařův a po- 
ctíti arciknížete klenotem ceny 10.000 zl. a konečně měl býti vy- 
šetřen podíl Albrechtův na dědictví tirolském a Předních zemích 
rakouských a měly se mu příjmy z toho ponechati. O roční pensi 
100.000 zl., kterou si Albrecht vymínil za odstoupení Rakous^ 
ustanoveno, kdyby Albrecht zemřel, aby vyplácena byla také vdově 
jeho. Kdy smlouva o postoupení byla konečně podepsána, není 
nám známo, ale každým způsobem stalo se to, pakli ne dříve, 
v prvních měsících r. 1620. Ale pakli se Albrecht domníval, že 



*) Archiv Harrachovský: Ferdinandova instrukce pro Linharta Karla z Har- 
rachu dd. 26. března 1619. Arcikníže Albrecht Ferdinandovi dd. 23. kv. 
Linhart z Harrachu Ferdinandovi II. dd. 26. kv.* Přednesení Harrachovo 
u Albrechta dd. 29. kv. Ferdinand 11. Albrechtovi dd. 20 čna. Albrecht 
Homorakušanům dd. 6. čce 1619. 

10* 
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ustanovený příjem svou obezřelostí si pojistil, velice se sklamal ; 
Ferdinand zajisté ustanovené pense neplatil ani tohoto ani příštích 
roků, a je otázka, zdali Albrecht vůbec něco z toho užil. Vdově 
jeho Ferdinand snad po několik roků pensi vyplácel, avšak i ona 
nadarmo se kojila nadějí, že jí bude v čas a nepřetržitě vyplácena. *) 
Co se toto vyjednávání mezi Ferdinandem a Albrechtem chý- 
lilo ke konci, stavové v Rozích učinili usnesení nahoře připomenuté, 
vypraviti totiž poselství k arciknížeti Albrechtovi ; i požádali pana 
z Kufsteina, aby vzal na se ten úkol. čeho tím chtěli docíliti, 
není jasno : chtěli přiměti arciknížete Albrechta, aby přišel do 
Vídně a sám vlády se ujal, či chtěli jej získati, aby prostředkoval 
ve sporu českém ? Jelikož zatím vrátili se vyslanci jejich z Prahy 
a odevzdali listinu o spolku s Čechy uzavřeném, a jelikož brzy 
na to došla také zpráva, že cechové přistoupili k volbě nového 
krále, přikládala se menší váha vypravení vyslanců do Bruselu 
a věc ta prese všecko vyjednávání nebyla nijakž ukončena.**) 
Kufstein také se zpěčoval plniti svůj úkol. Stavové v Rozích 
v měsíci září v zbrojení svém rázněji pokračujíce do služeb svých 
přijali pluk valdernský, do něhož byl již najat dostatečný počet 
vojínů ; Kufstein však při vší své oposici ostal věrným přívržencem 
rodu Habsburského a pro jednání stavů obával se špatného přijetí 
v Bruselu. Obavy jeho musely růsti, když v Rozích pokročilo se 
dále zřízením prozatímně vlády, když po způsobu českých povstalců 
zvoleni direktoři pro správu země. Předsedou direktorů zvolen pan 
z Traunu, direktorů zvoleno 8 ze stavu panského a 8 ze stavu 
rytířského ; za města nebyl nikdo zvolen, poněvadž města do Rohů 
nevyslala své zástupce. Podle instrukce, jenž byla dána direktorům, 
měli potřebné peníze sehnati půjčkou, měli zakládati sklady se 
spíží na vydržování vojska, starati se o dostatek prachu, olova 
a kusů a věci ty skoupiti v sousedství, jmenovitě v Čechách.***) 



*) HarrachoYský archiv. Podmínky o postoupení Rakous, dd. 22. července 

1619. Tamt. Ferdinand Linhartovi z Harrachu dd. 3. srpna 1619. 
""*) Yíd. st. arch. Di^ium Hanse Ludvika z Kufsteina o zamýšlené cestě do 

Bruselu s 9 přílohami. 
'^**) Jelikož mnozí z našich čtenářů snad by rádi znali jména direktorů^ 
uvádíme je tuto, nemohouce ručiti za dva z nich, jichž jména v ruko- 
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Katolickým svým krajanům, od nichž byli vyzváni do Vídně při- 
jíti a k odrážení společného nepřítele se spojiti, usnesení tato 
oznámili, připojivše trpké výčitky. Jak viděti, panství nad arci- 
knížectvím bylo Ferdinandovi vyrváno : v Horních Rakousích vládl 
Tschernembl a jeho strana bez odporu; v Dolních Rakousích velká 
čášf země podřídila se stavům protestantským, jenž vládu svou 
zřídili. Připojení k povstalcům českým stalo se tedy dokonanou 
událostí. 

Dva dni po uzavření spolku česko-rakouského počala konečně 
v Praze rozhodná jednání o sesazení Ferdinanda a sice nejdříve 
na sněme českém, jenž se po krátkém odročení zase sešel. Jednání 
zahájeno předčítáním výkladu o volebním právě stavů českých : na 
doklad práva toho uváděly se důkazy z dějin, potom se přešlo 
k povýšení Ferdinanda na trůn český a dokazovalo se, že porušil 
všechny podmínky, za kterými se to stalo, že krok za krokem 
pracoval na zkázu svobod českých, že zemi zradil cizincům a že 
vůbec si počínal jako tyran a ne jako král. Takovému muži ne- 
může prý se ponechati koruna česká, nechce-li se v šanc vydati 
všecko, proč stavové zbraní se uchopili. Aby dotvrzeny byly vý- 
čitky, kteréž se tímto činily Ferdinandovi, ctěn byl nástin života 
jeho, v němž se probírala dvacítiletá jeho působnost. Vypravováno 
tu, že v Štýrsku užíval nejtvrdšího násilí proti protestantům, že 
vždycky a všady k podobným krokům je nakloněn, že lstí a po- 
hrůžkami dosáhl roku 1617 koruny České a že od vypuknutí 
války všecko podnikal, co Čechám zhoubu mohlo přinésti. 

Výčitek proti Ferdinandovi přednesených, z nichž jsme sdě- 
lili jen nejdůležitější, byl značný počet ; mnohé týkaly se jen věcí 
vedlejších nebo zakládaly se na pověstech nezaručených ; mnohé 
byly také nespravedlivé, neboť čerpány byly z událostí od vypuk- 



pise byla takřka nečitelná. Kromě presidenta zvoleni byli ze stavu pan- 
ského: Ludvík ze Starhemberka, Martin ze Starhemberka, Ondřej st. 
z Puchheimu, Erazim z Landavy, Vilém z Hofkirchenu, Jiří Achác 
Enenkel, Ondřej Thonradl, Hans Jakub z Kufsteina; ze stavu rytířského : 
Kristof Leiser, Melichar Masko (?), Volf Kristof Rómer, Achác Engels- 
hofer, Matiiá Wo (nebo a) llzogeň, Zachariáš Starzer, Neideg a Friedes- 
heimb. Vid. st. arch. Plňomocenství dolnorakouských stavů direktor&m 
dd. 17. zÁH 1619. 
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nutí povstání, které však sprostilo krále zrovna tak všech ohledů, 
jako Čechové žádných ohledů neměli. Muselo se však užíti spousty 
slov; neboť jediná výčitka, jež se právem mohla učiniti Ferdinan- 
dovi: že snaha jeho směřuje ke zničení protestantů a že tito 
žádným způsobem by se nemohli pojistiti proti jeho nepřátelství, 
zněla příliš suchopárně a všeobecně a méně přesvědčovala, nežli 
celá řada jednotlivých výčitek, v nichž pravda s výmyslem, věci 
důležité s nedůležitými dohromady byly pomíchány. Úsudku po- 
tomků však dostačí jediná ona výčitka, dostačí zvěděti, že Fer- 
dinand protestantům jen tam žíti dopouštěl, kde působnost jeho 
meče byla obmezena. Z úsudku, jejž jsme podali o Ferdinandovi II., 
je viděti, že k takovému útočnému jednání nenutkala ho ukrut- 
nosť, nýbrž vnitřní hluboké přesvědčení; ale vrstevníkům jeho, 
protestantům, bylo konečně jedno, byli-li vedeni na jatky ze zbož- 
ného přesvědčení nebo ze zlomyslnosti; u nich nebylo žádné po- 
chybnosti, že se musejí brániti. Takovým přesvědčením řídili se 
odbojní poddaní Ferdinandovi, jen ono živilo velký zápas, jejž sice 
ctižádost jednotlivců rozněcovala, jenž však vzplanul jen přičiněním 
celku. 

Když předneseny byly důvody o sesazení Ferdinanda čerpané 
z posavadní jeho činnosti, uvedeny ve spise jiném důvody jiného 
druhu k témuž účelu. Zvláštní důraz kladen byl na to, jak ne- 
snesitelné břímě dluhu Čechové by na sebe uvalili, kdyby Ferdi- 
nanda nyní uznali králem ; neboť museli prý by zapraviti nejen 
posavadní výlohy na vlastní svou obranu, nýbrž také dluhy, kteréž 
Ferdinand válkou s nimi nadělal a také prý by museli státi za 
dluhy dřívějších králů, kteréž od povstání nebyly více uznávány. 
— Časně z rána počalo se s čtením rozličných těchto výkladů 
a obžalob a teprve ve dvě hodiny odpoledne byla ta věc ukončena. 
1619 Sezení tím ukončeno a schůze příští ustanovena na 19. srpna. 

Ustanoveného dne ráno sešli se stavové k dalšímu sněmování. 
Bohuchval Berka z Dube, direktor ze stavu panského, první za- 
hájil rokování vyzývaje pana z Felsu, jenž byl z ležení přišel do 
Prahy, aby pronesl své mínění o sesazení Ferdinanda. Linhart 
Kolona z Felsu povstav odporoučel sesazení Ferdinanda, při čemž 
kladl zvláštní důraz na některé z přednesených důvodů. Návrh 
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jeho podporovali direktoři Vilém z Lobkovic, Pavel z Éíčan a Jan 
-z Valdšteina, každý mínění své odůvodňuje několika slovy. Po nich 
Václav Vilém z Roupova, předseda direktorů, řečí dobře promy- 
šlenou a jadrnou, do níž podle obyčeje tehdejšího vplítal výroky 
pobožné, vyslovil se rozhodně a ostře proti Ferdinandovi, napomí- 
naje shromážděné, aby jen rychle vykonali volbu nového krále. 
Mluvil dosti stručně a mohl tak učiniti tím spíše, že listiny, jenž 
byly přede dvěma dny ctěny po celé sezení, nejvíce jemu původ 
svůj děkují. — Po příkladu jmenovaných mužů vyslovili se všickni 
na sněme přítomní direktoři stavu panského pro sesazení Ferdi- 
nanda. Nyní došlo na direktory stavu rytířského ; Bohuslav z Mi- 
chalovic hlas svůj o sesazení Ferdinanda odůvodňoval delší řečí, 
ostatní direktoři souhlas svůj projevili krátkými slovy. Všickni 
ostatní na sněme přítomní poslanci stavu panského a rytířského 
hlasovali pro sesazení Ferdinanda. 

Když Berka vyzval města, aby pronesla své mínění, poslanci 
městští žádali za dovolení, aby ze sněmovny mohli vyjíti a s di- 
rektory stavu svého se uraditi. Povolení k tomu uděleno a poslanci 
městští asi hodinu se radili ; když pak se vrátili, direktor Fruvein 
jménem všech ohlásil, že k usnesení obou vyšších stavů přistupují. 
Berka ukončil důležité toto jednání oznámením, že Ferdinand byl 
od stavů jednohlasně zbaven své královské hodnosťi; proto že 
jednomyslné usnesení jejich zavírá a přeje, aby Bůh jednání toto 
požehnal. Všecko přítomné množství projevilo souhlas s řečí jeho 
slovy: „Amen, aby to pán Bůh dáti ráčil!"*) 

Jakmile na sněme českém stalo se toto rozhodnutí, odebral 
se hrabě Albín Šlik s několika jinými direktory k poslancům 
slezským a lužickým, kteříž byli na tento den pozváni k poradě. 
Oslovuje shromážděné vyložil zkrátka, že přišel čas, aby uvážili 
sesazení Ferdinandovo. Zapírati prý nelze, že věc spojena je s vel- 
kými obtížemi, jelikož tím uraženi budou všickni katoličtí knížata, 
avšak na druhé straně uznání Ferdinanda králem že chová v sobě 
ještě větší nebezpečenství, kterýmž nesmí se vydati v šanc ani nynější 



*) Skála UL, 259. — Slavata lí., 299. uvádí řečníky y jiném pořádka 
a sděluje také tu a tam jiné podrobnosti. 
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stavové ani jejich potomci. Stavové čeští že všickni jsou odhodláni, 
Ferdinandovi nikdy více nedoprati správy země ; a nyní že je na 

zástupcích zemí ostatních, aby usnesení to buď schválili nebo za- 

« 

mítli a v prvm'm případě aby prohlásili, komu by se koruna měla 
uděliti. Slezané přáli si čas na rozmyšlenou a jelikož se k nim 
přidali i Lužičané, bylo sezení odročeno.*) 

Tou dobou vyjednával také pan z Roupova s Moravany o tomtéž 
předmětu. Také oni požadovali lhůtu na rozmyšlenou až do pří- 
štího dne, ne jako by snad nebyli rozhodnuti, nýbrž poněvadž 
souhlas svůj s návrhem českým přiměřeným způsobem chtěli pro- 
jeviti. Dostavivše se již příštího dne do sněmovny projevili u pří- 
tomnosti všech stavů svůj souhlas se sesazením Ferdinanda. Dru- 
hého dne na to učinili totéž Slezané a o den později Horno- a Dolno- 
lužičané. Tak byl jednohlasným usnesením všech zemí koruny České 
Ferdinand sesazen s trůnu českého. 

Při usnesení tomto, jak samo sebou se rozumí, předpokládala 
se, že hned na to český trůn bude novou volbou obsazen, české 
povstání tedy dospělo k tomu konci, kde osud jeho neodvolatelně 
musel se rozhodnouti. Povstání již nyní, jakkoliv se to tajifo, ohro- 
ženo bylo nejvyšší měrou; kdyby se vykonala ještě volba nešťastná, 
byly Čechy ztraceny. 

Na trůn český kandidováni tři knížata: kníže karel Emanuel 
Savojský, kurfiřt Falcký a Jan Jiří kurfiřt Sasky. Každý z nich 
měl svou stranu. O předběžném vyjednávání, které se s nimi do 
té doby bylo dalo, chceme nyní vypravovati. 

III. 

Vypravovali jsme,**) že předseda vlády direktorské, pan Václav 
z Eoupova, již v listopadu r. 1618 falckému zástupci v Praze, svo- 
bodnému panu Achácovi z Donína učinil návrh o volbě falckraběte 
na krále Českého. Falckrabě nebyl proti tomu návrhu, ale později 
se cti té vzdal ve prospěch knížete Savojského, jelikož tento byl 



*} Sas. st. arch. Zpráva Homolažičanů dd. 18. září 1619. 
**) Díl I. str. 375 a násled. 
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ochoten svými poklady podporovat Čechy ve válce, začež se mu 
mělo dostati koruny české nebo německé a falckraběti měly při- 
padnouti Elsasy a Přední země rakouské. V březnu r. 1619 do- 
stavili se falckrabě, kníže z Anhaltu, markrabě z Anšpachu, hrabě 
Solms a Camerarius ke společné poradě v Krailsheimu a usnesli 
se přidržeti se tohoto nového plánu, jenž vyšel hlavně od knížete 
Savojského, s .direktory českými zapřísti potřebné vyjednávání a zí- 
skati je pro kandidaturu savojskou. Jakmile by se to stalo, měl 
se Anhalt vydati do Turína, aby věc byla dokonána. 

Aby s Čechy mohlo se státi dohodnutí, kníže chtěl se sejíti 
s náčelníky povstání v Domažlicích dne 10. dubna. Vůdcové čeští i6i» 
však pro smrt císařovu nemohli z Prahy odjeti a jelikož Anhalt 
do Prahy se nechtěl vydati, aby nevzbudil zbytečnou pozornost, 
svěřil jednání o tom Achácovi z Donína. Vyslanec dorazil asi 
11. dubna do Ptahy, kde se sešel s panem z Roupova a s Hohen- i6i9^ 
lohem. I vykládal jim, jak mu bylo uloženo, jakých zásluh si získal 
kníže Savojský vydržováním vojska Mansfeldova a kterak je i dále 
ochoten poskytovati nejen tuto podporu, nýbrž vyzbrojiti 6000 mužů 
pěchoty a 1500 jezdců a vypraviti je do Elsasů, aby tam zbraňo- 
vali zasýlání čerstvého vojska za Buquoyem, kterak dále chce po- 
skytnouti Unii peníze na vydržování 12.000 mužů pěchoty a 3000 
jezdců a kterak konečně hodlá přiměti Benátčany, aby napadli 
Istrii a Furlánsko, Za to všecko kníže chtěl býti odměněn ko- 
runou Českou.*) 

Pan z Roupova a Hohenlohe slyšíce tyto věci byli nemálo 
překvapeni, že jediná cizí pomoc, jaké se jim posud dostalo a jenž 
šla na účet falckraběte, pochází ze Savojska. Jen stěží tedy za- 
krývali své sklamání a málo scházelo, aby byli pokárali způsob, 
jakým se rozhoduje o nich bez jejich vědomí a s korunou jejich 
obchod provozuje. Kromě toho neměli také dosti důvěry v sliby 
knížete Savojského, jelikož více sliboval nežli se srovnávalo se si- 



*) Mnich. Bt. arch. 648, 10. Anhalt Achácovi z Donína dd. 28. bř. st. sL 
1619. Tamt. 425., 4.: Extrait des articles, qui ont ésté proposé parMr. 
le Baron Achatius de Dohna a ces deux confídens de Bohéme. — Me- 
moriál pro Acháce z Donína. CoUectio Camerariana Vol. 47. č. 45. 
v mnich, dvorní knihovně. 
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lami jeho; věděliť příliš dobře z vlastní zkušenosti, že i tak roz- 
sáhlá a úrodná země jako Čechy, která každým způsobem byla 
nad državu knížete Savojského, snésti může výlohy jen do jistých 
obmezených hranic. Achác z Donína snažil se zapudit jejich po- 
chybnosti a živiti jejich naděje, tak že pan z Koupova a Hohen- 
lohe konečně, spíše aby vyhověli falckraběti nežli aby si zavázali 
knížete, slíbili, že podporovati budou kandidaturu savojskou s tím 
vymíněním, bude-li nabízená pomoc ihned poskytnuta. Za to však 
se nechtěli nijakž zaručiti, že snahy jejich pro nového kandidáta 
budou míti rozhodný účinek.*) Konečně jménem direktorů ode- 
vzdali falckému jednateli na jeho přání dva přípisy knížeti Karlu 
Emanuelovi, jejichž obsah není znám, kterými však se mu nepo- 
chybně dělala naděje, že dosáhne přání svého.**) 

Kníže z Anhaltu zpraven byl Achácem z Donína o výsledcích 
vyjednávání, považoval je za příznivé a dal se ihned v nejpřísněj- 
1619 ším inkogníto na cestu s Krištofem z Donína, s nímž dne 30. dubna 
dorazil do Rivoli, dvě hodiny od Turína. K pozvání knížete usídlil 
se příštího dne na jednom letohrádku u Turína a tam setrval po 
celý čas, co se vyjednávalo. Vyjednávání své započal tím, že kní- 
žeti doručil přípisy českých direktorů a doslovné znění odpovědi, 
kterouž Achác z Donína obdržel od pana z Roupova a Hohenloha 
a kterouž byl oběma pánům předložil, aby byl jist, že jim dobře 
rozuměl. Zápisky tyto sděleny nyní knížeti, tak že sám posouditi 
mohl míru naděje, jaká se mu dělala se strany české.***) 



*) Mnich. st. arch. 425, 4. Achác z Donína Anhaltovi dd. 6./16. dubna 1619, 

v Amberku. 
**) Podle listu pana z Donína se podobá, že direktoři neměli ani tušení 
o důležitosti těchto přípisů, nebof kandidatura savojská ostala pro kaž- 
dého tajemstvím kromě jmenovaných tří mužů. 
***) O obsahu následtgícího vyjednávání vypravujeme na základě následu- 
jících spisů: 1) Diurnale tractationum, quas princeps Anhaltinns cum 
duce Sabaudiae habuit, kteréž pochází od Krištofa z Donína a otištěno 
je v Archivu Unito-Protestantium ; 2. vlastní zprávy Anhaltovy o vyjed- 
návání do Falcká dd. 18./28. kv. 1619, v Rivoli, v Mnich. st. arch., 426, 4; 
3) smlouvy, jenž dne 18., 28. kv. uzavřena byla prozatímně mezi Savoj- 
skem a knížetem nomine falckraběte, kteráž se taktéž nalézá v Mnich. 
st. arch. ; 4) Memoiru á part pour Son Altesse k témuž předmětu sluší- 
cího a taktéž v Mnich. st. arch. uloženého; a 5) na základě zprávy Sir 
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Karel Emanuel, jenž se byl v lednu zabýval se záměry tak 
dalekosáhlými, a jenž byl odhodlán zápasiti s rodem Habsburským, 
nyní trochu vystřízlivěl; vzdalť se nejen přepjaté důvěry ve své 
sfly, také trochu chladná slova českých pánů přivedla jej na jiné 
myšlenky. Záměr jeho nesáhal nyní dále, než aby rodu Habsbur- 
skému co možná nejvíce škodil diplomatickými úklady ; potají chtěl 
k tomu účelu poskytnouti také malou obět peněžitou, ale veřejně 
nechtěl se nijakž vázati. Jelikož se změněnými svými náhledy 
nechtěl se projeviti, vyjednávání jeho s knížetem z Anhaltu ne- 
mělo jaksi ladu a skladu. Brzy se zdálo, že kníže pevně trvá při 
své kandidatuře o korunu Českou a že je proto odhodlán k nej- 
většímu napnutí svých sil, brzy zase podotkl, že koruna tato hodí 
se lépe pro falckraběte a netajil toho, že nemá vlastně upřímné 
důvěry v konečný zdar boje. Tu a tam dával také znáti, že jej 
více zajímá jiné podniknutí nežli český spor se všemi jeho důsledky; 
přemítalť při sobě, jak by podnikl útok na Janov. Bohatá banka 
tohoto města ode dávna dráždila lakotnosf knížat italských; kníže 
vypravoval německému svému hosti, že nyní přechovává banka po- 
klad 32 milionů (nespíše dukátů) a že by se velmi rád odvážil 
útoku na ni, kdyby Francie chtěla míti v tom účastenství. A k to- 
muto předmětu neustále se vraceje litoval, že Francie prozatím 
nechce s ním držeti, ale kojil se nadějí, že později tak učiní. 

Kromě zábavy o Janově a kromě vyjednávání o Čechách, 
v němž se přes nerozhodnost knížete denně pokračovalo, oba stát- 
níci pojednávali také o poměru k Benátkám. Karel Emanuel na- 
léhal na to, aby Benátčané byli získáni a zprostředkoval k tomu 
cíli schůzi Anhalta s vyslanci republiky, která tehdáž, jak se po- 
dobá, byla v Turině zastoupena dvěma vyslanci. *) Ačkoliv kníže 
a také Krištof z Donína, jenž se ve všem jednání velmi činně 
účastnil, velmi rázně se ucházeli o pomoc republiky a ačkoliv co 
nejskvěleji líčili výsledky, jež by za následek musel míti útok na 



Izáka Waka markýzovi z Buckinghamu dd. 5./15. června 1619, v Turině, 
n Gardinera. Wake povolán byl k vyjednávání a podává o něm důležité 
příspěvky. 
*) y Joumalu Eristofa z Donína uvádějí se důsledně les ambassadeurs de 
Yenisse. 
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Furlánsko, vyslanců předce nemohli příměti k nějakým zvláště 
utěšeným slibům. Nabídli se sice, že přání Unie a Čechů zdělí 
Signorii, ale netajili nijakž, jak mají málo naděje, že budou spl- 
něna a že poskytnuta bude podpora peněžitá; jen to slíbili, že 
vojům španělským, které by proti Čechům vypraveny byly z Itálie, 
zabráněn bude průchod územím benátským. 

Také o poměru k Francii uvažováno bylo důkladně mezi 
Kristiánem z Anhaltu a Karlem Emanuelem. Anhalt požadoval, 
aby kníže získal krále Francouzského pro válku proti Ferdinandovi. 
Způsobením knížete měl se zasaditi král Francouzský, aby volba 
císaře byla odročena, aby nebyla předsevzata, dokud spor český 
nebude uklizen; a vůbec Ludvík měl, kráčeje v šlépějích Jin- 
dřicha IV., odníti rodu Habsburskému korunu císařskou a Unii 
v nastávajícím boji podporovati penězi a vojskem nebo alespoň 
jedm'm z obou. Karel Emanuel slíbil, že učiní, seč jsou síly jeho, 
a hned také vypravil rychlíka k princi Piemontskému, aby jím 
získal dvůr francouzský pro tuto politiku. Nezapíral však, jak sám 
má málo naděje na příznivý výsledek ; mohlt sám slíbiti Unii nej-, 
výše neutrálnosť Francie. Ale i tato nezdála se mu býti, dosti 
jistou, poněvadž právě v těchto dnech varoval jej francouzský 
jednatel v Turíně jménem svého ministra, pana z Puysieux, aby 
se nemíchal do českých záležitostí. 

Zdrželivost Benátská, nepříznivé smýšlení Francie mohly za- 
jisté býti dostatečným důvodem knížeti Savojskému, aby přerušil 
další vyjednávání ; on však toho předce neučinil. Dílem zaslepoval 
jej lesk koruny české, dílem nedělal si z toho žádné svědomí slí- 
biti něco, aniž by slib svůj chtěl opravdově vyplniti. Takovým 
způsobem konečně po čtyřnedělním vyjednávání, kteréž se tak 
protáhlo hlavně chorobou knížete z Anhaltu, stala se smlouva mezi 
Savojskem a falckrabětem, jakožto hlavou Unie, kteráž by byla 
ovšem zjednala Čechům značnou pomoc, kdyby byla bývala pro- 
vedena. Karel Emanuel zavázal se touto smlouvou 1) k dalšímu 
vydržování 4600 mužů pod velitelsfvím Mansfeldovým, 2) že ne- 
dopustí přecházení vojska španělského z Itálie do Německa a bude-Ii 
mu možno, že vypraví 6600 mužů do Elsasů, a 3) že Unii vy- 
pláceti bude měsíčně 100.000 dukátů. Za to měl falckrabě najmouti 
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10.000 mužů na pomoc Čechům a vynaložiti vliv svůj v této zemi, 
aby koruna dostala se knížeti. Druhou, téhož dne sepsanou 
smlouvou ustanovovalo se, kdyby kníže Savojský z jakýchkoli dů- 
vodů nedostal se na trůn český nýbrž na trůn německý, že po- 
skytovati bude alespoň Čechům měsíční podporu 100.000 dukátů, 
když by v cechách vypadla volba krále ve společný prospěch.*) 
Smlouvy tyto měly býti potvrzeny do dvou měsíců a sice na žádosť 
knížete Savojského nejen od falckraběte jakožto náčelníka Unie, 
nýbrž také od markraběte z Anšpachu.**) 

Dne 28. května Kristián z Anhaltu podal zprávu falckraběti, im 
jakou měl práci s uzavřením smlouvy a s knížetem Savojským, 
aby zvrátil jeho obavy a námitky. Snad sám pochyboval, že 
smlouva ve všech svých kusech kdy bude provedena, věřil však, 
že docílil pomoc na tento okamžik vítanou, totiž peněžitou pod- 
poru Čechům ; neboť, jelikož Karel Emanuel se zavázal, že nej- 
déle dva měsíce po stvrzení smlouvy vyplatiti dá v Německu 
400.000 dukátů, Anhalt na tuto první lhůtu bezpečně počítal ; což 
ovšem dobře stálo za cestu do Turína. Spokojen jsa se svými 
výsledky a naplněn nadějemi do budoucnosti, Anhalt vracel se 
domů; s ním zároveň nebo o málo později vydal se do Německa 
na rozkaz knížete Savojského pan de Bausse, aby odtud s od- 
poručujícími listy kabinetu heidelberského cestoval dále do Čech 
a tam přímo s pány z Koupova, s Hohenlohem a Thurnem po- 
jednal o obsazení trůnu. Kníže chtěl vlastním svým jednatelem 
nabýti jistoty, zdaliž jsou odůvodněny jeho naděje, nežli přinese 
oběti smlouvou ustanovené. 

Kristián z Anhaltu dal se přímo na Heilbron, kde se Unie 
měla právě shromážditi. Kabinet heidelberský svolal tento sjezd 
z dvojího ohledu : měly se díti porady o podpoře, již chtěli Čechům 
poskytnouti a pak, jak jsme vypravovali, mělo se rozhodnouti, jak 
Unie se bude chovati proti volbě císaře. Dostavili se všickni 
členové Unie a také Čechové vypravili poselství, jež vedl hrabe 



*) NáYrh této druhé smlouvy nalézá se v archivu turinském. Erdmanns- 

dórfer : Herzog Karl Emanuel I. von Savoyen etc. 
*) Arch. U. S. Anhalt Savojsku dd. 10./20. čna 1619, v Heilbroně. 
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Albín Šlik; konečně zavítal také anglický vyslanec při republice 
Benátské Wotton, kterýž právě se ubíral do Benátek. 

Čeští poslové požadovali, aby konečně uskutečněny byly sliby, 
jimiž falckrabě nikdy byl neskrbil, a aby se Čechům poskytla 
pomoc na vojsku a na penězích.*) Kristián z Anhaltu byl sice 
před několika dny smlouvou s knížetem Savojským pojistil Čechům 
pomoc zbrojnou a peněžitou, to však byly prozatím jen krásné 
vyhlídky, jimiž nedostatek v Čechách nebyl odstraněn. Falčtí po- 
litikové tedy nahlížejíce, že bez prodlení musí se něco státi pro 
Čechy, odporoučeli Unii velmi horlivě, aby je podporovala. Avšak 
i zde se objevilo, že výsledek ostal daleko za očekáváním, jakým 
se v Praze kojili. Unie chtěla pomoci 200.000 zl., ale ty peníze 
nehodlala se vypůjčiti sama, nýbrž chtěla za ně jen ručiti ; Čechové 
měli si sami peníze ty vypůjčiti. Hned zde budiž podotknuto, že 
nabídnutí této záruky nic neprospělo, neboť direktorům českým 
nepůjčil by nikdo ani haléře. To byly tedy ty heidelberské po- 
klady, na kterých někteří horlivci čeští příliš často tak velké věci 
stavěli. 

Co Unie takto na jedné straně sklamala naděje Čechů, na 
druhé straně, jak se podobalo, hleděla věc napraviti. Schválilat 
návrh, aby vydržováno bylo vojsko 10—12.000 mužů pěchoty 
a 3000 jezdců, které by pochod vojska v Německu a ve Flandrech 
pro Buquoye najímaného zabraňovalo a kromě toho Čechům podle 
okolnosti pomáhalo. Usnesení toto mělo by ovšem zvláštní cenu, 
kdyby bylo provedeno. Ale již na sjezde heilbronském se ukázalo, 
že Unie chce učiniti na vlastní pěsť nejvýše přípravy k tomuto 
zbrojení, usnesení samo však že má býti provedeno cizí pomocí. 
Jakmile se totiž stalo usnesení toto, psali knížata Jakubovi Angli- 
ckému, prosíce jej o peněžní podporu, jelikož sami břímě to ne- 
mohou nésti a jelikož ostatně dostavil se případ, kdy podle spolku 
mezi Unií a Anglií má se pomoc poskytnouti.**) Zároveň požádal 
falckrabě anglického vyslance Mr. Waka v Turíně, aby vyjednal 



*) Mnich. 8t. arch. 427, 16. Žádost českých posl& y Heilbroně dd 8./18 čna 
1619. — Bemburský archiv. Reg. VI., d. IV., vol. Xn. Noviny z Prahy. 
**) Gardiner, Letters and others documents. The Princes of the Union to 
James I. dd. 17./27. června 1619, v Heilbroně. 
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u republiky Benátské, aby svou jízdu půjčila Unii na šest měsíců.*) 
Uvážíme-li, že podle smlouvy rivolské měl vlastně kníže Savojský 
vydržovati vojsko Unie, vidíme, že falcký kabinet, ucházející se 
zároveň o pomoc Anglie na zbrojení a na výlohy válečné, chtěl 
z toho vyjednati pro sebe nějaký zisk. Kristián z Anhaltu podal 
knížeti Savojskému z Heilbronn zprávu o usnesení zbrojení se 
týkajícím, doloživ zároveý, že mu nemůže zaslati potvrzení rivolské, 
poněvadž posud neměl příležitosti ukončiti vyjednávání s Čechy, 
kteréž je pro knížete rozhodujícím. Z té příčiny nežádal ho za 
vyplacení lhůty umluvené, neopomenul však důtklivě mu odporučiti 
další podporování hraběte Mansfelda, jehož porážka u Záblatí byla 
právě oznámena. 

Anhalt musel skutečně ukončiti nejdříve vyjednávání s Čechy, 
poněvadž nabídnutí Savojska neznělo stejně pro všecky případy, 
nýbrž jinaké bylo pro případ kandidatury o korunu německou, nežli 
při kandidatuře české. **) Aby uspíšil rozhodnutí v Čechách, Anhalt 
v Amberku, kam se byl zatím odebral, dal jednateli knížete Savoj- 
ského Mr. de Bausse instrukce a odporučení do Prahy, aby pan 
z Roupova a strana zavázali se podporovati kandidaturu savojskou 
ve smyslu úmluv rivolských. Anhalt učinil tak bez odkladu i proto, 
že přibyl k němu právě z Čech hrabě Mansfeld a podal mu zprávu, 
kterak v Čechách následkem dlouhých svizelů válečných mysli jsou 
velmi sklíčeny, tak že jest se obávati neočekávaného usnesení, ne- 
bude-li stavům pomoc poskytnuta. Anhalt, kterýž nebezpečí nijakž 
nepodceňoval, zasvětil Mansfelda do úmluv rivolských a splnomocnil 
jej i de Bausse, aby obsah těch úmluv sdělili panovi z Eoupova. 
Eád by byl ovšem pomlčel o měsíční podpoře 100.000 dukátů, po- 
něvadž se obával, že Čechové ji požadovati budou pro sebe, kdežto 
on hodlal ty peníze vynakládati na zbrojení Unie, avšak nemohl 
toho tajiti, předně proto, aby panovi z Roupova a přátelům jeho 
dodal více odvahy a za druhé proto, aby si nezadal před jedna- 



*) Tamt. Bedřich V. Wakovi dd. 20. 30. čeryna 1619, v Heilbroně. 

♦♦) Mnich. Bt. arch. 648/10. Anhalt do Falce dd. 5./15. července 1619, v Am- 
berku. — Tamt. Memoire pour Mr. de Bausse dd. 3./18. července 1619. — 
Archiv U. P. Anhalt Savojsku dd. 10./20. června 1619, v HeUbroně a 
6./15. července 1619, v Amberku. 
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tělem savojským. De Bausse a hrabě z Mansfeldu, jsouce tak dů- 
kladně instruováni spěchali do Prahy, aby provedli svůj úkol. 

Když byl Anhalt tímto způsobem zpravil stavy české o úmlu- 
vách s knížetem Savojským, počalo mu býti jaksi nevolno. Prese 
všecka vyjednávání v Rivoli nepřál si nikdy nic jiného, než aby 
falckrabě nastoupil trůn český a nyní viděl, že chycen je v sítích 
své politiky, tak že musel pracovati tak řka proti sobě. Nevoli 
své ulehčil tím, že zrazoval markraběte z Anšpachu, aby nepo- 
tvrzoval smlouvy rivolské, „neboť," tak mu psal, „vrhnou-li se Če- 
chové v náručí knížete Savojského, bude se tento starati jen o ko- 
runu nově nabytou a ne o Unii, kteráž ve zbrojení svém odkázána 
bude na vlastní prostředky." Falckrabě, jemuž Anhalt oznámil, že 
Mansfelda a pana de Bausse vypravil do Prahy,*) krok ten sice 
schvaloval, ale neradoval se z toho, nýbrž spíše se obával, že Če- 
chové ochotně se chopí návrhů knížete Savojského a že mu na- 
bídnou korunu českou. Jen tím se těšil v nitru svém, že kníže 
nebude s to, aby dostál svým velkým slibům, a že pak snad jemu 
jedinému spadne do klína zralé ovoce. 

Při takovémto smýšlení falckraběte a knížete z Anhaltu, kteří 
v zmatcích českých nejvíce byli súčastněni, je pochopitelno, že oba 
brzy omrzelo čekati klidně, co de Bausse a Mansfeld v Praze vy- 
řídí. Kníže z Anhaltu věděl, že generální sněm v Praze hodlá 
učiniti důležitá usnesení a aby je řídil ve prospěch falckraběte, 
rozhodl se vypraviti jednatele do Prahy. Pakli ještě nějak pochy- 
boval o vhodnosti tohoto kroku, vytrhl jej z toho list Tschernembla, 
jenž žádal důtklivě knížete z Anhaltu za rychlé odeslání nějakého 
důvěrníka, poněvadž se nyní rozhoduje o důležitých věcech a po- 
něvadž se vykoná volba náčelníka zemí spolčených.**) K tomuto 
napomenutí Anhalt dorozuměv se s falckrabětem odhodlal se po- 
slati do Prahy svobodného pána Acháce z Donína a skrze toho 
ucházeti se veřejně u náčelníků hnutí stavovského, aby korunu 
1610 dali falckraběti. Pan z Donína, doraziv dne 2. srpna do Prahy 



♦) Arch. U. P. Anhalt markraběti z Anšpachu dd. 4 /14. čce. 1619. — Mnich. 
8t. arch. 134/22. Výtah z listu Falce Anhaltovi dd. 9./19. července 1619, 
v Heidelberku. — Tamt. 548/10. Anhalt Mansfeldovi dd. 14./24. čce. 1619. 

**) Archiv bemburský. Tschernembl Anhaltovi dd. z Prahy, 16. čce. 1619. 
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odbýval hned dlouhé porady s panem z Roupova, o nichž se za- 
chovávalo přísné tajemství a které proto vzbuzovaly u vyslance 
saského nemalou řevnivost a nelibost.*) Sděliti můžeme o nich 
jen tolik, že pan z Roupova byl ochoten každým způsobem pod- 
porovati volbu Bedřicha, když by se tento prohlásil, že přijme na- 
bízenou korunu.**) 

Pan z Roupova rozhodl se každým způsobem již nyní pro 
kandidaturu falckraběte a nedbal více savojského nabídnutí, o němž 
byl obšírně zpraven od pana de Bausse a Mansfelda. Již v měsíci 
dubnu, když poprvé nabyl známosti o savojské kandidatuře, nebyl 
tím příliš potěšen, poněvadž ji považoval spíše za intriku nežli za 
státnické rozřešení otázky české. Od té doby nic se nestalo, co 
by bylo mohlo změniti smýšlení jeho; kníže Savojský sice mnoho 
sliboval, ale jak se mu mohlo věřiti, když více nežli půl léta ne- 
poskytoval žádného příspěvku na vydržování vojska Mansfeldova, 
ačkoliv kníže z Anhaltu několilu*áte jej za to žádal a ačkoliv také 
Mansfeld po bitvě u Záblatí zaslal do Turina s důtklivou za to žá- 
dostí. Kníže na to odpověděl, že se zavázal jen na tak dlouho 
k této podpoře, až by anglický vyslanec, jenž se odebral z Turina 
do Anglie, po návratu svém žádal jménem Jakubovým za další po- 
skytování této pomoci. Vyslanec tento že se sice navrátil, ale 
přání takového že neprojevil. Prohlášením tímto Karel Emanuel 
vzdal se vlastně sám dalšího ucházení o trůn český a sice toho 
okamžiku, kdy pan de Bausse a Mansteld v Praze pro něj praco- 
vali a kdy Falcko nevzdalo se ještě úplně úmyslu stvrditi smlouvu 
rivolskou. Knížeti Savojskému nelze míti za zlé, že nechtěl ničeho 
více slyšeti o české záležitosti, když král Anglický choval se k tomu 
tak lhostejně a když krásné hrady, které byl Anhalt před ním zbu- 
doval, považoval za pouhé přeludy povětrné nechtěje pro tu věc 
ničeho více obětovati.***) Nedivíme se také, že pan de Bausse 
a Mansfeld neshledávali nyní při panu z Roupova mnoho ochot- 



, , 28. července 

*) Sas. 8t. arch. 9172, XV. Lebzelter Schónbergovi dd. — ;;-~^ -- 1619, 

I • orpucii 

V Praze. 
**) Achác z Donína Anhaltovi dd. 11./21. srpna 1619. — Coll. Camerariana 

v mnichovské dvorní knihovně. 
♦♦♦) Gardiner, W^ake Buckinghamovi dd. 29. čna. / 9. čce. 1619. 

Glndelj: Déjlny českého porstinL Dii II. 11 
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nosti ke svým návrhům a že tento klonil se mnohem rozhodně] i 
k záměrům falckým. 

Mezi panem z Roupova a panem z Donína stalo se nyní sku- 
tečně úplné dohodnutí. Onen byl ochoten zasaditi se za fale— 
kraběte, když by se tento zavázal, že přijme nabízenou korunu - 
Aby si zjednal takové prohlášení od falckraběte, vydal se panr 
z Donína do Amberku, kam se Bedřich touto dobou dostavil 
patrně aby byl blíže Prahy. Poselstvím pana z Donína falckrab 



sproštěn byl strachu, že kníže Savojský mohl by jej v Čechácti 
předejíti, ale radost jeho z toho ztrpčována byla spěchem, jakýno 
se z Prahy naléhalo na závažné osvědčení a sice v době, kdy se 
Čechům špatně dařilo na bojišti a kdy jemu samému při volbě cí- 
saře ve Frankfurtě hrozila porážka ne sice krvavá, ale proto předce 
ne méně významná. Falckrabě chtěl si v obtížném tomto posta- 
vení pomoci tak, jak to činívají slabochové: on nastoupil cestu ne- 
bezpečnou, ale hleděl si pojistit ústup. Pan z Donína podle toho 
obdržel ústní osvědčení, kterým sice falckrabě projevil ochotu při- 
jmouti korunu českou, ale konečné své rozhodnutí odkládal, až by 
splněny byly jisté výminky ; a proto požadoval, aby pan z Roupova 
a přátelé jeho ještě čekali se sesazením Ferdinanda a s volbou 
jeho nástupce. Z dalšího vyjednávání vysvítá, že podmínky, za kte- 
rými falckrabě přijmouti chtěl korunu českou, v tom záležely, že 
falckrabě chtěl napřed býti jist souhlasem krále Anglického Jakuba 
a pomocí generálních stavů nizozemských.*) 



*) Mnich. st. arch. 425/4. Achác z Donína Anhaltovi dd. 11./21. srpna 1619. 
Dotyčný list je částečně chifrován, německá jeho slova jsou vysvětlením 
nad chiírami napsaným. Pan z Donína píše : „ - . . Maintenant l'on presse 
(v Praze) extrement neue Election. Dona a representé aux confídens la 
declaration de Pfalzgraf, qni les contente beaucoup, mais Fattente de la 
resolution fínale et entiěre leur tarde assez faisans instance, qne Pon 
se haste." — O obsahu této deklarace nalezli jsme dvojí zmínku, jednu 
ve „furstlich Anhaltischen gehaimen Gantzley", kde stojí na sir. 161 : 
„Er (pan z Donína) hat den Confídenten (pan z Roupova, Hohenlohe 
a Thum) die Declaration des Pfalzgrafen, von deren oben der Grosshof- 
maister sagt, dass der Pfalzgraf resolviert in aigner Person zu Pferdt 
zu sitzen, doch dass man ein wenig mít der offentlichen wahl zuwarte, 
biss die resolution auss N. (zajisté z Anglie) und von den Staden wic 
auch vom Gabor eingelangt, reprásentirt." — Druhá zmínka o obsahu 



Achác z Donína přibyl s novými svými instrukcemi dne 
18. srpna do Prahy a sdělením svým, že falckrabě koruny české icio 
xiezaraítá, způsobil velkou radosť u pana z Roupova a jeho pří- 
"vrženců, ačkoliv na druhé straně přání falckraběte, aby sesazení 
Terdinanda a volba jeho nástupce se odročila, bylo věcí méně pří- 
jemnou a vítanou. Direktoři cítili, že při rozpacích peněžních, 
denně rostoucích a při nehodách na bojišti nejsou s to, aby se ctí 
mohli dále vládnouti; i chtěli se proto sprostiti zodpovědnosti 
na nich spočívající tím, že ji chtěli na někoho jiného svaliti. Po- 
slední, avšak nejnaléhavější důvod, aby volba nebyla déle odročo- 
vána, spočíval v tom, že nastávající volba císaře ve Frankfurtě 
způsobila v lidu značné rozčilení; bylo se obávati, kdyby Fer- 
dinand byl zvolen za císaře, že obyvatelstvo pražské sesazení jeho 
s trůnu českého násilím překazí. Pan z Roupova a stoupenci jeho 
nemohli tedy za žádnou cenu bráti ohled na přání falckraběte 
a ačkoliv jich nebylo tajno, že postavení jejich bude trapné, kdyby 
falckrabě zamítl ukvapenou volbu, předce byli k ní odhodláni.*) 
Také generální sněm svolán byl schválně k jednání o tom, má-li 
Ferdinand býti sesazen nebo ne; a stavům českým bylo se roz- 
hodnouti již dne 19. srpna, tedy hned druhého dne po příchodu icia 
Donínově. Odročiti toto sezení a protáhnouti sesazení Ferdinanda 
bylo nemožno; a jakmile bylo prohlášeno sesazení Ferdinanda, ne- 
dala se také odročiti nová volba; a tak pan z Roupova nemohl 
k žádné lhůtě svoliti. Pan z Donína byl tedy požádán, aby falc- 
kraběti psal, by rychle oznámil své konečné rozhodnutí, jelikož se 
na souhlas Anglického krále nemůže čekati.**) Nežli však falc- 
krabě obdržel toto psaní, sám psal Achácovi z Donína prohlašuje 



deklarace nalézá se y listě falckraběte Achácovi z Donína dd. 16./26. 
srpna 1619, v Amberku (Mnich. st. arch. 548/10). Z listu tohoto vysvítá, 
že deklarace byla jen ústním osvědčením, kteréž učinil falckrabě Achá- 
covi z Donína a kteréž znělo v ten smysl, že s podmínkami chce při- 
jmouti korunu českou. Podmínku specialisiye falckrabě v listě svém 
v ten způsob, že musí býti jist souhlasem Anglie a generálních stavů. 
*) Mnich, st arch. 426/4. Achác z Donína Anhaltovi dd. 11./21. a 14./24. srpna 
1619 a Sas. st. arch. 9172, XV. List Lebzelterův dd. 10./20. srpna 1619, 
v Praze. 
**) Achác z Donína do Falce dd. 15./25. srpna 1619, CoU. Gamer. 
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to/Ju>Juvm zpAsobem, že strany nabízené koruny nemůže se ko- 
lu ťno ivzhoilnouti, dokud neobdrží zprávu z Anglie, jaké stane- - 
\riko /uujme k volbě té král Jakub. Požadoval tedy, aby volba- 
Kiato ua měsíc nebo alespoň na 14 dní byla odročena, slibuje za. 
to, žť již nyní bude zbrojiti a že malou armádu shromáždí v Horní " 
ťulci. **) Odročení volby, tak znělo tedy poslední slovo falckraběte, 
uvi&ak nežli prohlášení jeho došlo do Prahy, byla volba již vy- 
konána. 

Kromě těchto dvou kandidátů, falckraběte a knížete Savoj- 
ského, uváděn ještě třetí kandidát koruny české, jehož zvolení byli 
by v zemi radostně pozdravili, ačkoliv se sám nikdy neucházel 
o trůn český. Byl to kurfiřt Sasky Jan Jiří I. 

Jan Jiří byl bratrovec Maurice Saského, jenž spojením svým 
s císařem Karlem V. způsobil porážku spolku Smalkaldského a v od- 
měnu za to obdržel Sasko kurfiřtské, jehož držiteli Janu Fridrichu I. 
dán Výmar v náhradu. Zradou, kteréž se Mauric dopustil potom 
na Karlovi V., zjednal si zase jakousi vážnost u německých pro- 
testantů, tak že tím upadlo v zapomenutí, jakým způsobem dosáhl 
hodnosti kurfiřtské. Dědici kurfiřta Maurice a potomci Jana Frid- 
richa o hodnost kurfiřtskou oloupeného, nebyli, jak pochopitelno, 
přátely prese své příbuzenství, jelikož tito nemohli zapomenouti, 
oč byli připraveni. Když vypuklo české povstání, a Bedřich Falcký 
přijal českou korunu, v knížeti Výmarském nalezl horlivého ob- 
hájce a mělo se za to, že kníže přidal se k falckraběti hlavně 
z toho důvodu, aby po nastávajícím převratu všech poměrů uchvátil 
zase hodnost kurfiřtskou a tak křivdu utrpěnou pomstil na dědicích 
kurfiřta Maurice. Jelikož kurfiřtu Janu Jiřímu toto nepřátelské smý- 
šlení strýce jeho neostalo neznámo, snad bylo pohnutkou, že proti 
politice ostatních protestantských knížat v Německu přidržoval se 
vytrvale císařů, zamítaje všeliké rady a napomenutí, aby se při- 
družil k jejich nepřátelům; snad padaly při tom na váhu také 
jeho nároky na dědictví julišské, kterému se Brandenbursko rázně 
opíralo, poněvadž ho mohl dosáhnouti jen pomocí Habsburků. 

Pověst Jana Jiřího nebyla pěkná, všady mluvilo se jen 



*) Falckrabě pánovi z Donína dd. 16./26. srpna 1619; CoU. Camer. 



o jeho opilství a jeho surových způsobech, kterýmiž týral své lidi 
j ako despot orientální. Před desíti léty bylo se dostavilo do Drážďan 
yyslanectví velkoknížete Toskánského a pozváno bylo k hostině, při 
níž byli také tehdejší kurfiřt Kristián II. a jeho oba bratří, nynější 
kurfiřt Jan Jiří a kníže August. Popis, jejž vyslanci podali o cho- 
vání se Kristiánově, hodí se dosti dobře také na Jana Jiřího. 
Kristián byl bud příliš líný nebo příliš pyšný, tak že^s lidmi svými 
nebavil se jinak nežli ukazováním a posunky ; kývnutí hlavou nebo 
pohyb prstů oznamoval služebníkům jeho vůli a oslovil-li přítomné 
několika slovy, byly to neslušné vtipy. Na obličeji jeho byly patrné 
stopy opilství; a podobné věci vypravují se také o jeho bratru 
Janu Jiřím, kterému bylo tehdáž teprve 24 let. Hostina trvala 
sedm hodin ; kurfiřt mlčel, němi byli oba jeho bratří a mlčky se- 
děli také vyslanci a jen řinčení ohromných pohárů prozrazovalo, 
že společnost tuto tvojí lidé živí.*) Ne o mnoho jinače bývalo po- 
zději při tabuli Jana Jiřího, neboť i u něho bylo pití jedinou zá- 
bavou. Pochopitelno jest, že při takovém způsobu života mizel 
smysl pro opravdovou práci; jen jedné při pijácích obyčejné nepra- 
vosti neshledáváme u kurfiřta, nebyl totiž marnotratným, nýbrž ma- 
jetek svůj tak pečlivě schraňoval, že jej proto vyhlašovali za lakomce. 
Ačkoliv Jan Jiří znám byl svými nechvalnými vlastnostmi, 
předce měl v cechách dosti přívrženců, jelikož politikové, jenž 
usilovali o zvržení panství Habsburského, museli viděti, že pomocí 
Saska provésti lze tu věc nejsnadněji. Z tohoto přesvědčení vy- 
plynuly důvěrné vzkazy,**) kteréž Thum, Ondřej Šlik a Václav 
Vchynský r. 1614 zaslali kurfiřtovi skrze saského jednatele a kte- 
rými jej přímo vyzvali, aby se ucházel o českou korunu. Jen úplná 
lhostejnost kurfiřtova ke všem takovým návrhům způsobila, že 
otázka tato v českých kruzích nebyla častěji uvažována. Když 
vypuklo povstání r. 1618, potřeboval kurfiřt učiniti jen některé 
sliby a prokázati Čechám malé služby, a náčelníci hnutí byli by 
v něm spatřovali hlavu země; Thum, Hohenlohe a Ondřej Šlik 
v ohledu tom učinili kurfiřtovi rozličná pokynutí. Avšak kurfiřt 
Sasky neměl sluchu pro žádné pochlebenství; ani jednoho jeho 

*) Danielis Eremitae Iter Germanicam 1609. 
♦♦) Díl I. str. 77. 
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činu nelze uvésti, z něhož by se bylo mohlo souditi, že přeje po- 
vstání. Naproti tomu falčtí jednatelé v Praze mohli si zrovna noh] 
uběhati, aby mezi falckrabětem a cechy docílili dorozumění, krmit _ 
je neustále sliby, vábili je vyhlídkou na četné a mocné aliance- 
tak že vůdcům povstání nezbylo tak řka nic jiného, nežli naděj^^ 
své opírati jen o falckraběte a v něm spatřovati budoucího král^s 
Českého. Většina stavů byla však vždy ještě toho mínění, že přS" 
obsazování trůnu nejsou vázáni žádným kandidátem, nýbrž že moho 
voliti, kdo by zemi prospěl nejvíce a takým veřejné mínění vždy 
ještě uznávalo kurfiřta Saského. O těchto, v rozličných kruzích 
se jevících sympatiích k Sasku, Lebzelter, saský jednatel v Praze, 
věrně a bez omrzení podával zprávy do Drážďan ; od měsíce května 
nepřišlo od něho žádné psaní, v němž by neuváděl některé nové 
osvědčení ve prospěch Saska. A mnozí direktoři skutečně tak či- 
nili ; Kolona z Felsu, Oldřich Vchynský a bratří Šlikové neustávali 
projevovati své sympatie Sasku a osvědčení jejich nesetkávala se 
nikde s odporem. Také pražští měšťané nezdáli se míti podle 
všech zpráv vyššího přání, nežli aby Jana Jiřího mohli pozdraviti 
jakožto pána svého. 

Když tedy po bitvě u Záblatí stav věcí na bojišti vzal tak 
špatný obrať pro Cechy a jeviti se počal nedostatek peněz a potřeb 
válečných, direktoři poslali hraběte Ondřeje Šlika do Drážďan, aby 
vym*ohl nějakou pomoc u kurfiřta. K poslání tomu nebyl nikdo 
způsobilejší nežli jmenovaný hrabě; známá jeho nezvratná příchyl- 
nost k Sasku musela mu pojistit příznivé přijetí u dvora dráž- 
ďanského. Žádal kurfiřta za půjčku, a nabízel mu za to do zá- 
stavy nejen statky korunní, které by si sám vybral, nýbrž také 
propuštění Vojtlandu z léna českého. Taký byl oficielní jeho úkol^ 
na tom však hrabě Šlik nepřestal, nýbrž naznačil kurfiřtovi při 
této příležitosti, jak velké má vyhlídky na korunu českou. Pochy- 
bovati nelze, že Jan Jiří oznámení to chladně vyslechl ; hrabě však 
se předce domníval, že kurfiřt se nebude rozmýšlet, přijmouti ko- 
runu Českou, bude-li mu nabídnuta. Snad jej v domněnce této 
utvrzovaly přátelské řeči některých hodnostářů při dvoře kurfirt- 
ském, kteří Čechům více nebo méně přejíce válku v Čechách po- 
važovali za boj o víru. Snad ani dvorský kazatel Hoě, jehož jedo- 



"vatého nepřátelství bylo Čechům později trpce zakoušeti, neodmítal 
xiaprosto naděje hrabětem Šlikem líčené. Šlik byl mnohou přívě- 
tivostí, kteráž jej potkala v Drážďanech, tak pomaten, že úplnému 
zmaření svého vlastního úkolu přikládal váhu jen podřízenou. Kur- 
fiřt odpovědí svou žádosti Čechů ve všech kusech zamítl tak chladně 
a určitě, jak jen bylo možno. Kadil jim, aby se vyrovnali po 
dobrém a neschvaloval tak povstání ; půjčku odepřel, poněvadž prý 
peníze sám potřebuje a zamítl také žádost za přenechání prachu 
a doutnáků, poněvadž prý má těch věcí malé zásoby.*) 

Kurfiřt Sasky choval se takovým způsobem, že ti, kdo byli 
do těch poměrů zasvěceni, nemohli se nijakž klamati o jeho ne- 
chuti k českému povstání. Kdyby odpověď jeho byla vešla u vše- 
obecnou známost, byly by také ochladly sympatie lidu k Sasku; 
avšak tajemství o tom pečlivě se zachovávalo, aby se sklíčenosť 
beztoho dosti veliká ještě více neujímala. Lid tedy ostal si věřen 
v příchylnosti své k Sasku a byl v tom zvláštním chováním Sil- 
kovým ještě více utvrzován. Nedo vtipný tento muž nechtěl pocho- 
piti, že poslání jeho se rozbilo, snažilt se vždy ještě udržovati 
naděje k Sasku a zdánlivou zdrželivost kurfiřtovu omlouval tím, 
že země koruny České samy neprojevily dosti rozhodně svůj úmysl 
o volbě nového krále. „Kurfiřt," tak tvrdil Šlik, „věci české tak 
je nakloněn, že se z toho musíme vším právem radovati*, a kdo 
by tvrdil opak toho, ten že tak mluví z nevědomosti nebo že lže. 
Při jedné hostině pronesl kleče přípitek na zdraví rodiny kur- 
fiřtské a projevil přání, aby Čechy obdržely brzy krále, jenž by 
nadán byl výtečnými vlastnostmi vladařskými kurfiřta Saského. 
Vyslance saského Lebzeltera otázal se tak určitým způsobem, 
zdali by kurfiřt přijal korunu Českou, jako by k otázce té byl 
splnomocněn. Nezahladitelná víra kurfiřta v Sasko působila zajisté 
nakažlivě i na ty, kdo dobře věděli, s jakou odpovědí Šlik se 
z Drážďan navrátil ; někteří direktoři alespoň chtěli při volbě krále 
dáti své hlasy kurfiřtu Saskému.**) 



*) Sas. st. arch. Sdělení Šlikova tajným saským radům dd. 16. čna. 1619. — 
Tamt. Sasko direktorům dd. 15./25. čna. 1619. Mnich. st. arch. 425, 4. 
Achác z Donína Anhaltovi dd. 11 /21. srpna 1619, v Praze. 
*♦) Lebzelter Schčnbergovi dd. 19./29. července 1619. 
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Tím se stalo, že při počátečním jednání o konfederaci v Praze 
vždy ještě panovalo mínění, že při nastávající volbě krále vyjde 
Sasko z volebního osudí. Také saský jednatel to věřil ; psalt dva 
dni před uzavřením konfederace, že nejpřednější mezi direktory 
jsou pro Sasko a že se bedlivě uvažují důvody, pro které kurfiřt 
korunu nabídnutou musí přijmouti.*) Když konfederace byla uza- 
vřena, zvěstoval, že všickni tři stavové touží stejně po panství 
saském a že jsou odhodláni obětovati jmění a život za kurfiřta. 
Netajil však, že zároveň se pracuje pro jiného kandidáta a sice 
pro knížete Savojského, myslil však, že tento sok nemůže býti 
příliš nebezpečným.**) Přesvědčení Lebzelterovo, že pojištěno je 
povýšení pána jeho, dostoupilo nejvyššího stupně, když hrabě Šlik 
1619 na rozkaz direktorů cestoval dne 15. srpna do Drážďan. S více 
stran bylo mu řečeno, že hraběti je uloženo nabídnouti korunu 
kurfiřtovi. A jak by tomu nevěřil, když jeden z českých vůdců 
mu řekl, aby kurfiřt nenechal se mýliti konfederací nedávno uza- 
vřenou a aby snad proto nezamítl koruny nabídnuté, že některé 
kusy konfederace jsou snad pro krále trochu tvrdými. Byly prý 
sepsány více proto, aby odstrašily kandidáta katolického ; ve pro- 
spěch krále evangelického budou prý změněny a koruna že každým 
způsobem na věky ostane při jeho rodě.***) 

Všecky tyto naděje a zprávy Lebzelterovy spočívaly však na 
klamu; neboí co se přede vším dotýče cesty Šlikovy do Dráiďan, 
ta neměla nijakž toho významu, jaký jí Lebzelter přikládal, nýbrž 
stala se za příčinou nastávající volby císaře ve Frankfurtě. Šlik 
měl přemluviti kurfiřta, aby uznal volební právo stavů českých, 
aby tak vykonání práva toho Ferdinandem stalo se nemožným 
a tím aby zmařeny byly záměry Ferdinandovy. Lebzelter jen potud 
měl pravdu, že Šlik sám cestě své přikládal význam, jaký Leb- 
zelter tušil, neboť jako se hrabě Šlik klamal o záměrech dvoru 
saského, tak mu nebyly jasný ani záměry vlastních krajanů. 
Přesvědčen jsa, že většina jeho soudruhů přeje si povýšení kur- 



*) Lebzelter Schónbergovi dd. 19./29. července 1619. 
**) Tentýž Schónbergovi dd. 28. cce st. si. 1619. Sas. st. arch. 
***) Sas. st. arch. Lebzelter Schčnbergovi dd. 2./12., 5./16., 8./18. (tohoto dne 
zaslány dvě zprávy) srpna 1619. 
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fiřta, požadoval, když odjížděl, od direktorů plnomocenství, by 
směl s kurfiřtem vyjednávati o zvolení na krále. Nejen že mu 
plnomocenství bylo odepřeno, zakázáno mu zrovna, aby se v Dráž- 
ďanech věcí těch nedotýkal. Každého jiného byl by tento zákaz 
zarazil, každý jiný byl by po takové události zamítl cestu do 
Drážďan, aby byl v Praze při nastávající volbě a aby ji řídil po 
své vůli. Šlik však nic takového neučinil, odjel do Drážďan, tam 
hovořil o své neobmezené oddanosti kurfiřtovi a o svých nadějích, 
nemaje ani tušení, že v Praze zatím nabydou vrchu zcela jiné 
záměry. *) 

IV. 

Po ty čtyry dni, co generální sněm sesazoval Ferdinanda, 
uvažovalo se také co nejhorlivěji o otázce, kdo by měl býti zvolen 
jeho nástupcem. Mansfeld a de Bausse vynasnažovali se více nežli 
kdy před tím, aby knížeti Savojskému zjednali stoupenců a slibo- 
-vah Čechům zlaté doly z jeho štědrosti a bohatství; 100.000 du- 
kátů měsíční podpory, které v smlouvě rivolské tak pěkně vy- 
padaly, šly nyní od úst k ústům a způsobily při nedostatku peněz, 
že změnil smýšlení své mnohý volič, který jinak nechtěl ani slyšeti 
o knížeti katolickém. V Praze se již vypravovalo, že kníže přibyl 
do Amberku a že čeká na zprávu o své volbě, aby se dále ubíral. **) 
Pan z Donína sám počal žasnouti a se obávati, že by Karel Ema- 
nuel mohl nabýti více přívrženců, nežli se shodovalo s přáním 
falckým ; jal se tedy veřejně pracovati proti kandidatuře savojské 
a přičinil se, seč mohl, aby sklesly horkokrevné naděje k savoj- 



*) Mnich. st. arch. 425, 4. Achác z Donína Anhaltovi dd. ll.;21. srpna 
1619. Významné je místo : „ . . . Schlick est allé derechef verš Saxe, 
quand cela c'est publizirt parmí Stende, il y en a eu du rumor, poor- 
quoi on n'enyoioit donques yers Ffalz aussi. On a eu de la peine a les 
stillen par PaUegation du voiage de Dona. Or 11 est yray, que Schlick 
n'a nulle commission de parler de Election enyers Saxe, encor qu'il 
1'ait recerché ains plutost lui en a-t-on fait defense.^ 
**) Mnich. st. arch. 425/4. Achác z Donína Anhaltovi dd. 14./24. srpna 1619. 
v Praze. — Extrait du protocolle originál trouvé aux archives de Heidel- 
berg u Yillermonta : Tilly n., 264. Relace slezských poslanců dd. 6. září 
1619 u Palmy, Acta publica. 
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ským pokladům a aby povaha knížete Savojského nejevila se příliš 
příznivou. Nehodilo se to ovšem k smlouvě rivolské, ale tato byla 
již úplné odstrčena stranou. Jelikož kurfiřt Sasky choval se tak 
nepříznivě neřku-li nepřátelsky, nemohlo se ani na něj nic dáti 
a tak kandidatura falckraběte musela se dostati do popředí. Pa- 
novi z Roupova, Thumovi a Hohenlohovi, kteří ji podporovali, 
nebylo tedy za těžké získati přívrženců mínění svému, nebot pakli 
objasní poslancům pravý stav diplomatických poměrů k Sasku, 
budou tím sympatie k Janu Jiřímu snadno udušeny. Přes to však 
strana falcká byla by měla vždy ještě obtížné postavení, kdyby 
zástupci Moravy, Slezska a Lužic byli bývali pro Sasko. Avšak 
toho nebylo ; Slezané a část Lužičanů mluvili nejopovržlivějším 
způsobem o kurfiřtovi a jeho vládě, prohlašujíce tuto za hanbu 
a za nebezpečenství pro svobody země. O kui-fiřtovi zjevně mluveno, 
že je sprostým opilcem, jenž se každého dne opíjí, své rady 
a vůbec družinu svou nutí, aby s ním popíjela.*) V slezském po- 
selství, v jehož čele byl zase kníže z Minsterberku, působil také 
ještě markrabě Krnovský pro falckraběte, ačkoliv toho nebylo ani 
zapotřebí. V osudných dnech 19.— 26. srpna nemluvilo se však 
v Praze jen o třech kandidátech, Sasku, Falcku a Savojsku; 
jednotlivci přehlíželi řadu jiných knížat, jenž by se hodili pro 
korunu českou a uznali konečně za nejzpůsobilejší krále Dánského 
Kristiána IV. a knížete Sedmihradského Bethlena Gabora. Tak se 
stalo, že častěji i tato dvě jména vyslovována; avšak kandidatura 
jejich ani na okamžik do opravdy se neuvažovala ; byly to bubliny 
mýdlové, které se zrovna tak rychle rozplynuly v nic, jako byly 
povstaly. Achác z Donína každým dnem nabýval větší jistoty 
o svém vítězství; jednotliví náčelníci již se k němu také dosta- 
vovali, prohlašujíce se za šťastné, že dostanou tak výtečného pána 
jako je mladý falckrabě. Jistota tato však na druhé straně poděsila 
vyslance, neboť neviděl možnosti, aby volbu mohl protáhnouti, 
ačkoliv po přání pána svého neustále se o to zasazoval. Všecky 
jeho domluvy odbývány důvody, o nichž jsme se již zmínili a mezi 
nimiž nejpřednější byla obava, aby lid nižší se neopřel novému 



*) Sas. st. arcb. Lebzelteroya zpráva dd. 5./16. srpna 1619. 



171 

obsazení trůnu, když by Ferdinand byl zvolen za císaře a když 
by zpráva o tom dostala se v čas do Prahy.*) 

Volba krále, za niž se direktoři zasazovali s takovým důrazem, 
měla se díti tímtéž způsobem, jako sesazení Ferdinanda ; napřed ji 
tedy měli vykonati stavové čeští a sice dne 26. srpna a po nich 
měly následovati ostatní země koruny české. Strana falcká tajemství 
své tak dobra tajila, že ještě dne 25. srpna zvolení kurfiřta Saského 
považováno bylo za dosti jisté; sám vyslanec saský nijakž o tom 
nepochyboval. 

Když dne 26. srpna ráno stavové značným počtem se shro- lei^ 
máždili ve sněmovně, rozhodující toto sezení otevřeno modlitbou, 
načež Bohuchval Berka z Dube několika slovy objasnil jeho ňčel, 
totiž volbu krále. Po té vyzval nejprve přítomného polního mar- 
šálka Kolonu z Felsu, aby hlas svůj odevzdal. Fels náležeje k straně 
saské, chtěl volbu odročiti, poněvadž předvídal, že Sasko utrpí 
porážku. Požadoval tedy, aby sněm připravil se k výkonu tomu 
slavnými službami božími v kostele ; a když nevčasná jeho pobožnost 
nedošla souhlasu, požadoval, aby se volba dala zrovna tak, jako 
v předešlých případech, jmenovitě při Ferdinandovi I.; když pak 
neprorazil ani s tímto návrhem, chtěl, aby se volilo po kuriích 
a ne jednotlivými hlasy. Všemi těmito návrhy chtěl způsobiti jen 
nekonečné rokování a jelikož všecky propadly, požadoval přímo, 
aby volba byla odročena, až přibudou ojfrávnění voliči, kteří jsou 
už na cestě do Prahy. Pan Berka však zmařil záměr jeho tím, 
že se otázal sněmu, má-li se volba odročiti nebo ne. Když pan 
z Roupova vášnivou řečí se vyslovil proti všelikému maření času, 
sněm velkou většinou se vyslovil proti navrženému odročení. 

Když věc tato byla odbyta a pan Berka chtěl s hlasováním 
počíti, přihlásili se o slovo Pražané požadujíce, aby se slavný výkon 
započal vzýváním ducha svatého. To nevyžadovalo mnoho času 
a tak pan z Roupova povoluje pobožnosti svých krajanů posečkal. 
Po té pan Berka opět se otázal Kolony z Felsu, koho volí králem ? 
Kolona nechtěl první hlasovati, poněvadž není dostatečně mocen 



♦) Mnich. Bt. arch. 426/4: Achác z Donína do Falce dd. 16./26. srpna 
1619, y Praze. 
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jazyka českého a tak by mínění své nemohl správně pronésti, jak 
by toho vyžadovala důležitosť předmětu. Ale když pan Berka 
výmluvu takovou neuznal za dostatečnou, prohlásil Kolona, že hlas 
svůj dává kurfiřtovi Saskému, což odůvodňoval výhodami, jaké by 
z toho měli Čechové v ohledu politickém a náboženském. Po něm 
hlasoval Karel Mracký také pro kurfiřta Saského a pak s někte- 
rými přestávkami ještě dva jiní členové stavu panského: hrabě 
Albin Šlik a Oldřich Vchynský. Ostatní všickni členové stavu pan- 
ského, jmenovitě Pavel z Říčan, pan z Roupova, Vilém z Lobkovic 
a Budovec, celkem asi 34 — 36 osob hlasovali pro f alckraběte ; *) 
Pavel z Říčan a pan z Roupova odůvodňovali hlasy své delší řečí, 
jíž vychvalovali nejen výtečné vlastnosti falckraběte, nýbrž ukazovali 
také na posavadní jeho zásluhy o věc českou a jmenovitě na ne- 
dávné rozprášení jezdců solmských u Radenu.**) Pan z Roupova 
kladl na to váhu, že falckrabě má spolek s Unií, s generálními stavy, 
s Anglií, Sa vojskem a Švýcarskem a velebil také jeho bohatství, pro 
které může Čechy vydatně podporovati. Ta řeč v posledním okamžiku 
převedla zajisté značný počet hlasů na stranu falckou. Na sněme 
neznal nikdo tak zahraničných poměrů jako pan z Roupova, kteréhož 
dlužno považovati za tehdejšího ministra zahraničních záležitostí. 
Když tedy s takovouto určitostí mluvil o aliancích falckraběte, 
jako by jich skutečně bylo a jakoby Čechám vesměs mohly býti 
užitečnými: kdo z přítomných nenaslouchal by rád těmto slovům, 
kdož neoddával by se rád víře, že obraz, jejž tuto řečník nakreslil, 
je pravdivý a že falckrabě bude spasitelem v nouzi? — Když 
tedy v stavu panském objevila se tak skvělá většina pro Bedřicha, 
pan Berka povstana ohlásil, že první kurie, stav panský, zvolil 
falckraběte králem. Kolona z Felsu ohradil se proti takovému 
hlasování, požaduje, aby za krále byl vyhlášen, kdo obdrží většinu 
hlasů od přítomných poslanců bez ohledu na kurie. Tomu však 
se opřeli ze stavu panského i ti, kdo s Kolonou hlasovali pro 
kurfiřta Saského, poněvadž by to bylo na ujmu vážnosti vyšších 
stavů, kteří by mohli býti přehlasováni od četných zástupců stavu 
městského. 



*) Počet udán je v Treuherzige Warnung, str. 176, v listé Acháce z Donína. 
**J O yěci té jsme vypravovali, když byla řec o volbě císaře. 



Hlasování ve stavu rytířském vypadlo ještě skvěleji pro stranu 
falckou: 110 poslanců hlasovalo pro falckraběte a jen tři pro kur- 
fiřta Saského Jana Jiřího.*) Stav městský vyslovil se jednohlasně 
pro falckraběte. V celém sněme prohlásilo se tedy jen sedm hlasů 
pro Jana Jiřího, všickni ostatní voliči pro Bedřicha. Jméno knížete 
Savojského nepronesl ani jediný volič a rovněž tak dopadli i po- 
sledně improvisovaní kandidáti Kristián Dánský a Bethlen Gabor. **) 

Následujícího dne byl výsledek volby sdělen zástupcům ostatních 
zemí koruny české, kteříž také vyzváni, aby hlas svůj pronesli. 
Pan z Roupova a Albín Šlik, první česky a druhý německy před- 
nesli důvody, z jakých rozhodnulo se pro falckraběte; důvody ty 
vyňaty byly z řeči, kteráž byla přednesena předešlého dne ve prospěch 
falckraběte. Po krátké poradě prohlásili Moravané, že souhlasí 
s Čechy; po nich učinili taktéž Slezané, pak Hornolužičané a ko- 
nečně Dolnolužičané. 'Jen Hornolužičané byli by raději hlasovali 
pro kurfiřta Saského, ale prohlásili se také pro falckraběte, aby 
nerušili všeobecného souhlasu. Tak se vykonala volba krále ode 
všech zemí koruny české ve smyslu nové konfederace ; nyní bylo 
Čechům odevzdati druhý hlas a konstatovati tím volbu jednohlasnou. 
Stalo se tak dne 27. srpna o polednách, načež několik výstřelů 
z děl oznamovalo obyvatelstvu pražskému, že volba krále je vyko- 
nána. Ještě nyní byli mnozí obyvatelé nemálo překvapeni slyšíce, 
že voliči rozhodli se pro Bedřicha a ne pro Jana Jiřího.***) 

Zpráva o volbě způsobila u odpůrců českého hnutí rozdílný 
dojem. Ferdinand ke zprávě té choval se na pohled klidně, neřkuli 
opovržlivě, poznamenali, že původci její Jsou lidé blázniví a zpo- 



*) Skála III., 297 praví, že Jan Jiří obdržel jeden hlas; ale saský jednatel, 
jenž pánu svému nodal zprávu o výsledku volby ještě téhož dne a jenž 
tedy psal za čerstvého dojmu, praví, že Jan Jiří obdržel tři hlasy. 

**) O tom, co se při volbě zběhlo, vypravujeme podle Skály IIL, 287 a násled. ; 
podle zprávy Lebzelterovy Schonbergovi dd. 16./26. srpna 1619, v Praze, 
v Sask. st. arch. 9172, XY. a podle listu pana z Donína Bedřichovi 
Falckému dd. 17./27. srpna 1619, CoU. Camer. 

***) Skála m., 297 a násled. — Saský st. arch. 9172, XV., zpráva Lebzel- 
terova dd. 17./27. srpna 1619. — Tamtéž 9173, XXII., relace poslanců 
hornolužických dd. 8./18. září 1619. — Relace slezských poslanců dd. 
6. září 1619, u Palmy, Acta publica. 
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zdili."*) Y Saších, kde se o korunu českou nikdy neucházeli 
a kde by jí byli nikdy nepřijali, volba jiného knížete způsobila 
dojem tím nepříjemnější, čím určitěji se nadali, že bude zvolen 
kurfiřt Jan Jiří.**) Dvorní kazatel Hoé po rozmluvě s hrabětem 
Šlikem, v kteréž tento zajisté budil naděje v dobrý výsledek, 
pospíšil ke kurfiřton a bavil se s ním o nastávajícím povýšení 
jako o bezpečné události a nejspíše si také přál k tomu štěstí. 
Když tedy došla zpráva o volbě krále a Hoě byl sklamán, zuřivost 
jeho neznala žádných mezí. Posmíval se hraběti Šlikovi, že podnikl 
cestu do Drážďan a nechal se z Prahy odstraniti, kdežto kalvinisti 
záměry své tam provedli, a tvrdil, že Šlik se musí proti této volbě 
prohlásiti a že se musí také omluviti u kurfiřta, že volba na něj 
nepadla, „ačkoliv Jeho Milost kurfiřtská nikdy nic takového ne- 
praktikovala" a nikdy o korunu českou se neucházela. ***) Zášť 
kazatele Hoe měla účinek také na Jana Jiřího a na jeho nejdůle- 
žitější rádce, tak že nepříznivé chování jejich ve věcech českých 
počalo se přiostřovati v zjevné nepřátelství. 

Po volbě usnesl se sněm generální, aby k falckraběti vypra- 
veno bylo slavné poselství ze zástupců všech zemí, kteří by se 
1619 shromáždili v Praze dne 29. září a odtud na cestu se vydali. 
Lhůta tak pozdní patrně proto byla zvolena, poněvadž se myslilo, 
že falckrabě do té doby obdrží souhlas tchána svého k přijetí 
koruny a že tedy poselství nesetká se více se žádnými obtížemi. 
Počátkem září generální sněm se rozešel a poslanci spěchali domů, 
aby soudruhům svým podali zprávu o závažných usneseních, f) 
Již dne 27. srpna psal Achác z Donína pánovi svému za hřmění 
děl, kteréž Pražanům oznamovalo zvolení krále, podávaje mu zprávu 
o této události, tak že falckrabě, jenž téhož dne byl zaslal panovi 
z Donína list, kterým tak rozhodně naléhal na odročení volby, 
stál najednou před událostí dokonanou. Jefikož nalézal se vždy 
ještě v Amberku u knížete z Anhaltu, rozmlouval nejdříve o této 



*) Moser, Patriotisches Archiv, VII. 71. 

**) Sasky st. arch. Lehzelter Schónbergovi dd. 6./15. srpna 1619. 
***) Sasky st. arch. Unruhe in Bohmen 9172. Díl XVI. Hoě Šlikovi dd. 
23. srpna/2, září 1619. 
t) Relace slezských vyslanců dd. 6. září 1619 u Palmy, Acta publica. 
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události právě s tím mužem, jenž přes deset let se všemožně vyna- 
snažoval, aby falckraběti dostalo se hodnosti královské v Čechách. 
Podle celé své minulosti falckraběti, an nyní úzkostlivě uvažoval, 
co by měl učiniti, nemohl dáti žádné jiné rady, než aby přijal 
nabízenou korunu. „Vaše Milost," pravil konečně k Bedřichovi, 
„posadí se jen do křesla, kdo pak Vás tak brzy zase z něho 
vypudí?" Markrabě z Anšpachu, jenž pro tyto důležité události 
zase se dostavil do Amberku, a jenž nebyl nepřítelem smělých 
podniků, tentokráte, jak se zdálo, věci trochu se lekal a rozpa- 
koval, ale konečně také s tím souhlasil, aby falckrabě korunu přijal. 
Falckrabě, jak se podobá, několik dní váhal, ale vlastní ctižádost 
a domluvy knížat, kteří jej i věkem i zkušeností předčili, zvítězily 
nad jeho obavami, tak že konečně osvědčil před knížetem z An- 
haltu, že je ochoten přijmouti hodnost nabízenou. Avšak falc- 
krabě nespěl silou smělou a důraznou k skvělému cíli, jenž mu 
kynul vstříc tak vábivě. Pochybnosti a duševní boje, kterými byl 
zmítán již před rokem,*) když spojení jeho se stavy českými 
počalo nabývati směru povážlivého, obnovily se nyní vyšší měrou; 
Kristián z Anhaltu jednoho jitra jej zastihl, an kleče při modlitbě 
slzy proléval.**) Ale přidržoval se rozhodnutí, kteréž byl jednou 
učinil, a to určovalo další jeho kroky. 

Falckraběti nyní nejvíce na tom záleželo, aby si zjednal jistotu 
o aliancích, které by jej v obhajování trůnu českého mohly pod- 
porovati; musel věděti, jaké postavení zaujmou Unie a jeho tchán 
a čeho může od nich očekávati. Aby měl jistotu, zdali Unie rozhodně 
se uchopí otázky českého trůnu, jako by se jí samé týkalo, sezval 
z Amberku náčelníky Unie k- poradě do Rothenburku. Pozvaní 
v udělování svých rad z počátku se rozcházeli, konečně však všickni 
utvrzovali falckraběte v úmyslu vyhověti přání Čechů.***) Jak 



*) Díl I. str. 376. 

**) Mnich. Bt. arch. 425/4: Achác z Donína do Falce dd. -^^— ?^ 1619, 

8. zari 

v Amberku. — Moser, Patriotisches Archiv. D. VIL, 43. 

***) Mnich. st. arch. 648/10. Albrecht ze Solmsu kancléři z Grttnu dd. 9./19. 

září 1619. v Rothenburku. Solms tvrdí v tomto listě, že všickni radili 

falckraběti, aby přijal korunu českou. V důležité a spolehlivé zprávě, 

kteráž naproti tomu obsažena je v Moserovi VII., praví se na str. 46, 
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dalece se zavázali podporovati kurfiřta, kdyby toho bylo zapotřebí, 
není dostatečně známo. Víme jen tolik, že kníže z Anhaltu, jenž 
zatím byl na několik dní navštívil Prahu a vojsko české a v čas 
zase do Rothenburku se dostavil, v ten smysl se vyslovil, že 
Unie musí falckraběte chrániti, kdyby po přijetí koruny české 
napaden byl ve svých zemích dědičných.*) Náhled jeho podporo- 
valo více jiných členů Unie a tak byl schválen společným usne- 
sením. 

Do Rothenburku dostavil se také vyslanec ž Čech, Jan Milner 
— bratr direktora téhož jména — a odevzdal falckraběti psaní 
stavů českých, kterým mu podávali zprávu, že zvolen jest králem 
Českým. Bedřicha tento spěch dojal trochu nemile, poněvadž ještě 
dobře nevěděl, jakou odpověd by měl dáti; ale jelikož věc nedala 
se již odestáti, pomohl si tak, že vyslance vzal s sebou do Heidel- 
berka, aby tak ke své odpovědi nabyl ještě lhůty několika dní. 

V Heidelberku odbývaly se zase důkladné porady o české 
záležitosti, kteréž se však netýkaly tak otázky, má-li se koruna 
nabízená přijmouti nebo ne, jako nejbližších důsledků, kteréž by 
mělo za následek přijetí koruny. Ve vyjednávání súčastnili se 
Kristián z Anhaltu, hrabě Jan Nasavský, hrabě Albrecht Solms, 
páni Achác z Donína, Plessen, Griin, Schonberg a rada Camerarius, 
vesměs osoby, jenž požívaly úplné důvěry kurfiřtovy. Také nyní 
uváděny byly všeliké důvody pro zamítnutí koruny, tak jmenovitě, 
že Bedřich volením Ferdinanda na císařský trůn německý uznal 
tohoto za krále Českého a kdyby přijal korunu českou, že by 
to mělo za následek všeobecnou válku náboženskou. Proti tomu 
namítali někteří radové, že Bedřich opíraje se o četné spojence 
může se bez starosti pustiti do boje a vůbec jak mu již svědomí 
ukládá, že volbu zamítnouti nesmí.**) Mimochodem uvažovala se 
také otázka, má-li se falckrabě spokojiti jednoduše s korunou 
osobě své nabídnutou, nebo má-li požadovati od Čechů zvláštní 



že nebylo jednomyslnosti. Možno, že jí původně nebylo, ale konečné 
že se vyvinula, jak Solms vypravuje. — Mnich. st. arch. 134/23, Solms 
Grtinovi dd. 6./16. září 1619, v Rothenburku. 
*) Bemburský archiv B. IV., 24. Extract des Votums des Fttrsten von Anhalt. 
**) Moseťs Patriotisches Archiv VII. 
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náhradu za velké oběti na penězích a jiném zboží, které bezpo- 
chyby bude muset vynaložiti. Za vhodnou náhradu uznáno, aby 
se Čechové zavázali, že korunu země dají také synovi falckraběte.*) 
Avšak skoro všickni rádci vyslovili se v ten smysl, že Bedřich 
se musí vystříhati každého konečného kroku, dokud od krále Jakuba 
neobdrží určitou zprávu. S radou touto souhlasil připiš, který 
potom falckrabě zaslal stavům českým. Jelikož, čteme v přípise 
tomto, po nové cti a hodnosti nikdy nebažil a se svým se spoko- 
joval, proto že mu jednomyslná volba na trůn český, která „jej 
proti všemu nadání" překvapila, a o niž - se nijakž nezasazoval, 
připadá jako zvláštní řízení božské prozřetelnosti. — Když způ- 
sobem tak křiklavým a více než se sluší i na spis diplomatický, 
pravdu překroutil, projevil konečně ochotu vyhověti přání stavů, 
obdrží-li od svého tchána, jejž byl požádal za radu, souhlasnou 
odpověď. **) 

Takové odklady byly však naprosto proti mysli knížete z An- 
haltu. Znal příliš dobře povahu Anglického krále, aby se nemusel 
obávati, že s odpovědí tak žádoucí nebude míti na spěch, ba že 
snad nebude žádati ještě za bližší poučení. Krátkým pobytem 
v Čechách nabyl známosti vojenství tamějšího, tak že delší pro- 
visorium považoval za holou nemožnost. Vystupuje tedy rozhodně 
proti všeliké váhavosti požadoval, aby Bedřich korunu nabízenou 
bezvýminečně přijal, aby bez prodlení nastoupil cestu do Čech 
a aby se nenechal mýliti malichernými vrtochy. Při tak velkých 
událostech nemůže prý jíti všecko před se tak . hladce, aby se 
nestalo také „tu a tam nějaké bezpráví. ** Bedřich že v otázce 
české již tak daleko pokročil, že nemůže nazpět; kdyby se volba 
zamítla, falckrabě pokryl prý by se hanbou a uvalil prý by na 
sebe kletbu „svých souvěrců."***) Slova knížete z Anhaltu, jimž 
nikdo z přítomných nedovedl se opříti, způsobila na Bedřicha dojem 



*) Mnich, st arch. 134/22. Příloha listu Solmsoya kancléři z Grtlnu dd. 

6./16. záři 1619. 
**) Yíd. st. arch. Bohmen. Bedřich stavům českým dd. 14./24. září 1619, 

Y Heidelberku. 
***) Archiv Bemburský B. IV., Vol. XXV. Extract Ihrer F. G. Christian 
Yon Anhalt Votí. 

Glndclj: DSjfnj českého poTstánL Dfl IL 12 
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rozhodný. Kolísavý a váhavý mladý muž náhle nabyl odvahy spáliti 
za sebou všecky mosty a již nechtěl déle krotiti svou touhu po koruně 
1619 české. Dne 25. září Kristián z Anhaltu radil k smělému tomuto 
rozhodnutí; již dne 26. falckrabě to oznámil tchánu svému, králi 
Anglickému, prose jej znovu o jeho podporu;*) za dva dni poslal 
do Prahy pana Acháce z Donína a direktorům oznámil své roz- 
hodnutí, prose je však, aby věc tu tajili, dokud se k němu nedostaví 
slavné poselství zemí českých, jemuž chtěl vyjíti vstříc do Am- 
berku. ♦*) Žádosť jeho, aby rozhodnutí se tajilo, byla ovšem 
nadarmo, neboť již dne 14. října rozšířila se v Praze správa, že 
falckrabě přijal korunu českou. 

V. 

Vypravovali jsme již, že falckrabě, zpraven byv z Prahy, že 
volba krále nenechá se déle odkládati, vypravil do Anglie pana 
Krištofa z Donína, aby vymohl souhlas krále Anglického, kdyby 
jej stavové čeští zvolili svým králem. Sotva vyslanec odjel, došla 
do Amberku zpráva o volbě. Falckrabě honem poslal za panem 
z Donína a dal krále Anglického snažně žádati za souhlas s volbou, 
kterouž nelze odvolati a s ním spojila se i chof Alžběta, kteráž 
jej povzbuzovala, aby korunu přijal, prohlašujíc, že je odhodlána 
vytrvati při něm a v čas potřeby obětovati i klenoty a co má na 
světě drahého.***) Prosila také jako choť její svého otce, vykládajíc 
v listě svém, že slíbil podporovati falclíraběte za jistými výmin- 
kami, které nyní došly „skoro splnění." Jakub byl takovýto slib 
učinil pro ten případ, že trůn český bude uprázdněn, podmínka 
tato nebyla tedy ještě „skoro splněna," nýbrž nebyla nijakž splněna; 
Eliška však se nadálá, že láska otcovská okolností takových nebude 



*) Mnich. st. arch. 648/11. Bedřich Jakubovi dd. 16../26. září 1619, v Hei- 

delberku. 
**) Memoriál falckraběte pro Acháce z Donína dd. 18./28. září 1619. Cell. 

Camer. v mnichovské dvorní knihovně. — Sasky st. arch. 9172, XVI. 

Lebzelter Schonberkovi dd. 6./16. října 1619. v Praze. — Tamt. Zpráva 

z Amberku dd. 17. října 1619. 
***) Moser, VII., 49. 
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si všímati. Zároveň psala také Buckinghamovi prosíc jej, aby 
Tlivém svým pracoval pro manžela jejího. *) 

Krištof z Donína, jejž zpráva o volbě krále zatím byla zastihla, 
dostal se dne 13. září do Bagshotu a přednesl své poselství králi isia 
tady meškajícímu. Domnívati se můžeme, že ani Ferdinand nebyl 
zprávou o svém sesazení překvapen tak nemile jako Jakub zprávou 
o povýšení svého zetě, což posud prese všecky zvěsti pokládal za 
holou báchorku. Když mu tedy pan z Donína sdělil, že Bedřich 
Falcký je zvolen, hněv v něm prudce vzkypěl;**) dávaje nevoli 
svou rozhodně na jevo zamítal všecky žádosti a přímluvy, aby 
volbu schválil a zetě svého se ujal. Nadarmo mu představoval 
pan z Donína, že se od něho požaduje nejen příznivé nýbrž také 
rychlé rozhodnutí; na všecky prosby a na všeliké pochlebování 
vyslancovo Jakub jen to odpovídal, že si nepřeje, aby na něj bylo 
naléháno. Největší péči nevěnoval zeti svému, nýbrž králi Špa- 
nělskému. Mučilať jej myšlenka, že v Madridě by se mohli domní- 
vati, že ve volbě českých stavů mél nějaké účastenství a proto 
psal již za dva dni po příchodu pana z Donína Filipovi III., aby 
mu vymluvil podezření toto a aby jej ubezpečil, že je úplně nevinen 
povýšením svého zetě. A tohoto spěchu bylo zajisté zapotřebí, 
nechtěl-li, aby se rozbil oblíbený jeho záměr, jenž měl za účel 
upřímný spolek se Španělskem a sňatek syna Jakubova s infantkou ; 
a záměr tento musel by se ztroskotati, kdyby Jakub v české otázce 
porušil prospěchy Habsburků. 

Avšak mohl Jakub ještě déle pomýšleti na provedení tohoto 
záměru, když dcera jeho rukou úpěnlivě zdvihala k otci svému 
za pomoc jej žádajíc, když prosby její v srdcích všech Angličanu 
docházely živého soucitu a když generální stavové a Savojsko od- 
hodláni byli k velkým obětem, jakmile by se Jakub ujal rozhodně 
zetě svého? Mohl se ještě rozpakovat prohlásiti se pro zetě svého. 



*) Eliška Buckinghamovi dd. 22. srpna/l. září 1619 u Gardinera. — Voigt, 
Dohna's Gesandtschaftsleben v Raumerově „Taschenbuch." 
**) O chování se Jakubově v tomto okamžiku máme souhlasnou zprávu 
z táborů protivných a sice od pana z Donína samého (Mnich. st. arch. 
zpráva o jeho poselství) a od španělského jednatele Sancheza de Ulloa 
Filipovi dd. 17./27. září 1619 n Gardinera. 

12* 
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když za několik dní po osvědčení pana z Donína obdržel zprávu 
od vyslance svého v Hagu Dudleye Carletona, že generální stavové 
chtějí poskytovati nejen 50.000 zl. měsíční podpory cechům, nýbrž 
podle uzavřené smlouvy poslati také Unii 4000 mužů pěchoty 
a 1000 jezdců, aby jich volně upotřebila? O tom, zvěstoval Carleton^ 
mnoho v Hagu se mluvilo, má-li falckrabě korunu českou přijmouti 
nebo ne; největší čásť je toho náhledu, aby korunu přijal a odho- 
dlaně do boje se pustil.*) Pakli osoby, jenž k falckraběti nebyly 
poutány žádnými svazky rodinnými, s takovou obětavostí se zastá- 
valy jeho prospěchů, zdaliž král Anglický mohl s pomocí svou ještě 
prodlévati ? 

Kdo by pozoroval nařízení, kteráž Jaknb v těchto dnech 
vydal rozličným osobám, mohl by se domnívati, že se děje obrat 
v smýšlení jeho. Pan z Donína byl požádán, aby králi zaslal přepis 
listu stavů českých falckraběti, kde si stěžují na ukrutnosti v Čechách 
spáchané ; a Doncaster požádán, aby zaslal noviny, v nichž stavové 
čeští vykládali, proč sesadili Ferdinanda. Naděje ""ve věci tyto 
skládané, ukázaly se však brzy klamnými. Jakub chtěl tak jen 
času nabýti; na všecko naléhání pana z Donína nyní jen tolik 
odpovídal, že musí míti dříve zprávu Doncasterovu nežli se rozhodne. 

Pan z Donína nadarmo se vynasnažoval, aby z krále vylákal 
alespoň nějaký výrok, jenž by se mohl vykládati ve prospěch fale- 
kraběte ; Jakub v ohledu tom svých úst ani neotevřel. Ale mhivil-Ii 
o věci té s jinými osobami, stěžoval si na svého zetě. Tak se 
projevil k vyslanci benátskému a francouzskému, jak jej zvláště to 
mrzí, že volba česká stala se tou dobou, kdy vypravil svého vy- 
slance k zprostředkování mini ; zdaliž tedy nepadá na něj podezření, 
jakoby v tom měl své prsty? Podobně vyjádřil se také k vyslanci 
španělskému.**) Předce však Jakub musel povoliti všestrannému 
naléhání svých dvořenínů, svolati státní radu a českou záležitost 
1619 jí předložiti. V sezení, kteréž se odbývalo dne 30. září ve Wan- 
steadě, předložena korespondence diplomatická z let 1618 a 1619^ 
pokud se Čech týkala a o věci té rokováno. Co jednotliví- radové 

*) Gardiner, Carleton Nauntonovi dd. 3./13. září, v Hagu 1619. 
**) Gardiner, Sanchez de UUoa Filipovi III. dd. 17./27. září 1619. — Marioni 
dožovi dd. 17./27. září 1619. 
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přednášeli své mínění, došla zpráva, že Bedřich přijal korunu 
íeskou, aniž by čekal na souhlas svého tchána. *) Státní radové 
nadarmo přimlouvali Jakubovi, aby se přidal k zeťovi a aby ně- 
jakým veřejným osvědčením, n. př. osvětlením, spolek s Bedřichem 
uvedl v známost všeobecnou ; také na tyto požadavky Jakub odpo- 
vídal stereotypní frází, že musí počkati na zprávu Doncasterovu, 
nežli se rozhodne.**) 

V novém sezení státní rady, kteréž se odbývalo dne 2. října, 1619 
Jakub nebyl jiného smýšlení. Netrpěl toho, když jeden z radů 
jal se přimlouvati za Bedřicha, a návrhy o rychlém rozhodnutí tím 
odbyl, že napřed musí býti poučen, zdali volba česká odbyla se 
řádně a podle práva a že bez toho je zima přede dveřmi a tím 
že válce prozatím je konec. Když pak přes to na obličeji některých 
radů mohl čísti, že neschvalují politiku jeho, ukončil sezení slovy, 
ie rozhodovati o válce a o míru jemu a ne jim příslušL***) 

Veškerou svou nevoli Jakub dal pocítit pánovi z Donína, když 
téhož dne ucházel se o slyšení. Nechalť jej dlouho čekati bez ^.hjd* 
povšimnutí v zahradě paláce svého a zatím se bavil s jednateli 
savojským a španělským. Tomuto doručiti dal nové psaní pro krále 
Španělského, jímž prohlásil, že zetě svého zrazoval, aby koruny 
nepřijímal: jelikož ho neuposlechl, nechať nyní sám zodpoví své 
jednání. Konečně byl pan z Donína předvolán a Jakub, při němž 
bylo několik radů, zhurta se naň osopil. Zeti vytýkal nepoctivost, 
poněvadž se sice ucházel o mínění královo, má-li korunu přijmouti 
ale nečekal na odpověď, nýbrž korunu přijal: ať tedy si nyní 
pomůže jak sám chce. Pan z Donína nadarmo se snažil omluviti 
pána svého, král se nedal přemluviti a propustil vyslance, aniž by 
mu dal odpovědi, f) Za několik dní osvědčil zeti svému přímo svou 
nevoli tím, že zamítl jeho žádost za sprostředkování půjčky v Be- 
nátkách, k čemuž doložil, dokud se (Jakub) před světem neočistí 



*) Klademe sezeni na 30. a ne na 20. září, ačkoliv prameny Gardinerovy 
mluví o 20. Avšak jelikož Bedřich rozhodl se teprve dne 25. září, že 
korunu přijímá a teprve dne 26. podal o tom zprávu svému tchánovi, 
nemohla se dostati před 30., pakli vůbec došla do tohoto dne. 
**) Instrukce pro Doncastera dd. září/ř(jen 1619 u Gardinera. 
"*♦*) Gardiner, Prince Charles and the Spanisch Marriage 1, 292. 
t) Yoigt, Dohna's Gesandtschaftsleben, Baumersches Taschenbuch 1853. 
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z podezření, jako by byl věděl o volbě české a jako by ji byl 
podporoval, že žádosti této v Benátkách nepřednese, neboC to že 
se nesnáší s jeho ctí, aby potaji dělal pravý opak toho, k čemrt 
se veřejně přiznává. A zrovna tak že nemůže vyhověti žádosti 
falckraběte a naříditi svým vyslancům ve Francii a ve Španělsku,, 
aby válku v Čechách prohlásili za zápas politický a ne náboženský. 
Jak prý se shoduje tento požadavek s neustálým tvrzením falckraběte^ 
že se mu jedná jen o věc božskou a že korunu českou pííjal jen 
z důvodů náboženských? 

Tak vypadala odpověď krále Jakuba na zprávy a žádosti jeho 
zetě. Falckrabě bohužel obdržel příliš pozdě zprávu o nepřátelském 
smyslem' Jakubově, tak že přípravy své na cestu do Čech nemohl 
zastaviti. Když falckrabě se rozhodl, doufal, že získá také ještě 
některá knížata německá, kteří se k němu doposud lhostejně neb 
i nepřátelsky chovali; a bylo by bývalo skutečně velmi důležito, 
kdyby byl získal kurfiřty Mohučského a Saského a knížete Bavor- 
ského. Ale to svědčilo, že v Heidelberku naprosto zneuznávají 
stav věcí, když se oddávali této naději a nenahlíželi, že tito knížata 
jednáním svým při volbě císaře dostatečně se osvědčili proti povstání 
českému a jeho důsledkům. Zkušenosti této falckrabě nabyl nej- 
dříve při kurfiřtovi Mohučském, když vypravil k němu důvěrníka 
svého seznati chtěje smýšlení jeho o české volbě. Kurfiřt volby té 
naprosto neschvaloval a varoval falckraběte, aby koruny České ne- 
přijímal; a takové mínění projevil také kurfiřt Sasky, když byl na 
to tázán od falckraběte!*) U knížete Bavorského chtěl se falc- 
krabě znovu pokusiti o zjednání důvěrného a přátelského spojenf, 
jakéž pokusy již několikráte byly se minuly se zdarem, když Maxi- 
milian sám jej v tom předešel. Kníže Bavorský považuje za svou 
povinnost varovati falckraběte před kroky přenáhlenými, zaslal mu 
psaní, v kterém se vyslovil co nejdůkladněji proti přijetí koruny 
důvody takovými, kteréž nepocházely z náboženské řevnivosti, nýbrž 
z hlubokého a v mnohém ohledu nepřekonatelného přesvědčení 
státnického. Celé psaní prodchnuto bylo upřímným přesvědčením 
a přátelskými ohledy, jakých nebývá v podobných listinách. 

*) Copia ResolutionsBchreibens von Eursachsen an den Píalzgrafen dd. 
20./30. řlijna^ v Drážďanech, 1619. Mnicli. st. arch. 
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Připiš uvedl falckraběte jaksi do rozpaků; odpověděl na něj 
zdvořile dne 6, října, ale důvodů jeho nevyvracel již z té příčiny, leio 
poněvadž rozhodnutí své ještě tajil a je sotva naznačil frází, kterou 
chceme uvésti pro její prolhanosť. „Připomenuli" knížeti Maximi- 
lianovi, jak prý se „co nejvíce možno** vynasnažoval o zaniknutí 
povstání českého, a jak pry nikdy neměl na zřeteli prospěchů 
soukromých, a tak že byl zvolen králem Českým proti všemu na- 
dání; „on že může neposkvrněným knížecím svědomím říci a psáti 
o sobě a stavy české volati k tomu za svědky, že po koruně této 
nikdy nebažil a nikdy pro ni ničeho nepodnikal. Proto že volbu 
musí považovati za zvláštní řízení boží a nikdo že mu nemůže za* 
zlíti, pakli povolám' toho od Boha pocházejícího tak zhola neza- 
mítá, nýbrž o něm důkladněji přemýšlí.** — O deset dní později, 
když už se dosti rozhlásilo, že falckrabě volbu přijal, oznámil to 
také Maximilianovi ; avšak ani tentokráte se nepustil do uvažování 
důvodů od Maximiliana přednesených, nýbrž ubezpečoval jen, že 
s Maximilianem chce udržovati nejlepší přátelství. Nějakého vý- 
roku, který by se byl mohl vykládati za souhlas, falckrabě tedy 
neobdržel ani z Mohuče, ani od Saska a Bavorska ; naopak některé 
významy v psaní bavorském mohl považovati za pohrůžky.*) 

Falckrabě nedada se zvrátiti žádnými výstrahami v rozhod- 
nutí svém strany přijetí koruny České, odhodlal se s cestou z Heidel- 
berku více neprodlévati. V pochybnostech byl jen ještě o tom, 
má-li manželku vzíti s sebou nebo ne; a kdyby jí nevzal, má-li ji 
ponechati v Heidelberku nebo poslati do Anglie? Tázal se tedy 
o radu Doncastera, který byl zase přijel do Heidelberku. 

Anglický vyslanec chystal se vyhověti nejnovějšímu rozkazu 
pána svého a při té příležitosti zavítal do Heidelberku. Jakub byl 
mu totiž zaslal do Lutichu, kam se Doncaster posledně odebral, 
rozkaz, aby ihned zase se vydal k Ferdinandovi a aby mu přál 
štěstí k povýšení na trůn císařský. Zároveň měl projeviti polito- 



*) Sasky st. arch. ProtocoUum, was Reverendissimus (kurfiřt Mohnčský) 
in der Tafelstuben mit dem pfálzischen Gesandten geredet, dd. 20. ř^na 
1619. — Grtindliche Anzeig, was zwischen Kurpfalz and Baiem etc. Ba- 
vorsko Falci dd. 24. září 1619. — Falcko Bavorsku dd. 26. září / 6. řQna 
a 7./17. října 1619. 
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vání, že Ferdinand nesvolil k navrženému příměří, jelikož jen tím 
popuzeni byli Čechové k tak zoufalému rozhodnutí, ale zároveň 
jej měl také ujistiti jménem Jakubovým na jeho česť křesťanskou 
a královskou, že o rozhodnutí Čechů neměl ani nejmenšího před- 
chozího vědomí.*) Kdyby císař projevil přání, aby král pokračoval 
v smírném svém prostředkování, má Doncaster osvědčiti k tomu 
největší ochotu. Nyní však že je věc mnohem zamotanější, poně- 
vadž Čechové by se rovnali nejhorším velezrádcům, kdyby věc 
jejich neměla spravedlivého základu. Proto že je Doncasterovi hle- 
dati poučení v českých zákonech a svobodách, byli-li Čechové opráv- 
něni k takovému jednání nebo ne a oddati se studium těchto zá- 
konů. Kdyby však císař nepřijal nabídnutého prostředkování, nýbrž 
jen přání choval, aby Jakub i dále ostal mu přátelsky nakloněn 
nebo alespoň aby se neprohlásil za jeho nepřítele, pak aby Don- 
caster podal jen ujištění, že o tom zpraví pána svého. **) 

Doncaster místo aby spěšně vyhověl rozkazu pána svého, ode- 
bral se podruhé do Heidelberku, kde přijat byl od falckraběte 
s otevřenou náručí a kde byl požádán za radu v palčivých denních 
otázkách. Z počátku nechtěl se raditi o věci, pro niž neměl in- 
strukce od pána svého. Když však seznal vyjednávání s Čechy 
a viděl, že přijetí koruny české bylo dávno před volbou rozhod- 
nuto a když jej Bedřich prosil, aby projevil alespoň své soukromé 
náhledy : vyslanec tím spíše se k tomu odhodlal, že choval k falc- 
kraběti nejvřelejší sympatie a že proniknut byl horoucím přáním, 
aby mu dopomohl koruny české a tak zasadil ránu „říši Antikri- 
stově". I radil mu, aby bral s sebou všady choť svou i do Čech 
a aby ji nijak neposýlal do Anglie, poněvadž by to králi Jakubovi 
bylo nepohodlné a poněvadž by se mohlo zdáti, že se sám obává 
velkého nebezpečenství. Když pak jej Bedřich potom prosil o pro- 
středkování, aby Jakub krok jeho formálně schválil a jej také 
činně podporoval, Doncaster jej hleděl přemluviti, aby rozhodnutí 
svého nezakládal ani na souhlase ani na podpoře krále Anglického. 



*) Instrukce pro Doncastera, dd. září /říjen 1619 u Gardinera. 
**) Gardiner: Doncaster Nauntonovi dd. 27. září/ 7. řtjna 1619. I could 
easily sel by many occurent acts and by the complexion of the whole 
affaire, that they were fully resolved before. 
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Dovolení k tomu že by mu Jakub asi sotva udělil, jelikož nechce 
pozbýti dobré vůle s císařem; a co se týká podpory, falckrabě že 
by neměl zapomínati, kolik má přátel. A tu Doncaster uváděl 
řadu spojenců, dostatečně- známých z falckých výpočtů, na něž prý 
se Bedřich může spolehnouti ; a k nim přidal ještě Bethlena Gabora, 
krále Dánského a Švédského a doložil konečně, že z dobrých příčin 
může počítati také na neutrálnosť německých biskupů a kurfiřta 
Saského. Ano sympatie k falckraběti tak daleko jej vedly, že chtěl 
králi odporučiti dvě jeho žádosti a sice aby Jakub vymohl Bedři- 
chovi půjčku 200.000 korun u republiky Benátské a za druhé, aby 
udělil k tomu svolení svého, by Bedřich mohl se králem nazývati. 
Laskavá přívětivost Doncasterova tak účinkovala na Bedřicha, že 
všeliké rozvažování uznal za zbytečné. *) Příznivé zprávy, jenž došly 
téhož času z Uher a jenž zvěstovaly o tažení Bethlena Gabora 
k Prešpurku a jenž vzbuzovaly naděje na druhý a vydatný útok 
na Vídeň, utvrdily jej ještě více v předsevzetí jeho, tak že se 
rozhodl vydati se na cestu se svou chotí a s nejstarším synem. 
Vladařství na dobu jeho nepřítomnosti zřízeno tím způsobem, že 
správa záležitostí vojenských svěřena hraběti Janovi Nasavskému 
a správa občanská knížeti Zweibnickenskému. Ostatní děti dány 
na opatrování matce knížete Luise Julianě, dceři Viléma Oranž- 
ského, kteráž jediná naplněna byla úzkostlivým tušením nad pod- 
niknutím syna svého.**) 

Falckrabě přibyl do Amberku dne 14. října a pozdržel se im 
tam celý týden, aby učinil potřebné přípravy k příchodu svému 
do Čech. Co falckrabě prodléval v Amberku, dostavil se tam cí- 
sařský vyslanec. Ferdinand, jenž byl nadarmo se nadál, že se sejde 
při svém návratu z Frankfurtu s falckrabětem v Mnichově a že 
jej přemluví, aby déle nepodporoval české povstání, chtěl se ještě 
jednou o to pokusiti a vyslal k tomu konci za Bedřichem hraběte 
z Fiirstenberka. Vyslanec dorazil do Amberku dne 15. října a pří- leia 
štího dne přijat byl od falckraběte s velkými poctami u přítom- 
nosti knížete z Anhaltu, hraběte Solmsa, rady Cameraria a jeho ta- 



*) Doncaster Nauntonovi dd. 27. září / 7. října 1619 ; u Gardinera n. 
*♦) Gardiner, Doncaster Nauntonovi dd. 27. září / 7. ř<jna 1619. — SkálalII., 369. 
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jemníka. Fiirstenberk žádal falckraběte jménem císaře, aby pro- 
jevil svůj souhlas ke svolání sněmu říšského, jímž by učiněna byla 
přítrž všem posavadním nesrovnalostem; a zároveň požadoval, aby 
falckrabě slíbil, že nepřijme koruny nabízené. Po krátké poradě 
dostalo se hraběti odpovědi, že kurfiřt o věcech přednesených musí 
napřed přemýšleti. Odpověd písemná, jenž byla následujícího dne 
doručena hraběti z Fiirstenberku hrabětem ze Solmsu a Camerariem, 
zněla v ten smysl, že kurfiřt od svolání sněmu říšského neočekává 
nic zdárného, nebudou-li dříve odstraněny všeliké stížnosti, kteréž 
se ode dávna pronášejí po Německu. Co se týká volby české, 
kurfiřt že chce důležitý tento předmět ještě uvážiti naděje se, že 
nebude nijakž podezříván, pakli „na vyzvání volbou trochu se ujme 
zemí tak těžce tísněných". — Nahradíme-li kroucenou tuto řeč 
obyčejnými slovy, shledáme v nich ten smysl, že kurfiřt korunu 
Českou chce přijmouti, což ale nevydává se tuto ještě za předse- 
vzetí nezvratné. Hrabě z Fůrstenberka nadarmo dal žádati falc- 
kraběte, aby ve věci té neučinil konečného rozhodnutí, dokud on 
o rozmluvě své nepodá císaři zprávu a dokud od něho neobdrží nové 
rozkazy. Již za hodinu byla žádost jeho zamítnuta a tak musel 
z Amberku odjeti s nepořízenou, aniž by byl kurfiřta ještě jednou 
spatřil.*) Nemyslíme, že falckrabě a jeho radové chtěli vyslance 
oklamati, když mu zapřeli, že Bedřich se již rozhodl pro korunu, 
zajisté se jen ostýchali mluviti bez obalu s tím, koho se týkalo 
jejich rozhodnutí. Neboť téhož dne Bedřich sdělil své rozhodnutí, 
že korunu přijímá, knížeti Maximilianovi a tak rozhodnutí svého 
více netajil. 

Poslání hraběte z Fiirstenberka nebylo však jediným pokusem, 
jakými Ferdinand chtěl falckraběte odvrátiti od přijetí koruny 
české. Znaje zajisté dobře důvěrný poměr falckraběte ke kurfiř- 
tovi Brandenburskému, Ferdinand vypravil zároveň také k tomuto 
Gundakra z Liechtensteina se žádostí, aby se zasadil u falckraběte, 
by koruny České nepřijal. Liechtenstein však utrpěl ještě větší 
porážku nežli Fůrstenberk; neboť kurfiřt Jan Sigmund nejen nechtěl 

*) Fttrstenberk Ferdinandovi dd. 17. řflna 1619 ve Vid. st. arch. — Tamt. 
Bedřich Maxovi dd. 7./17. října 1619. — Camerarias panovi z Gřiina 
dd. 6./16. řlQna 1619, tištěné v c. k. universitní knihovně pražské. 
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ničeho slyšeti o tom, aby účinkoval na falckraběte, nýbrž vinil cí- 
saře, že uspíšením volby frankfurtské dohnal věci k nejhorším 
koncům, tak že nebezpečenství nyní nemůže býti odstraněno ani 
sněmem říšským.*) Protestantští knížata v Němcích, třeba nená- 
leželi k Unii, byli kromě kurfiřta Saského a knížete Hessen-Darm- 
stadtského vesměs nepřístupni prosbám a domluvám císařovým. 

Asi 20. října nastoupil Bedřich cestu z Amberku do Valdsasů i6i» 
při české hranici, kamž dorazil dne 23. Příštího dne dostavila se 
sem 20tičlenná deputace ze všech zemí koruny České, která jej 
jménem volebního sněmu vítala. Bedřich přijal deputaci v slavném 
slyšení u přítomnosti svého bratra, svého nejstaršího syna, jakož 
i knížete Kristiána z Anhaltu a nejčelnějších členů své družiny 
a na německé oslovení hraběte Ondřeje Šlika, jenž krátce před- 
nesl důvody, pro které stala se volba tato, odpověděl řečí volnou 
a nenucenou. Deputace odebrala se potom k choti falckraběte 
a zde ujal se slova pan z Roupova, děkuje kněžně, že k přáním 
Čechů příznivě se naklonila a že chotě svého k přijetí koruny krá- 
lovské povzbuzovala. Eliška na francouzskou řeč také francouzsky 
odpověděla, ujišťujíc deputaci, co učinila, že učinila ráda a pl*o 
náboženství. Od této chvíle manželé užívali názvu královského.**) 

Dne 25. října nastoupil Bedřich, provázen jsa celým svým 
dvorem, jenž obsahoval 569 osob a mezi nimi služebnictvo vše- 
likého druhu, cestu svou přes Cheb do Čech. Ve všech větších 
osadách, kudy táhl, dostávalo se mu slavnostního vítání; nejhluč- 
něji a nejskvěleji tam jej vítali, kde přenocoval. V městě Žatci, 
kde se taktéž přes noc zastavil, vítal jej městský písař slavnou 
řečí jménem měšťanstva, kdežto za ženské, které vítaly královnu, 
mluvil mladý učitel, kteréhož oblekly do šatů ženských. Po po- 
sledním noclehu na zámku Buštěhradském dorazil průvod králov- 
ský dne 31. října ráno před Prahu do obory Hvězdy. V zámku, 
jenž zdobí tuto oboru, čekala na krále velká část šlechty české, 
mnozí vyslanci z ostatních zemí koruny české a četná, slavnostně 



♦) Vid. st. arch. Boh. 1619. Odpověd kurfiřta Brandenburského na žádost 

Liechtensteinovu dd. 18./28. října 1619. 
**) Mnich. st. arch. 425/4. Hrabě Albrecht ze Solmsu Grúnovi dd. z Valdsasů 
14./24. i^nsL 1619. Tamt. Zpráva o přijetí ye Yaldsasích. 
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zdobená oddělení jezdců, skládajících se bud z mladých šlechticů 
nebo z měšťanů pražských. Mladý, 23tiletý král na lid jej očeká- 
vající, jemuž měl nyní vládnouti, učinil dojem příznivý; vysoká 
jeho štíhlá postava a jeho jímavý výraz v obličeji došly všeobecné 
pochvaly.*) Když Bedřich zočillid, an jej očekává, sestoupil s vozu 
a sňav klobouk s hlavy přednějším osobám podával pravici. Jan 
z Talmberka, nejvyšší komorník království Českého, vítal krále řečí 
českou, kterou Václav z Eoupova přeložil do němčiny. Stejným 
způsobem poctěna i královna. Když královští manželé v zámku 
poobědvali, slavil se v prvních hodinách odpoledních příjezd králův 
do Prahy branou Strahovskou. V předu jela banderia, za nimi 
ubíral se praporec pěchoty v kroji nizozemském, kterýž falckraběte 
provázel na jeho cestě, pak následovalo královské služebnictvo 
a oddělení tělesné stráže na koních a za nimi v nádherném kroji 

v 

houf pánů a rytířů z Cech a ostatních zemí, kteříž se shromáždili 
v Praze k uvítání nového krále; počítalo se v houfu tom asi 400 
osob vesměs skvostně oděných a na krásných koních. Za šlechtou 
jeli kníže Jindřich z Minsterberka a kníže Virtemberský Magnus, 
kteří se tu též dostavili schválně k této slavnosti, dále Kristián 
z Anhaltu se svým synem, jenž vynikl ve válce následující, a ko- 
nečně falckrabě Ludvík, mladší bratr králův, všickni na ořích skvěle 
ozdobených. Za nimi viděti bylo Bedřicha na bujném oři, jenž 
pokryt byl čabrakou z modrého sametu, stříbrem krumplovanou; 
a král sám měl háv z hřebíčkového sukna, také stříbrem krumplo- 
vaný. Po bocích jeho kráčelo 24 bíle a modře oděných dra- 
bantů. Za králem jela královna na voze, jenž měl stejnou barvu 
s šatem manžela jejího, a jenž byl zlatem a perlami bohatě vy- 
kládán; za ní vezl se v druhém, červeným sametem podšitém voze 
mladičký syn s hofmistrní hraběnkou ze Solmsu. Několik vozů 
s družinou královou a několik praporců jízdy a pěchoty uzavíralo 
průvod. 

Když průvod přišel blízko brány, vítán byl tady od rozličných 
cechů, jako od sládků, tesařů, plavců, čeledi viničně a od lidu sel- 
ského. Všickni oděni byli svátečně v kroji staročeském a ozbro- 



Archiv kutnohorský: zpráva děkana kutnohorského ze 17. listopadu 1619. 
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jeni zbraněmi z dob husitských. Vůdcem jejich byl jakýsi Mikuláš, 
služebník při úřadě Staroměstském, taktéž v kroji staročeském, 
jenž krále vítaje řečí latinskou, odporoučel čtvrtý stav péči jeho. ' 
V městě pozdraven byl král od měšťanstva, kteréž počtem asi 4000 
mužů vytáhlo ve vojenské zbroji a tvořilo řadu slavnostní, jenž 
sáhala od brány až ke hradu. V hradě samém čekaly na příchod 
manželů královských paní a panny šlechtické a měšťanské slav- 
nostně jsouce ozdobeny. Také židům přidělen úkol v slavnosti, 
ovšem jen takový, jenž se shodoval s jejich společenským posta- 
vením: na 400 statných jinochů židovských muselo se postaviti 
s nářadím hasičským u několika kašen, aby k hašení ohně, kdyby 
povstal, byli připraveni. Po celý průvod, jenž od Hvězdy až ke 
hradu trval přes dvě hodiny, stáli na makovici věže svatovítské 
dva mladí muži; jeden mával neustále bílo-modrým praporcem, 
druhý bubnoval. Jelikož královna byla v stavu požehnaném, ne- 
střílelo se z děl, aby se nepolekala. Skvostnosti a nádheře prů- 
vodu, na který Praha sama asi 50.000 zl. vynaložila, každý se ob- 
divoval, ačkoliv nepříjemná podzimková povětmosť byla na ujmu 
příznivému dojmu. Pověrčiví lidé bedlivě pozorovali rozličná zna- 
mení, z nichž chtěli prorokovati budoucnosť nového kralování; ro- 
zumí se, že viděli, co chtěli; jedni se ze znamení příznivých 
radovali, druzí pro znamení nešťastná se strachem pohlíželi do 
budoucnosti. *) 

Po slavném vjezdu následovala již za čtyry dni slavná ko- 
runovace v hlavním chrámě. Prese všecky převraty, které se 
v Čechách zběhly v poslední době, kostel tento ještě před několika 
dny spravovali katolíci a kapitola metropolitní odbývala v něm 
denně služby boží. Zajisté na požádání falckraběte a dvorního jeho 
kaplana Sculteta nařízeno bylo kanovníkům dne 17. října od di- i6i9 
rektorů, aby klíče od kostela vydali a aby ze svých obydlí na 
hradě a na Hradčanech se přestěhovali do kláštera Emauského. 
Jelikož zároveň všecky jejich statky byly zabaveny, nabídnuto kaž- 



*) Popis prŮYodu podáváme podle listin sask. arch., podle Skály III., 849 
a násled., konečné podle listu mladšího Anhalta matce dd. 22. října/ 1. listop. 
1619 y arch. bemburském. 
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dému z nich na potřeby vezdejšího života osm tolarů týdně, coí 
na tehdejší čas byl ovšem značný příspěvek a všeliké námitky, že 
' je to suma nepatrná, odbyty poznámkou uštěpačnou, že kanovnfci 
by si mohli týdně zasloužiti o tolar více, kdyby pomohli pracovat 
na náspech k opevnění Prahy. Direktoři převzavše hlavní kostel 
dali konati potřebné přípravy, aby byl vyzdoben k nastávajícímu 
korunování a také dali zvláštní komisí prohledati všecky místnosti 
jeho, jmenovitě hrobky, poněvadž se obávali, aby při korunování 
nebyli prachem vyhozeni do povětří.*) Konsistoři pod obojí zá- 
roveň uloženo, aby staré korunovační obřady důkladně opravila. 
1619 Korunování samo odbývalo se dne 4. listopadu. V deset hodin 

ráno odebral se Bedřich do kaple sv. Václava a oblečen tady do 
skvostného pláště korunovačního, načež v slavném průvodě kráčel 
k hlavnímu oltáři. 38 duchovních, vesměs protestantů z Čech, šlo 
před ním; za nimi ubírali se pánové, jenž zastávali funkce při ko- 
runování nesouce odznaky korunovační, pak následoval král s ob- 
naženou hlavou, provázen jsa administrátorem protestantské kon- 
sistoře Dicastem a náměstkem jeho Cyrilem z Jednoty bratrské, 
jenž oba měli fialové sametové taláry jako biskupové. Královně 
a družině její jakož i jiným vznešeným osobám vykázáno bylo 
zvláštní místo, s něhož se mohli dívati následujícím obřadům ko- 
runovačním. Po korunování král pět osob dílem ze své družiny, , 
dílem českých domorodců pasoval na rytíře sv. Václava, kteréžto ■ 
vyznamenání se udělovalo jen při korunování.**) Když všecko bylo-* 
vykonáno, odebral se král ozdoben jsa všemi odznaky korunovač — 
nimi po zvláštním vyvýšeném chodníku z kostela do hradu, abjr" 
mohl být vidin od lidu shromážděného. Při té příležitosti roz- 
házeno mezi lid několik tisíc památných mincí a ke zvýšení vše- 
obecné radosti postavena byla také blízko hradu kašna, do níž přes 
hodinu vtékalo bílé a červené víno, jehož každý podle libosti mohl 
okusiti. Z děl tohoto dne se střílelo, jelikož královna hluku ta- 
kového se nelekala. Za tři dni po Bedřichovi byla také ona ko- 



• 

4 



*) Sas. st. arch. 9172. XVI. Zpráva Lebzelterova dd. 10./20. ř^na 1619. 

— Skála IIÍ., 369. 
**) D'Elvert, Beitráge I. 68. 
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runována za obvyklé nádhery, jen že tentokráte peníze nebyly mezi 
lid rozhazovány.*) 

Slavnostní naladění těchto dní provázeno bylo však také 
zvuky nepříjemnými. Král od prvního překročení hranic snažil se 
přívětivou laskavostí okouzliti srdce všech a vzbudil jmenovitě při 
korunovační hostině hlučný jásot, když stoje připil na zdraví stavů. 
Zlé jazyky nenalezly ještě ničeho, co by při něm mohly kárati; 
naproti tomu královna nebyla více ušetřena. Jelikož německy jen 
zcela neobratně mohla se vyjádřiti, česky ani slova nerozuměla 
a nejbližší její družina nejvíce z anglických dívek se skládala, byla 
tedy jako čínskou zdí oddělena od českých dam, z nichž málo 
která uměla francouzsky, a anglicky ani jediná. Nejsouc s to, aby 
prvnímu setkání lahodnými slovy dodala rázu přátelského, vydána 
"byla beze zbraně kritice svého pohlaví. Ještě neuplynuly ani čtjrry 
dni od jejího příchodu do Prahy a již se vyzvědělo, že královna 
nechce dbáti žádného pořádku a se nedrží určité hodiny ani v jídle 
ani v navštěvování kostela. Prominouti však nemohly královně 
a její družině zvláště toaletu; nejvíce urážen byl stud Pražanek 
tím, že královna a dvorní její dámy objevovaly se s prsy obnaže- 
nými. Kdyby v Praze byly také věděly, jak královna nade vším, co 
viděla, nos ohrnuje, jak oděv dám je jí směšným a chudičkým, po- 
něvadž uvyklá byla bohatství anglickému, byla by úplně celý svět 
proti sobě popudila. Ale takto nepříznivý úsudek její ostal tajem- 
stvím osob nejdůvěrnějších.**) 

Těch několika dní, jenž uplynuly od příchodu Bedřichova do 
Čech až do jeho korunování, někteří z jeho průvodčí, jmenovitě 
rada Camerarius, jenž vynikal pracovitostí a znalostí věcí nade 
všecky ostatní, k tomu užili, aby si zjednali známost všeobecného 
stavu věcí. Že úsudek jejich o poměrech finančních musel zníti 
velmi nepříznivě, podle stavu věcí samo sebou se rozumí; avšak 
úsudek zněl zrovna tak nepříznivě o vší ostatní správě, o kteréž 
vyšetřeno, že se nalézá v nesmírných zmatcích. Camerarius byl tímto 
poznáním tak zdrcen, že potupnou poznámku papežovu uznal za 



*) Skála IIL, 382. 

**) Mnich. st. arch. 548/10. Camerarius Grunovi dd. 5. listopadu 1619, 
v Praze. 
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zcela oprávněnou. Papež Pavel V. byl se totiž, obdržev zprávu, 
že falckrabě přijal korunu Českou, vyslovil v ten smysl, že se vydal 
do špinavého labyrintu, čímž naznačil svůj náhled, že nevyhnutelně 
musí zahynouti*) Nedalo se však bohužel očekávati, že příchodem 
falckraběte poměry v zemi se zlepší, jelikož nikdo z těch, kdo 
posud tak bídným způsobem zemi spravovali, nemohl býti odstraněn. 
Všickni rádci, které byl s sebou Bedřich přivedl, mohli mu sice 
podati zprávu o smutných poměrech v zemi, zlepšiti jich však ne- 
směli, jelikož přísně se k tomu hledělo, aby všecky vyšší i nižší 
hodnosti obsazovány byly jen domorodci nehledě ani k tomu, že 
neznalostí řeči české již předem byli vyloučeni ze všech úřad& 
zemských. 

První krok panovnický, jejž Bedřich předsevzal po svém ko- 
runování, bylo obsazení nejvyšších úřadů zemských. Nový král ne- 
mohl jich svobodně obsaditi, nýbrž vázán byl u svém výběru 
návrhy soudců zemských a jiných nejvyšších úředníků, kteří mu 
odporučili pro každý úřad čtyry osoby. Hlavní původcové povstání 
užili toho ve svůj prospěch tím, že se vesměs navrhli pro úřady, 
pro něž větší jich čásť neměli potřebných vlastností. Tak úřad 
nejvyššího purkrabí dostal se Bohuchvalu Berkovi z Dube a z Lip- 
pého na Bělé a Kuřích Vodách, úřad nejvyššího hofmistra Vilé- 
movi z Lobkovic na Tejně Horšovském, úřad nejvyššího sudí hraběti 
Jáchimu Ondřeji Šlikovi na Svijanech, nejvyšší kancléřství Ýáclavu 
Vilémovi z Roupova na Žitenicích a presídentství nad apelacími 
Václavu Budovcovi z Budova; purkrabím hradu Karlšteina jme- 
nován zase hrabě Matiáš z Thumu. Tímto opatřením mohlo se 
nabýti jistoty, že správa česká nevybředne z bahna, do něhož byla 
zapadla. 

Bedřich oznámil nastoupení vlády všem zemím koruny České 
zvláštním manifestem, v němž dosti obratně vina všeho zlého sva- 
lovala se na císaře a v němž se vykládalo, že přijetí koruny od 
falckraběte bylo nezbytnou nutností. Jednoduchá a jadrná slova 
manifestu nemohla se minouti s účinkem na ony, na koho vůbec 
působívají takovéto spisy. Sjíěm český, jenž byl ke korunování 



*) Skála, m. 382. 
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svolán do Prahy, ukončil nyní také své zasedání. Z usnesení jeho 
jsou nejpamátnější tato: králi a královně kromě příjmů ze statků 
královských, pokud nebyly prodány, povolen výnos berně příštího 
roku; těm, kdo státu půjčili pemze, povoleno příročí naproti jejich 
věřitelům a konečně vláda splnomocněna, aby učinila potřebnou 
půjčku na zaplacení žoldu vojsku. Nežli se sněm rozešel, zamítl 
také vyzvání krále Polského, kteréž tento zaslal do Prahy po 
zvláštních poslech, aby stavové smířili se s Ferdinandem a aby jej 
uznali za krále.*) 



*) Skála III. 401 a násled. a 398. — Mnich. st. arch. 548/10. Camerarius 
Krištofoyi z Ortinu dd. 22. října/ 1. listopadu a 26. ři^na/ 5. listopadu 1619. 



Gfndely: Dlginj českého povstání. Díl II. 13 



Hlava šestá. 



Bethlen Gabor. 

I. Strany ucházejí se o přízeň sněmu uherského. Spor protestantů 
a katolíků na sněme. Rozpuštění sněmu. Několik uherských šlech- 
ticů se vynasnažuje získati pro Cechy knížete Bethlena. Dřívější 
osudy Bethlenovy.^ Bethlen se odhodlá uzavříti spolek s Cechy. 
Bethlen zpravuje Čechy o svém rozhodnutí. Bethlen se dá v pochod 
ze Sedmihradska. Dohytí Košice. Marek Vaida v Praze. Bethlen 
táhne na Prešpurk a zmocní se toho města. 

II. Buquoy ustoupí z Čech. Vzpoura ve vojště českém. Snaha di- 
rektorů sehnati potřehné peníze. Dobytí Bechyně. Směr tažení 
Buquoy ova. Buquoy v. Rozích. Thurn v Nových Mlýnech. Spojení 
vojska česko-moravského a uherského. Bitka u Ulrichskirchenu. Vy- 
jednávání v Prešpurku o dalším útoku. Bethlenovy požadavky pe- 
něžní a návrhy a jak byly v Praze přijaty. Operace spojeného 
vojska. Smutné poměry ve Vídni. Spolkové vojsko táhne na Vídeň. 
Ústup jeho. Příčina tohoto ústupu. Kozáci v Horních Uhrách. 



I. 

1619 Vypravovali jsme, že sněm uherský zvolil koncem května de- 
putaci a že ji vyslal do Vídně, aby se pokusila o prostředkování 
ve sporu českém. Známo je, kterak arcibiskup Ostřihomský va- 
roval krále před touto deputací a kterak výstraha alespoň při 
jednom členu její, při Stanislavu Thurzovi, byla odůvodněna. Když 
deputace podala Ferdinandovi zprávu o svém vyjednávání s Thurnem, 
král, jak se zdálo, svoloval k uherskému prostředkování; psalf ale- 
spoň v tomto smyslu na sněm prešpurský vyzývaje jej, aby se 
s Čechy dal do vyjednávání a aby od nich zvěděl podmínky, za 
kterými by se chtěli poddati. Svolení k tomu však dal jen s tím 
vymíněním, aby se nestalo nic na ujmu jeho práv královských 
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v Čechách. Naproti tomu ucházeli se protestanti dolnorakouští 
u deputace uherské o prostředkování ve prospěch Čechů požadu- 
jíce důrazněji nežli dříve, aby Uhři neposýlali žádného vojska na 
pomoc Ferdinandovi.*) Žádaliť přímo sněm uherský, aby se k Čechům 
přidal a aby k tomu účelu vypravil do Prahy poselství, kdež by 
se o spolku jednalo. 

Nepřestávajíce na těchto písemních vyzváních i Ferdinand 
i protestanti dolnorakouští dali věc svou u sněmu uherského za- 
stupovati také zvláštními vyslanci; Ferdinand poslal do Prešpurku 
pana Molarta a Eakušané pana ze Starhemberka, k němuž se po- 
zději připojil moravský plukovník Bedřich z Tiefenbachu. Sněm 
prozatím jevil více ochoty v českých věcech sloužiti králi Ferdi- 
nandovi,**) někteří poslanci navrhli dokonce, aby rakouští a mo- 
ravští vyslanci byli zatknuti.***) Pochopitelné tedy, že odpověď, 
jaké se dostalo Rakušanům, nebyla příznivá: sněm projevil sice 
ochotu, pokusit se o prostředkování v českém sporu, nebudou-li 
skrácena práva králova, ale o odvolání vojska uherského, jenž 
sloužilo za žold Ferdinandovi, nechtěl slyšeti ničeho, f) Jelikož také 
Tiefenbach přemlouval sněm k bezohlednému přidání se k Čechům, 
ubezpečuje při tom, že se nesmí změniti ani písmena v usnesení 
stavů českých a moravských, dostalo se také jemu a stavům morav- 
ským záporné odpovědi, ff) V smýšlení většiny sněmovní ani tehdy 
nestal se žádný obrat, když Moravané ještě jednou psali do Preš- 
purku a dílem důvody, dílem prosbami na Uhry naléhali, aby se 
k Čechům přidali ; arcibiskup Fazman tak mocně působil na stavy, 
že žádný protivný náhlad vrchu nenabyl, ftt) Ve Vídni si blaho- 
rečili k takovému chování sněmu uherského domnívajíce se, že od- 
půrců se dotkla tato porážka; tvrdiloť se alespoň, že pan z Tiefen- 



*) Eatona XXX., 63 a násled. Erál. sněmu uherskému dd. 13. června 1619. 
Dolnorakouští protestanti deputaci uherské, Eatona XXX. 57; uherskému 
sněmu, Eatona XXX., 60. 
**) Sněm uherský Ferdinandovi dd. 20. června 1619, u Eatony XXX., 70. 
**♦) Archiv novoluradecký, Ja^uot Buquoyovi dd. 27. čna. 1619. Sasky st. 
arch. Z Vídně dd. 26. června 1619. 
t) Eatona, XXX., 80. 
t+) Eatona, XXX., 91. 
ttt) Eatona, XXX., 107. 

13* I 
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bachu nyní mluví jen o míru a že lítost projevuje.*) A jak hj 
se také neoddávali dobrým nadějím, když sám arcibiskup Ostři- 
homský považoval za možné, že stavové uherští poskytnou pomoc 
králi svému, bude-li smírné prostředkování s Čechy marné a když 
Emerich Thurzo, strýc Stanislavův, zaslal psaní arciknížeti Leo- 
poldovi, jímž způsobem nejpokornějším nabízel služby svoje! Hra- 
běte Althana, jenž tehdáž cestoval Uhrami do Polska, tolik šlech- 
ticů ubezpečovalo o své oddanosti a věrnosti k rodu královskému, 
že koncem července podal o tom nadšenou zprávu arciknížeti Leo- 
poldovi dokládaje, že král se může spoléhati na věrnost Uhrů. 
A předce všecky tyto naděje stavěny byly na písku:**) o panu 
z Tiefenbachu je jisto, že Uhry štval bez přítiie proti djmastii 
královské a že uherské protestanty s dobiym zdarem nabádal, aby 
se k Čechům přidali, a jak skutečně smýšlel Emerich Thurzo, uká- 
zalo se jasně o několik neděl později.***) 

Ostatně ve Vídni důvěrné smýšlení muselo brzy ustoupiti 
jiným náhledům, když palatin naléhal na sněm, aby se počalo 
jednati o předlohách královských. Ferdinand požadoval, aby po- 
volena byla berná, jenž se měla vynaložiti hlavně na lepší vyzbro- 
jení pevností pohraničných a na opatření prostředků obhaj ovacích 
proti nájezdům tureckým. Příležitosti této chopili se protestanti, 
aby se vzdali posavadní své nerozhodnosti. Prohlásiliť, že nepočnou 
dříve jednati, dokud rozličným jejich požadavkům a stížnostem ne- 
bude vyhověno. Avšak každý jejich požadavek byl takového druhu, 
že jednání o něm mohlo se vléci do nekonečna, tak na př. poža- 
dovali, aby král uznal svobodné volební právo uherských stavů při 
obsazování trůnu f) a aby tak dostatečně bylo zjištěno, co vy- 
jednáváním předešlého roku stalo se pochybným; dále požadovali, 



*) Archiv noYohrad. Jaquot Buquoyovi dd. 1. července 1619. 
**) Místodržitelský archiv v Inšpruku, Emericus Thurzo ad archid. Leo- 
poldům dd. 3. července 1619. — Tamt. Althan Leopoldovi dd. 30. čer- 
vence 1619. 
***) Sas. st. arch. Lebzelter Schónbergovi dd. 7./17. čce. 1619. — Katona 
XXX., 183. 
f) Katona, XXX., 119. Král měl potvrditi: „regnum hoc eligendorum prin- 
cipům sivé regum suorum absoluta et perpetna gaudere potestate atqae 
facultate." 



197 

aby velitelství v pevnostech svěřováno bylo jen rozeným Uhrům; 
aby protestanti dosazováni byli ke všem úřadům a soudům zrovna 
tak jako katolíci. I přednášeli při této příležitosti mnohé stížnosti, 
že svoboda náboženská, která byla nurem Vídeňským a přísahami 
Matiáše a Ferdinanda zabezpečena, se porušuje, že jednotliví šlech- 
tici znesvétili kostely protestantské, duchovní jejich zapudili a pří^ 
vržence jejich nutili k náboženství katolickému. K tomu hned na- 
vrhovali, aby jesuiti byli z Uher vyhnáni a kdo je od nich vychován, 
aby nesměl obdržeti žádného obročí, což směřovalo přede vším 
proti arcibiskupu Ostřihomskému, Pazmanovi, chovanci jesuitů. 

Také v českých záležitostech vzdali se protestanti své zdrže- 
livosti uznávajíce za odůvodněné žaloby Eakušanů a Čechů na lid 
vojenský v Uhrách najímaný, jenž dopouští se největšího loupežení 
na pochodu vlastní zemí; i přáli si, aby lid ten byl ponechán 
v Uhrách a místo něho aby odstraněni byli ze všech pevností cizí 
žoldnéři. Dále si stěžovali na všeliké zlořády v uherské finanční 
správě a na působnost rakouské dvorní komory, kteráž mnohé 
příjmy z Uher bezprostředně vybírá ; stěžovali si na sužování stat- 
kářů od jednotlivých velitelů pevnostních, na mnohé výstřednosti, 
jakých se dopouštějí loupeživí hejduci, na násilnictví, jakým prý 
se stal pověstným probošt prešpurský Balasfi, od nás již jmeno- 
vaný a konečně na bezpráví, jaké se stalo rodině Chyoronově, po- 
něvadž prý se jí jisté platy proti právu odepírají. Tyto žaloby 
a četné jiné stížnosti svědčí ovšem dostatečně o bídném stavu uher- 
ského státnictví. *) Jak dalece byli tím vinni špatná vláda za po- 
sledních desítiletí, cizí panovníci, nepoddajnosf, hcjřivosfi a leni- 
vost šlechty uherské, nechceme tuto rozebírati. 

Jelikož palatin nadarmo se vynasnažoval přemluviti prote- 
stanty, aby stížností svých na sněme nepodali a aby přistoupili 
k poradám o předlohách královských, katolíci museli zdvihnouti 
pohozenou jim rukavici a pokusit se o vyvrácení těchto výčitek. 
Je-li pravdivá jen polovička toho, co oni zase uvedli, protestanti 
dopouštěli se mnohem většího křivdění. Nejen že překáželi katolíkům, 
kde a jak mohli v svobodném vyznávání víry, nýbrž v mnohých 



*) Kaťona XXX., 128—162. 
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případech sáhali také mocí na jejich kněze, které bili a s nimi 
vůbec hanebně nakládali. Stížností protestantů na soudnictví, na 
správu politickou a finanční katolíci nevyvraceli, poněvadž, jak se 
zdá, věcí přednesených vyvrátiti nemohli. 

Nevíme, jakým způsobem vedl se dále na sněme spor mezi 
stranami náboženskými, jen tolik je nám známo, že sněm byl roz- 
1619 puštěn dne 13. srpna, když se ukázalo, že nadarmo se očekávalo 
svolení jeho k tomu, aby zemská insurekce svolána byla proti ne- 
přátelům Ferdinandovým. Strana katolická neměla ani tušení, jaký 
převrat připravoval se právě touto dobou ze Sedmihradska a že 
kníže této země Bethlen Gabor právě koná přípravy, aby vystoupil 
na bojiště a přidružil se k nepřátelům Ferdinandovým. *) 

Ze zpráv, kteréž jsou nám přístupny,**) vysvítá, že Bethlen 
původně nabídl císaři svou pomoc proti Čechům, nabídnutí jeho 
však nebylo asi dosti opravdové, jelikož ve Vídni nikdy se neuva- 
žovalo. Naproti tomu přátelé hnutí českého záhy skládali v^ Beth- 
lena Gabora velké naděje, ačkoliv s nimi nevyhledával žádného 
spojení. Když Stanislav Thurzo měl s hrabětem Thurnem tajnou 
onu poradu před Vídní a když se při tom uvažovalo, jak by 
Uhry mohly býti získány pro spolek s Čechami, snad tehdáž po- 
zomosť obou mužů upřela se na Bethlena Gabora. Kdyby kníže 
Sedmihradský sebera zbrojné síly svoje vtrhl do Uher, byla naděje, 
že šlechta protestantská skupí se kolem něho, že svrhne panství 



*) Y uherských, nám přístupných dějepisech nenalezli jsme bližších zpráv 
o bezprostředních příčinách, kterýmiž kníže Sedmihradský Bethlen Gt&hor 
odhodlal se k tomuto rozhodnému kroku; a také není dostatek světla 
o zápasech mezi Bethlenem a Ferdinandem, zigisté proto, že materiál, 
jenž by poskytnouti mohl poučení, roztroušen je na mnohých a od sebe 
příliš vzdálených místech a že je lze dopátrati se ho jen tehdy, když 
se bádá o všeobecných dějinách této doby. Také nám zajisté ostsdy 
mnohé více nebo méně důležité listiny skrytými; předce však, jak za to 
máme, dodělali jsme se podrobné a spolehlivé známosti o průběhu udá- 
lostí, tak že k vypravování svému o českém povstání můžeme připojiti 
dějiny povstání uherského a tak doplniti líčení svoje. 
**) Eatona XXX. a Mnich. st. arch. 50/23. Bethlen ad comitatum Sopro- 
niensem dd. 12. září 1619 a v jiných listech. Archiv insprucký, List 
Gratíaniho Bethlenovi dd. 6./16. července 1619. Tamt. Ondřej Doczy 
Ferdinandovi dd. 20./d0. července 1619. 
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katolické, kteréž beztoho mělo sloupy své jen v bohatých knížatech 
církevních a že škody své nahradí si statky církevními. Zajisté 
tedy v dorozumění s Thurnem vydal se Thurzo do Sedmihradska, 
aby v tom smyslu působil na knížete. Když o několik dní později 
Bedřich z Tiefenbachu na sněme prešpurském hleděl získati šlechtu 
protestantskou, uznávali také tam všickni nezbytnou potřebu, obrátit 
se na Bethlena, jehož řízením by se válka započala. Zejména uvá- 
dějí se členové rodů Rakoczi, Thurzo, Szechy a Přeni,*) kteří pů- 
sobili pro spolek s Čechy a kteří vypravili jakéhosi Zmeškala 
k Bethlenovi, aby jej získal. A tomuto vyslanci přičítá se hlavní 
zásluha, že Bethlen později se připojil.**) 

.Bethlenovi nastal okamžik rozhodné důležitosti : měl vyhověti 
přání přednesenému a pustiti se do boje s Ferdinandem, nebo měl 
se spokojiti s mocí již nabytou ? V důvěrném rozhovoru s něko- 
lika českými vyslanci, kterýž veden byl o rok později při hostině, 
poloopilý Bethlen vypravoval jaksi důvěrně, že nepodceňoval nebez- 
pečenství, kteréž mu hrozilo, když se rozhodoval: v Uhrách byl 
hluboký mír, když táhl proti císaři, i nemohl prý se bezpečně spo- 
léhati, že země se mu neopře, ale předce že se boje odvážil***) 
Nemyslíme však, že ho trápila starosť z odporu Uher, poněvadž 
co Maďar a protestant byl jist sympatiemi velké většiny obyvatel- 
stva ; jemu působili starost Turci, kteří by byli zajisté využitkovali 
pro sebe změnu v panství uherském a jak se mohl Bethlen nadíti, 
že jim bude moci klásti odpor důraznější a lepší nežli rod Habs- 
burský s bohatými svými pomůckami? Ale ctižádost a bojovnost 
způsobily, že všecky obavy potlačiv odhodlal se k boji proti Fer- 
dinandovi. 



*) Katona XXX., 186. 

**) U Eatony XXX., 185 slige tento posel „generosus dominuB Zmeškal^, ale 
o tom, jak dostál svému úkolu, nepodává se žádná zpráva. Naproti tomu 
stoji v listě Ludvíka ze Starhemberku ke knížeti z Anhaltu dd. 7. čna. 
1620 (mnich. st. arch. YI. fol. 306) : „Herr Miscal (ist) des Fůrsten ver- 
trautester Rath und alter Soldát, der meistens Ursach, dass der Fůrst 
sich aus Siebenburgen gelassen." — Nepotřebiyeme zajisté pochybovati, 
že Zmeškal a Miscal je osoba totožná. Užíváme prvního způsobu, jeli- 
kož je správný. 

*♦♦) Skála, IV. 
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Od vrstevníků svých posuzován byl Bethlen rozdílně. Že ka- 
tolíci spatřovali v něm vtěleného dasa, rozumí se samo sebou, 
avšak i mezi protestanty, jmenovitě v Německu a v Anglii měl 
vážné odpůrce; považovalif jej za muže, jenž je těsně spojen s Turky 
a jenž je sám tak asi polovičním Mahomedánem, tak že ho nelze 
ani počítati mezi knížata křesťanská. Náhledy takové asi odtud 
povstaly, že Bethlen ztrávil za mladosti několik let v Cařihradě 
a že se o něm vypravovalo, jako by se tam byl dal obřezati. Pe- 
dantský král Jakub měl o něm tak opovržlivé mínění, že mu nikdy 
nedopisoval, jakkoliv jej za to žádal zeť jeho Bedřich Falcký. Na 
dráze, kterou Bethlen urazil, aby se domohl vysokého svého po- 
stavení, nemohl se ovšem přísně držeti všech zásad ctnostných, 
jako to jiný osudem již napřed pro hodnost knížecí určený muž 
činiti může ale také nečiní. 

Náležeje k nižší šlechtě Bethlen oddal se již v 17. roce věku 
svého řemeslu válečnému a po celý svůj život súčastnil se v 42 
větších nebo menších bitvách. Jmění jeho bylo původně tak ne- 
patrné, že v peněžních svých nesnázích nezdál se poskytovati vě- 
řitelům dostatečné záruky, tak že jednou v Kosici nadarmo se 
ucházel o půjčku 100 zl. u jakéhosi kupce. Když dosáhl hodnosti 
knížecí, chválilo se při něm, že má zrovna tak výtečnou pamět 
jako soudnost a že jeví lásku k snahám vědeckým. O jazykových 
jeho vědomostech se ví, že mluvil jen maďarsky a latinsky; v la- 
tině se beztoho skoro všickni Uhři více nebo méně vyznali. Byl 
horlivým kalvinianem a rád se dávaje do hovorů náboženských 
stranu svou hájil proti všem útokům. Co do zevnějšku líčí se 
jako muž prostřední postavy a dosti tělnatý, s podlouhlým obli- 
čejem, jejž vroubil hustý černý vous; čelo měl široké, ale nos 
ošklivý, vyhnutý a na konci tlustý a pak široká ústa, v nichž byly 
řídké zuby. Zevnějškem svým tedy nepředstavoval se jako muž 
krásný, ale jako člověk silný a rázný; a skutečně také byl velmi 
přísný na svou družinu, tak že mu vytýkáno i tvrdé chování. Pití 
vína oddán byl vášnivě; o státních záležitostech mohlo se s ním 
mluviti jen ráno, poněvadž před polednem byl již napilý. První 
jeho manželka Zuzana Karolyiova, která touto dobou ještě žDa, 
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álena byla pro svou zbožnost a život domácí; vypravuje se o ní, 
ač byla kněžnou, pomáhala v kuchyni.*) 

Pakli Stanislav Thurzo hned od Thuma se vydal k Beth- 

ovi, mohl k němu doraziti ještě do konce června; a snad také 

eskal nepřibyl ke knížeti o mnoho později. Bethlen rozhodl se 

isté již v červenci, neboť jak jinače byla by mohla povstati po- 

ť, že vytáhl ze Sedmihradska, kteráž se v Praze rozšířila dne 

srpna.**) Původem pověsti bylo «nad důvěrné sdělení, kteréž lew 

Thurn učinil některým direktorům. Bethlen Gabor, rozhodnuv 

osud svůj spoutati s osudem Čechů, vyslal někdejšího vojvodu 

ašského, jenž se v dopisech z doby tehdejší vesměs jmenuje 

rek „Vaida", snad již v červenci k Thurnovi, aby mu oznámil 

válečné zámysly a podporu svou mu nabídl, ale zároveň jej 

požádati, aby rozhodnutí toto prozatím ještě tajil. Thurn byl 

překvapen co nejpříjemněji a mněl se býti u cíle svých snů, 

a uskutečněn spolek, jenž nad Ferdinandem musel zvítěziti. 

irn si kladl jen to za výminku, aby rozhodnutí Bethlenovo směl 

liti třem direktorům, k čemuž vyslanec jen stěží svolil, jelikož 

ledek zdál se býti pojištěnějším, nebudou-li zámysly Bethlenovy 

omu dříve známy. Předce však svolil. A jak odůvodněna byla 

D opatrnost, ukázala právě pověst, kteráž v Praze kolovala a 

ráž nejspíše jen ze sdělení Thurnova povstala.***) 

Bethlen započal válečnou svou činnost tím, že hleděl zahladit 
úvěru, kterou zbrojení jeho muselo vzbuditi u katolíků; stavěl 
tedy, jako by směřovalo proti Turkům. Asi v polovici července 
1 Jiřímu Doczimu, jenž velel jednomu sboru královského vojska 
rhrách, ie Porta kuje špatné plány a že tedy pro všecken případ 



*) ArchÍY místo držitelský y Inšpruku, Charakteristika Bethlena Gabora. 

KatonaXXX., 482. Sas. st. arch. Psaní LebzelteroYO dd. 21. srp./ 10. září 

1619. 
*) Skála m., 271. 
*) St. arch. ve Vídni, Thurn neznámé osobě sine dato. Thurn podává 

zprávu o vyjednávání s Yaidou bez dat a tak se jen domníváme, že 

Marek měl rozmluvu s Thumem koncem čelence nebo z počátku srpna; 

ale tomu žádným způsobem nevěříme, že by byl Bethlen vypravil dříve 

posla k Thurnovi, nežli naň účinkovali Thurzo a Zmeškal ve smyslu 

českém. 



i 






ui uuiMÍ i)ni)raviti. Při tom zároveň ubezpečoval o své neobmezené 
i)ihlíini)sti k Ferdinandovi, nabízeje se, že mu buí sám potáhne 
im |»onu)c nebo že velitelství nad svým vojskem svěří jiné osobě. 
Shivu jeho zněla tak upřímně, že Doczi nechal se jimi oklamati 
H /« se otázal Ferdinanda, nemá-li knížete podporovati proti Turkům 
u nemá-li snad svolati insurekci několika žup.*) Bethlen dokonal 
/brojení své tou dobou, kdy sněm uherský se rozešel. Podle toho, 
jaký směr vzalo jednání sněmovní ke konci, mohl býti jist, jakmile 
odloží škrabošku, že v Uhrách nesetká se se zvláštním odporem. 
1(110 Dne 18. srpna nechtěje tajemství více zachovávati, vzkázal českým 
direktorům, že v září vtrhne s vojskem svým do Moravy; i žádal 
je, aby podle toho své operace upravili a prozatím každé větší 
bitvě se vyhýbali.**) Za několik dní po tomto psaní přibyli dva 
vyslanci, jenž ubezpečovali direktory, že Bethlen táhne se 40.000 
muži z Kolose***) a že Čechům pošle na pomoc nejméně 20.000 
mužů. V Praze nad touto zprávou radostně zajásali; předce však 
také z protestantů mnozí nebyli potěšeni z nastávajícího příchodu 
sborů uherských, bojíce se, že bude nu'ti za následek rozšíření 
panství tureckého. Touto bázní před budoucností nenechali se však 
direktoři mýliti a knížeti Sedmihradskému odpověděli na jeho na- 
bídnutí slovy neobmezenou vděčnost projevujícími.!) Při bídném 
stavu, v jakém se tehdáž nalézalo jejich vojenství, nemohli také 
učiniti nic jiného. 

Kterého dne dal se Bethlen na pochod ze Sedmihradska 
a jak velké bylo jeho vojsko, není nám dostatečně známo. Velitelé 
jeho Bákoczi a Széchy táhli napřed; první měl udeřiti na Kosici 
a druhý měl táhnouti na Prešpurk. Eákoczi dorazil dne 3. září 
s 5000 jezdci před Kosici a byl by byl asi sotva s to, aby se toho 
města zmocnil, kdyby bylo měšťanstvo podporovalo královského 



*) Místodržitelský arch. ? Inšpruku. Doczi Ferdinandovi dd. 20. července 
1619; Y Satmaru. 
*♦) Skála ni., 337. Mnich. st. arch. Albrecht ze Solmsu Grttnovi dd. 6./16. září 

1619. 
***) Skála m., 338. Odpověď českých direktorů Bethlenovi dd. 9. září 1619 
y sask. st. arch. 
t) Skála WL a Sasky st. arch. List Lebzelterův dd. 31. srpna/ 10. záři 1619. 
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velitele Ondřeje Docziho, jenž měl malou posádku ale dostatek děl. 
Avšak měšťanstvo, s nímž se byl Eákoczi dorozuměl, nechtělo ani 
slyšeti o odporu a jelikož také posádka se prohlásila pro nepřítele, 
viděl se Doczi opuštěna a vzdal se nepříteli. Dne 5. září vešel 
Eákoczi do města. Jelikož Košice byla skoro úplně protestantská, 
nesmělo si vojsko Rákoczyho dovolit žádných výtržností a muselo 
přestati na zavraždění tří kněží katolických, kteří mu padli do 
rukou. *) 

Co se ty věci daly v Kosici, Széchy táhl k Prešpurku, aby 
překazil spojení se uherských vojů, které na rozkaz palatina byly 
najímány k hájení tohoto města. Bethlen tažení Széchyho tím 
podporoval, že z Debrecína, kam zatím přibyl, zasýlal psaní jed- 
notlivým župám a vynikajícím náčelníkům, prohlašuje v nich, že 
přichází s vojskem svým jen na ochranu ohrožených zájmů pro- 
testantských a k potrestání násilí, kteréž se páchá na Uhřích.**) 
Také palatinovi zaslal list, ale Forgach ostal věren svému králi, 
ačkoli rychlé úspěchy knížete Sedmihradského mohly jej zaraziti. 
Věrnost svou osvědčil způsobem, jakým odpověděl na list Beth- 
lenův; vyvraceli domnělé důvody Bethlenovy kus za kusem a vy- 
hlásil jej za pokrytce, jemuž běží jen o ukojení choutek dobyvač- 
ných bez ohledu na to, do jakého nebezpečenství upadá vlasť jeho 
před Turky.***) 

Bethlen nebyl od předsevzetí svého odvrácen ani tímto psaním 
ani druhým, kteréž asi zároveň obdržel od krále Polského. On se 
rychle, neřku-li náhle, rozhodl pro jednu stranu a nyní byl od- 
todlán vytrvati. Dříve než tato výstražná psaní obdržel, ustanovil 
operace Széchyho také tím podporovati, že za ním vypravil silné 
oddělení, asi 12 — 13.000 mužů pod Kedeyem. Aby sbor tento 
mohl rychle postupovati, odložil veškerá svá zavazadla, kteréž 
iníže sám se sborem svým dále dopravoval. Zároveň dal Bethlen 



*) Sasky Bt. arch. Zpráva o dobytí Košice dd. 12. září 1619. — Tamtéž 

dd. 19. září 1619. — Tamt. Bethlen Thumovi dd. 18. září 1619. 
*♦) Mnich. Bt. arch. Bethlen župě Prešpurské dd. 12. září 1619. — Tamt. 
Bethlen NedaBdymn dd. 12. září 1619. — Vid. st. arch., Bethlen Stani- 
slavu Thurzovi dd. 12. září 1619. 
*^) Vid. st. arch., Palatin Bethlenovi dd. 23. září 1619. 
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o těch všech pohybech zpraviti plukovníka Bedřicha z Tiefenbachu, 
jenž velel lidu moravskému, vyzývaje jej, aby operoval v do- 
rozumění se Széchym a Eedeyem, by poraziti mohli Dampierra 
a Bosniaka, jenž velel vojsku na rozkaz palatina najatému. Hraběti 
Thumovi, jejž taktéž zpravil o svých opatřeních, slíbil, že s celým 
vojskem vtrhne nejdéle dne 10. nebo 12. října do Trnavy.*) 

Zavazadla nebyla však jedinou příčinou, pro kterou Bethlen 
tak rychle nepostupoval ; nutilyť jej také jiné velmi závažné důvody, 
aby se na několik dní zastavil v Kosici. Bethlenovi běželo o to, 
zjednati podniku svému schválení veřejného mínění, a jelikož se 
tak nemohlo státi sněmem zemským, pokud se nezmocnil Prešpurku, 
chtěl si tedy schválení takové opatřiti improvisovaným sjezdem 
stavovským. Proto pozval zástupce měst hornouherských a magnáty 
z horních Uher do Košice, aby si zjednal souhlas jejich k podniku 
svému proti Ferdinandovi.**) Města a šlechta protestantská vyhověli 
pozvání jeho, umluveno s nimi přátelské dohodnutí a tím byl 
podnik Bethlenův dodatečně schválen. Když do Vídně došla zpráva 
o jeho pokrocích, ujalo se tam přesvědčení, že celé Uhry povstanou 
a že budou ztraceny pro Ferdinanda. Jen o pevnosti uherské, 
které byly z větší části obsazeny vojskem německým, nebyl strach 
tak přílišný a konalo se, pokud bylo možno, opatření, aby se 
mohly udržeti nejdůležitější z nich, jmenovitě Rab, Komárno, Preš- 
purk, Kysek, Neuháusel a Vácov.***) Na Filek bylo pozdě, padlf 
hned z počátku do rukou Bethlenových a za několik dní také po- 
sádka Neuháuslu, jenž se skládala nejvíce z Uhrů, ač byla před 
několika dny přisahala Ferdinandovi, nabídla Bethlenovi své služby 
a vydala mu plukovníka Koharyho.f) 

Nežli uplynul měsíc září, vypravil Bethlen Gabor do Prahy 
druhé poselství, jež vedl Marek Vaida. Tentokráte chtěl usta- 
noviti cenu, za jakou by byl Čechům k službám. Vaida podal 



*) Sasky Bt. arch., Bethlen Thumovi dd. 18. září 1619. 
**) Katona. 
***) Sasky st. arch. Leopold Sasku kurř. dd. 25. září 1619. — Tamt. z Vídně 
26. a 26. záH 1619. 
t) Sasky Bt arch. Leopold Sasku kurf. dd. 2. října 1619. — Mnich. st. 
arch. Palatin arciknížeti Leopoldovi dd. 30. září 1619. 
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direktorům zprávu o tom, co pán jeho už vykonal: jak za krátký 
čas podmanil si horní a dolní Uhry, a jak skoro veškeré své jmění 
vynaložil na zbrojení a na vyplácení žoldu vojsku. Na to Vaida 
jménem Bethlenovým projevil naději, že Čechové dají k tomu své 
svolení, aby k doplnění svého vítězství a k úplnému přemožení 
nepřítele opanovati mohl také Štýrsko a země k němu náležité, 
jelikož beztoho již jednou k Uhrám náležely. Konečně — a to 
nejvíce dojalo jeho posluchače — požadoval, aby Čechové podepřeli 
pána jeho vydatnou a značnou sumou peněz, jelikož není s to, aby 
žold mohl dále sám zapravovati.*) Nám odpověď direktorů není 
známa, nevíme, zdali svolili k obsazení Štýrska a ostatních zemí 
nebo ne; žádosť Bethlenovu, aby jej podporovali penězi, však za- 
jisté vyřídili planými sliby a nadějemi. 

Bethlen ještě dříve nežli se dozvěděl, jakým způsobem od- 
měněno bude od cechů jeho spojenství, nastoupil tažení k hranici 
rakouské. Dne 5. října dostal se do Prony u Kremnice a odtud leia 
psal arciknížeti Leopoldovi. Co vytáhl do boje, obnovil tím po- 
prvé spojení své s panující dynastií; zároveň to byla odpovědi na 
list, kterýž mu byl zaslal arcikníže, když obdržel zprávu, že Bethlen 
^trhl do Uher. Psam'm měl se podnik tento ospravedlniti, ale na 
obhájení útoku uvedeny hlavně věci vymyšlené. Tak na př. Bethlen 
udával, že jen na snažné prosby a naléhání lidu uherského od- 
hodlal se k tomuto tažení, což nebylo správné, jak vysvítá z vlast- 
ního nahoře uvedeného prohlášení knížete Bethlena před vyslanci 
českými. Sem náleží také ten výmysl, že sultán k útoku tomu dal 
mu svolení, neboť poměr Porty k Bethlenovi nebyl touto dobou, 
jak bude později vypravováno, úplně přátelský. 

Když Bethlen dne 9. října dorazil do Trnavy, oznámil odtud 1619 
hraběti Thumovi a stavům českým, že vyslal do Moravy na pomoc 
Redeye s 10.000 muži; ale má-li pomoc svou dále poskytovati 
a dále se vynasnažovati, že Čechové musejí splniti jeho požadavky, 
které Vaida v Praze přednesl.**) 



*) Sasky st. arch. Zpráya Lebzelterova dd 3./13. října 1619. — Vid. st. 

arch. z Prahy dd. 13. října 1619. 
*♦) Sas. st. arch. Bethlen Thumovi dd. 9. října 1619 y Trnavě. — Tamt. 
Bethlen stavům českým dd. 10. října 1619. 
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Z Trnavy snažil se Bethlen dostati do své moci Prešpurk, Uíc 
k Moravě a k Rakousům. Harcovníci jeho v první polovici měsíce 
října prodírali se po pravém břehu Dunaje až k Háimburku a 
Petronelu a šířili strach v obyvatelstvu, které od nich mnoho za- 
1619 koušelo, ať bylo katolické nebo protestantské. Dne 14. října od- 
vážil se Bethlen útoku na Prešpurk. Palatin několik dní před tím 
žádal arciknížete Leopolda co nejdůtklivěji o vydatné sesílení po- 
sádky prešpurské, jmenovitě také aby mu poslal Dampierra se vším 
jeho vojskem.*) Leopold vyhověl jen žádosti za sesílení posádky 
tím, že poslal do Prešpurku 1500 mužů pěchoty a 500 jezdců**) 
pod Rudolfem z Tiefenbachu, bratrem moravského plukovníka. 
Počet tento však nedostačil proti nepříteli desetkráte silnějšímu. 
Bethlen zajisté udeřiv na ki'álovské vojsko v předměstí prešpur- 
ském, porazil je úplně na hlavu, tak že Tiefenbach mohl se spasiti 
jen s 800 muži tím způsobem, že rychle se přepravil na pravý 
břeh Dunaje a k Mostu nad Litavou odtáhl, při čemž děla svá 
ponořil do Dunaje.***) Obyvatelé prešpurští nebránili vítězi pří- 
stupu do města; jen na hradě, kde se chovala koruna královská, 
hájil se palatin ještě nějaký čas, ale nemoha klásti vydatný odpor, 
po krátkém vyjednávání vydal hrad a korunu knížeti Sedmihrad — 
skému. Nyní svolil také Forgach při vší své věrnosti k Ferdi- 
nandovi k přání Bethlenovu a svolal do Prešpurku sněm zemským 
na 11. listopadu, ačkoliv k tomu neměl práva bez předchozího 
svolení králova. t) 

Zpráva o dobytí Prešpurku způsobila ve Vídni velký poplach, 
jenž zvyšován ještě četnými uprchlíky z Uher, jmenovitě mnichy 
a jeptiškami. Příchod jejich poplašil také ty, kdo před povstalci 



*) Forgach arciknížeti Leopoldovi dd. 6. ř^jna 1619. Flrnliaber v Sltzungs- 
berichte der kais. Akademie 1858. Mnich. st. arch. Forgach arcikn. 
Leopoldovi dd. 6. ř(jna 1619. 
**) Forgach Leopoldovi dd. 10. a 11. řfina 1619. U Fimhabera. 
*♦♦) Sasky st. arch. Z Vídně dd. 16. října 1619. Hatvan str. 160. Rudolf 
z Tiefenbachu Leopoldovi bez datum. 

t) Místodržitelský arch. v Inšpruku. Vypsání uherského sněmu dd. 20. ř(jn£t 
1619. — Tamt. Patent Bethlenňv z téhož datum. — Hatvan str. 162- 
Ferdinand Leopoldovi dd. 22. list. 1619. — Sasky st. arch. Z Yídné 
dd. 20. října 1619. Tamt. Thum direktorům dd. 18. října 1619. 
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českými a moravskými byli se utekli do Vídně jakožto do místa 
bezpečného; a tak počalo nové stěhování. Kníže z Liechtensteina 
prchal s manželkou a dítkami do Horních Rakous, kardinál 
z Dietrichšteina a mnozí jiní kněží taktéž se hleděli spasiti útěkem. 
Sám císař, jenž se právě vrátil z Frankfurtu, nepovažoval Vídeň 
za bydliště dosti bezpečné a odebral se do Štýrského Hradce, 
kamž jej předešlo několik set uprchlíků, kteří v tamější koleji 
jesuitské nalezli přístřeší a zaopatření.*) Tak byla Vídeň sobě 
samé ponechána, a nesmírný byl nářek chudého obyvatelstva, jenž 
nemělo prostředků, aby dále cestovalo, a jenž ani ve Vídni nena- 
lézalo dostatečné výživy. 

11. 

Líčili jsme smutný stav, v jakém se nalézalo vojsko české 
"V měsíci září a ukázali jsme, jak Buquoyovi nemohlo vydatně od- 
porovati a jak neustále ustupovalo ku Praze. Úplná porážka vojska 
-českého zdála se býti nevyhnutelnou. Tu došla zpráva o tažení 
IBethlenově na Prešpurk, jenž císařského velitel-e donutila k rych- 
lému ústupu do Rakous, poněvadž nesměl dopustit, aby Dampierre 
sám zápasil se silnějším vojskem moravským a uherským, a po- 
liěvadž Vídeň musel hájiti proti novým útokům. Zdali by byl ne- 
Tičinil lépe, kdyby byl napřed podnikl připravovaný útok na české 
"vojsko, a pak teprve se obrátil proti Bethlenovi, nechceme dále 
Tozebírati, rychlého rozhodnutí a smělého jednání však při něm 
nebylo žádným způsobem; podle tehdejšího válčení vedl raději 
válku obrannou nežli útočnou a již z tohoto důvodu považoval za 
nutné, ustoupiti do Rakous. Dne 19. září vytrhl z tábora svého leie 
u Mirovic a nastoupil cestu do Rakous. 

Kdyby vojsko české nebylo bývalo úplně znemravněno, a kdyby 
vůdcové jeho byli rozuměli svému řemeslu, nebo alespoň pocho- 
pováli svou povinnost, byli by museli užíti této příležitosti a byli 
by museli vojsko císařské na ústupu jeho neustále obtěžovati. 
Každý útok sliboval dobrý zdar, jelikož vojsko Buquoyovo mělo 



*) Lamormains Bríefv^echsel, vydal Dudík. 
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s sebou sflu zavazadel a lidu neozbrojeného, na jehož ochranu 
muselo vojsko postupovati v dlouhých a řídkých řetězích ; a kromě 
toho vezeni byli ve vojště ranění, kteří postup jeho velice znesnad- 
ňovali. Avšak kletba, jenž spočívala na povstání českém neschop- 
ností jeho vůdců a bídným hospodářstvím, njmí se jevila způsobem 
1619 rozhodujícím. Thum odebral se již dne 18. září na Moravu, aby 
převzal vrchní velitelství nad moravským vojskem, kteréž mu bylo 
nabídnuto; a tak velel vojsku českému, jelikož Anhalt ještě se 
nedostavil, Hohenlohe, který skutečně chtěl užíti této vhodné pří- 
ležitosti, pustit se za nepřítelem a na něj udeřiti. Avšak v oka- 
mžiku tak mnohoslibném vypovědělo mu veškero vojsko poslu- 
šenství, prohlašujíc, že se nehne z nynějšího táboru, dokud mu 
nebude vyplacen slíbený žold tříměsíční; žoldnéři tedy místo ne- 
přítele ohrožovali vlastní zemi! Podplukovník Schlammersdorf po- 
spíšil do Prahy a zapřísahal direktory, aby učinili svou povinnost ; 
Hohenlohe dal jim vzkázati, bude-li vojsko ještě déle odbýváno 
prázdnými slovy, nechať se připraví nejen na útok jeho, nýbrž také 
na to, že zároveň povstane obyvatelstvo venkovské k zoufalství 
dohnané.*) 

Na potupu direktorů musí se říci, že vždy jen pohrůžky a 
bezprostřední nebezpečenství je upomenuly na povinnost, aby se 
postarali o potřebné peníze. Kdyby bema v srpnu vypsaná byla 
se jen částečně sešla, byly by bývaly zajisté dostatečné peníze na 
snadě, jelikož zatím otevřelo se také více mimořádných pramenů. 
Poselství vypravené ke generálním stavům, vymohlo tolik, že se 
tyto uvolily poskytovati Čechům měsíčně 50.000 zlatých, počínaje 
květnem r. 1619 a plukovník Frank, jak bylo již vypravováno, 
přinesl s sebou první lhůtu a zaslal ji direktorům. Dále se sta- 
vové vydlužili v Norimberce 200.000 zL, za které Unie převzala 
rukojemství, a peníze tyto také již byly v Praze;**) a konečně 
příjmy z pokut a z libovolného zabavování také vydaly značnou 
sumu. Tak byl před čtyřmi nedělemi Krištof Karel z Boupova^ 



: 



*) Skála m., 343. — Zpráva Lebzelterova dd. 12./22. a 16./26. září 1619^ 

v Praze. 
**) Zpráva Lebzelterova dd. 9./19. září 1619. 



rýc často jmenovaného direktora, pro řeči nevlastenecké odBOuzcD 

i pokutě 10.000 tolarů, kterýžto trest později potud zmírněn, že 

boměněn v nezúročitelnou nucenou půjčku stejuč vysokou.*) Za- 

UTOvánf také denně něco vyneslo. Tím však není míněno za- 

|avováni statků, kteréž nyní nemělo žádných výhod, poněvadž nc- 

jylo kopců, nýbrž zabavování dědictví. Zemřel-Ii někdo, o němž 

í za to melo, že je boháčem, byly peníze hotové, jenž se nalezly 

fcjeho pozůstalosti, zabaveny a dědicům jeho vydány dlužní úpisy, 

; měly býti splaceny v době neurčité. Takovéto vydíračské 

Spatření provozovalo se již po několik neděl a působilo rozhořčení 

1 větší, že podobného nic nestihlo, jak se samo sebou rozumělo, 

beny vlády. Ke všemu zabaveny ještě všecky zlaté a stříbrné ná- 

loby, jenž uschovány byly v jednotlivých klášterech pražských, 

menovité na Strahově, což stalo se za tou záminkou. Že se zave- 

í jich do ciziny má zabrániti a že tedy budou lépe uschovány.**) 

K rozličným příjmům, kteréž si vláda opatrovala takovýmto 

lůaobem, přidružilo se konečně také zhoršení mince. Na rozkaz 



*) Když se totiž na snémS jednalo o návrlia Berkové, jak opatřiti penúe 
iiaíold vojsku a mnozí stavové projeTovali btou nevoli nad bídným vál- 
čením českých generálů, Eriátof z HoDpova pravil k několika soudruhůni, 
kdyby Baqooy vtrhl do kriye Plaeiiekého, že by odstoupil od povstalcli 
a íe by uznal Ferdinanda, Tato více snad ze zlosti nežli a rozmyslem 
pronesená slova se prozradila a Krištof z Roupouva vyzván na snémě, 
aby se zodpovídal. Nezapíral, ale poznamenal. Že by mu nikdo nemohl 
činiti výčitky, kdyby z nouze a kdyby Buquoy statky jeho zaplavil, 
hleděl si pomoci podle možnosti. Tato omlnva vzbudila všeobecnou ne- 
voli a mgla za následek nsneáenl, ie spatnému vlastenci uložena pokuta 
10 000 tolarfl. Usneseni toto svĚdíI dostatečně o přání gtavfi, aby peníze 
eehnali jakýmkoli spfiBobem. Na prosby a zaklínání potrestaného sta- 
vové konečné pokutu tuto přeměnili v nucenou neiůročitehiou půjčko, 
k niž KriMof z Roupova musel se na čtjry léta zavázati. 
*•) Zpráva Lebzelterova dd. I6./2G, září iei9. Praví: Ein Aufaiand unter 
dem Volk ist ziemllch wfthrsclieinlich, sintliemal nicht allein die armen 
Leut mit groBsen nnerschvringlichen Contributionen und anderen Auflagen 
UÍB euserste beschwert, sondern auch aonaten mít ihnen ganz tyranniach 
verfahren vrill werden. Danu wan jemand atirbt, bei dem man etwas 
zu bekommen vermelnt, tllirt man ohne alle rechtmissige Drsach zu 
und Bperrt den Erben die Veriassenschaft, ist etwas von bar Qeld und 
Silbergeschirre vorhanden, so nimmt man daselbst zwa 
dererstattung gewaltthfttiger Weiss hiniveg, 

Clndílj^ Díjlnj eeífcřliO po-bUnl. Dli H. 
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direktorů raženo bylo značné množství drobných peněz špatnějších 
nežli měly býti podle zákona. Opatření toto snad se mohlo udržeti 
y tajnosti a bylo by prospělo alespoň na nějaký čas, ale jelikož 
direktoři zároveň penězům starším dali vyšší cenu, lidé brzy pro- 
hledli finanční jejich operaci, která tedy neměla žádoucího výsledku, 
poněvadž všemu zboží přirazilo.*) Mimořádnými příjmy a touto 
operací sehnala vláda do září asi 400.000 zl., které by byly za- 
jisté vojsko trochu upokojily, kdyby je byli direktoři poslali do 
tábora před lhůtou ustanovenou, ačkoliv nestačily na zaplacení 
žoldu tříměsíčního. Vojáci byli zatím po odchodu Schlammers- 
dorfově do Prahy na prosby svých generálů nastoupili pochod do 
Tábora, aby nepříteli cestu zabránili. Výsledek však zdál se býti 
pochybným, jelikož Buquoy vzpourou vojska českého u Zalnžan 
nabyl tři dni času. Když žoldnéři v Táboře se dozvěděli, že místo 
slíbeného žoldu tříměsíčního mají dostati jen splátku jakousi, jali 
se znovu hrozně zuřiti. Generálům svým vypověděli zase posluš- 
nost prohlašujíce^ že potáhnou na statky direktorů a že tam ostanou 
tak dlouho, dokud si nepomohou ke svému žoldu. Zase to trvalo 
dva dni nežli na prosby svých generálů Kolony, Hohenloha a 
ostatních vůdců peníze přijali a poslouchati se uvolili. Hohenlohe 
a Kolona museli však svatosvatě přisahati, že do osmi dní přijde 
ještě nedoplatek žoldu.**) 

Těmito sliby byli vojáci trochu upokojeni a nabyvše větší 
1619 odvahy ustupováním nepřítele, táhli dále na jih, tak že dne 27. září 
dorazili do Veselí. Den před tím vyslal Hohenlohe 500 mušketyrft 
a 500 jezdců pod generálwachtmistrem Bubnou proti hradu Be- 
chyni, jenž byl hájen malou posádkou císařskou asi 50 mužů. 
Bubna dorozuměv se potají s jedním vrátným, vnikl bez nesnází 
do hradu a zajal větší část posádky.***) Radost z toho byla však 
velice zkalena zprávou, že Buquoy na ústupu svém udeřil na hrad 
Bosenberg a že posádka jeho se vzdala, když jí bylo dovoleno 
svobodně odtáhnouti. Způsobem tím dostal do své moci pevnosti 



*) Skála UI, 344. 

**) Sasky st. arch. Eolona a Hohenlohe direktorům dd. z Veselí 27. září 1619. 
*♦♦) Sasky st. arch. 172, XVL Zpráva o dobytí hradu Bechyně dd. 27. září 1619. 



Písek, Budějovice, Krumlov, Nové Hrady a Eosenlierg a ovládal 
tak jižní čase země. 

Buquoy obrátív ae k Rosenberku nezvolil ovšem nejkratší 
cestu, aby se spojil s Dampierrem a s ním čelil útokQm vojska 
uberskébo. Upadl tím do nebezpečenství, že jej předejde vojsko 
ěeské, kteréž se blížilo k Veselí, kdežto on etál v Koseoberku 
a které tedy mělo o mnobo kratší cestu do Břeclavě; a že tak 
překazí důležité spojení jebo. Proti každému jinému vojsku nebyl 
by se vydal v takovéto nebezpečenství, jen proti posavadním svým 
odpůrcílm směl se odvážit zabezpečiti napřed své postavení v ce- 
chách a pak tepn'é se obrátit do Břeclavě. Zpupná tato důvěra 
nebyla potrestána, neboť Hohenlobe neuměl zrovna tak oceniti 
drahý čas, jako uedovedl odpůrce svého na pravém místě a v pravý 
čas napadnouti. Z Veselí byl by sice rád postupoval za Buquoyem, 
ale obával se táhnouti k Rosenberku údolím vltavským, poněvadž 
Budějovice a Krumlov měly nepřátelskou posádku, od mz mohl 
býti napaden. Druhou stranou obával se také pustiti se přes Jin- 
dřichův Hradec k moravské Hranici a zastaviti tak Buquoyovi 
cestu, kdyby táhl k Břeclavi. Postoupiv tedy do Jindřichova Hradce 
čekal, až mu nepřítel cestu ukáže; chtělf jej sice následovati, ale 
ne předejíti. 

Zpráva, že Bethlen přidal se k Čech&m, způsobila v Bakousích 
mnobo radosti a protestanty taméjší v jich odporu proti Ferdi- 
nandovi jen utvrdila. Když tedy arcikníže Leopold na zprávu 
o zvolení direktorů stavy v Rozích ostrými pohrůžkami hleděl za- 
strašiti tím způsobem, že zakázal nejen další jejich schůze, nýbrž 
že pod trestem velezrády nařídil také, aby rozpustili vojsko na- 
jaté*) a když zároveň nařídil mandáty veřejnými, aby žoldnéři 
stavovští, kde budou dopadeni, byli pobíjeni a zajímání: všecky 
tyto rozkazy u stavů neměly žádného více účinku. Předce však se 
stavům v Rozích dostalo nepříjemného překvapení, když Buquoy na 
I ústupu svém do Rakous vtáhl do Rohů a města toho se zmocnil.**) 
Ěavové, když se blížil, město spěšným útěkem opustili, ani ne- 




■) Saakf at. arch. Z Vidné dd. *. iíjna.. Tamt. dd. 13. f^Dft. 
') Diarium Enfateinovo ve Vid, st arch. 
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pomyslivše brániti se vojskem najatým, nebot k tak rozhodnému 
kroku nebyli ještě odhodláni. 

Není nezajímavo čísti zprávu o tom, jak Buquoy a družina 
jeho tvářili se v Rozích, poněvadž tím nabýváme světla o zášti, 
jenž odlučovala strany nepřátelské. Když vrchní velitel procházel 
se městem se svou družinou, v níž byl také Vojtěch z Valdšteina 
co plukovník nově najatého valonského pluku jízdeckého a když 
se postavil před zámkem pana Beinharda z Buchheimu, ubíral se 
právě okolo jakýsi Sax, jenž byl s poměry stavovskými dobře se- 
známen. Buquoy dal jej zastaviti a skrze Valdšteina poptávati se 
po zámyslech stavů. E výslechu tomu přidružil se také pan z Buch- 
heimu a hovor stal se prudčejším, jakmile Buchheim se zmínil 
o direktorech dolnorakouských a Buquoy zvolení jich prohlásil za 
krok revoluční. Valdštein nyní také sám za sebe a nejen co pouhý 
tlumočník Buquoyův vmísil se do řeči. Stavové moravští byli za- 
bavili statky jeho, a jelikož byl tím nejvýše rozhořčen, jal se 
prudce vyhrožovati stavům rakouským: jejich vinou přišel prý on 
a soudruzi jeho o svůj majetek, ale že se za to krvavě pomstí 
a že je naučí tancovat podle píšťalky španělské. Když Buchheim 
Rakušanů se zastávaje Čechy udával za hlavní původce, Valdštein 
to nechtěl připustiti a obviňoval jmenovitě Homorakušany, že oni 
jsou původy všeho zlého. Jejich ustanovené poselství k arciknížeti 
Albrechtovi a jejich vyzvání, aby vlády se ujal, je prý pouhým 
pokrytstvím, jelikož dobře vědí, že arcikníže Bruselu nikdy ne- 
opustí. Také plukovník Marradas vmísil se do toho a italsky pro- 
nesl mnohou nadávku na direktory rakouské, ale předce nezuřil 
tak jako Valdštein. Jen Buquoy mluvil mírně a důstojně.*) 
i«i9 Odpočinuv si tři dni v Rozích vytrhl Buquoy dne 6. řj[jna 

ke Znojmu a tak patrně naznačil, že se hodlá spojiti s Dampierrem. 
Na cestě chtěl se zmocniti města Znojma překvapením, ale jelikož 
bylo statečně hájeno od měšfanů a moravské zemské hotovosti, 
vzdal se svého úmyslu a táhl do Tasovic. Vojsko české, které 
bylo posud mnoho času promarnilo, jalo se nyní chybu svou na- 
pravovati a stíhalo velitele císařského. Hohenlohe, kterýž do 



*) Sasky Bt. arch. 9172, XYI. Z českého tábora dd. 9. řQoa. 
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Rakous vnikl přes Bejdov, napadal skutečně každodenně zadní 
voj Buquoyův, když císařští odtáhli z Rohů. Když však Buquoy 
na několik dní se zastavil u Tasovic, také Hohenlohe netáhl dále, 
nýbrž položil se táborem u Znojma a vysýlal proti císařským jen 
harcovníky. V četných půtkách následujícího téhodne připisovali 
si Čechové vítězství a zdá se, že jim štěstí více přálo, nebot 
Buquoy utrpěl značné ztráty.*) Ale velitel císařský měl zajisté 
pojištěno spojení s Dampierrem, jelikož Hohenlohe nemohl mu více 
překaziti cestu do Břeclavě. 

Vypravovali jsme, že Thum opustiv Čechy dne 18. září ode- 
bral se na Moravu k vojsku tamějšímu. Jak sám tvrdí, stavové 
moravští svěřili mu vrchní velitelství nad svým vojskem; kdy se 
to stalo, nemůžeme určitě udati,* ale vojsku velel zajisté od té doby, 
co přibyl do Nových Mlýnů (Neumiihl). Cestu do tábora morav- 
ského nastoupil v průvodu 200 jezdců, kteří tvořili jeho tělesní 
stráž. Nepatrné toto sesílení pověst zajisté zvětšila a byla nejspíše 
příčinou, že hrabě Dampierre, jenž stál právě u Nových Mlýnů 
a k útoku na Moravany se chystal, rychle ustoupil.**) Nebezpečí, 
kteréž hrozilo od Dampíerra, bylo tedy prozatím odstraněno, ale 
před Buquoyem Thúm necítil se býti ještě dosti bezpečným, jelikož 
se obával, že by v táboře u Nových Mlýnů jej mohl přepadnouti 
a přemoci svou zničiti. Skládal tedy naději svou jedině v Bethlena, 
od něhož očekával, že v čas pošle na pomoc jízdu slíbenou. Když 
tedy dne 6. října obdržel zprávu, že jízda je už na pochodu,***) lew 
pustil všecku starost mimo sebe a radostnou tuto událost oslavil 
pitkou. Avšak předce ještě uplynul celý týden, nežli k Novým 
Mlýnům dorazil pomocný sbor uherský, 12.000 jezdců vedených 
Redeiem; Thurn vytáhl jim kus cesty vstříc 8 celým svým vojskem 
a vítal nadšenou radostí sbor pomocný, zvláště když Redei pro- 
hlásil, že se má podříditi vrchnímu velitelství Thumovu. f) Hrabě, 
jenž asi sám pochyboval o svých schopnostech velitelských, nabyl 



*) Sas. Bt. arch. Z českého tábora dd. a Znojma 17. řQna 1619. 
**) Vid. Bt arch. LÍBt ThumŮY, bez datum. 
***) Sasky Bt. arch. 9172, 16. Thum direktorům dd. 5. řj[jna 1619. 
t) Tamt Thum xUrektorftm 18. ř^na 1619, z Norých Mlýnů. 
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tím přesvědčení, že pověst jeho není ještě tak otrožena, jak 
sám musel obávati. 

Po příchodu pomocného vojska uherského nebylo radno pro 
Dampierra, aby setrval na Moravě, Čekal však, až přitáhne bl/že 
Buquoy, jenž ustupoval z Tasovlc přes Lávu k Vídni, aby nepřítel 
nemohl se vsunouti mezi vojska císařská ; a tak se stalo, že vojsko 

I císařské odtáhlo z Moravy teprve 20. října. Jelikož Dampierre 
a Buquoy ustupovali k Vídni přes Mistelbach, vojsko české a mo- 
ravsko-uherské mohlo se spojiti beze vši překážky, což se také 
stalo dne 23. nedaleko Wiilfersdorfu. Všeho vojska Čítalo se nyní 
asi 35.000 mužů, mezi nimiž bylo ovšem 12.000 uherských jezdcfl, 
na něž nebylo nikdy lze se spolehnouti. Císařští velitelé měli do- 
hromady asi sotva přes 20.000 mužů a tak byli o mnoho slabší. 
Thuru, jenž si nyní přál svésti bitvu, výsledek její tím chtěl za- 
bezpečiti, že důtklivě prosil Bethlena, který se byl již zmocnil 
Prešpurku, aby postoupil k Marchegu a tak nepřítele s boku ohro- 
žoval. *) 

Zdálo se, že spojené vojsko česko-moravsko-uherské, kterěí 
nazývati budeme vojském spolkovým, svede bitvu s vojskem císaN 

< ským ještě před příchodem Eethlenovým; nebot dne 24, října do- 
stala se k sobě vojska nepřátelská u Ulrichskirchenu na dostřel 
a obě strany, jak se podobalo, ochotny byly k boji. Thuru a Hohen- 
lohe skutečně také se rozhodli, když bylí dopoledne zmařili zby- 
tečnými rozprávkami, udeřiti na nepřítele ve tři hodiny odpoledne. 
Boj zahájen střelbou z děl, na kterou nepřítel odpovídal, což trvalo 
až do noci. Na každé straně zabito a zraněno asi 100 bojovníkS. 
Zatím přibyl z Vídně do tábora Buquoyova arcikníže Leopold a po 
delší poradě s ním Buquoy druhého dne ustupoval přes Dunaj. 
Jelikož měl s sebou takové množství zavazadel, že „se jich nikdy 
tolik nevidělo" — tak alespoň zvěstoval Leopold císařovi — trval 
přechod přes Dunaj příliš dlouho, ačkoliv k tomu sloužil nejen 
most loďkový, nýbrž také lodi převozné. Spolkové vojsko hnalo 

•) Sasky st arch. 9172, XVII. Thum direktorům dd. 23. fljoa 1619, 
z WOlfersdortu. — Tamt. Z tábora u Eberadorfu dd. 24. října 1619. — 
Tamt. Z tábora u Riegersdoriu dd. 27. října J619. — Počet moravského 
vojska udá?á ae v této zprávě na 8000 maži. 
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Tlí Útokem na náspy, kterými most na levém břehu byl chráněn, 

tak vydatné, že Buquoy musel vynaložiti všecky své síly, 

spů técli uhájil. Při této příležitosti Buquoy byl lehce střeleu 

I ruky. Když pak vojsko a věci byly přepraveny, ustoupili cí- 

íítí na rozkaz arciknížete z náspů a pobořili za sebou most při 

m břehu dunajském.*) 

Buquoy ústupem do Vídně a pobořením mostu dunajského 

likl prozatím dalším útok&m; a nepřátelským generálům bylo se 

Khlédnouti po prostředcích, jak by se přepravili přes Dunaj. Bcthlen 

fbdržev zprávu o zatlačení Buquoye, přál štěstí velitelům českým 

i slíbil, že jim pošle všecky své zbrojné síly. Porada, jak by se 

I mělo státi, jevila se nevyhnutelnou a proto Thum a Hohenlohe 

i 27. října pospíšili od vojska k Bethleoovi do Prešpurku, aby i 

I ním ty věci ujednali. Kníže s radostí oba pány vítaje ochoten 

I započíti ihned s potřebnými poradami, předce však první dni 

Élluvilo se více o věcech politických nežli o vojenských operacích. 

i př. pronesl se Bethlen, že hodlá požádati říši, aby Uhry 

íijaty byly do sborn kurfiřtského. Snad se při tom odvolával, 

í nemá žádných potomků a že Uhři po smrti jeho voliti budou 

BVého krále. Zdaliž v přívržencích falckraběte nemusela tím vznik- 

louti naděje, že Bedřich mohl by dosáhnouti také koruny uherské 

"a jí panství nade vši říší Rakouskou, jako Matiáš? Hohenlohe, 

jenž o řečech Bethlenových a o svých nadějích podal zprávu 

do Prahy, připojil k tomu napomenutí, aby se jen vyjednávání 

s Eethlenem rychle ulíončilo. *•) Na Anhalta připiš učinil dojem, 



*) Mnich st, arch. Leopold Ferdinandovi dd. 26. října 1619. Jame na ros- 

Ipacích, jak bychom popsati měli konee boje o nispy. Vypravování evé 
podáváme podle zpráTy Leopoldory k Ferdinandovi, Irterái se nám zdá 
býti autentickou. Naproti tomu jiná zpráva v mnicli. at. arcb. má data 
zoela opačná. Podle ní prj voJ5ko spolkové vzalo náepy útokem a do- 
nutilo prý cfsařBté k rjchléniu útěku pres Dunaj o, samo prý pobořilo 
most pH levém břehu. Toto udáni vzbuzuje v nás pochybnost o věro- 
hodnoBti celé zprávy, nebot proč pak by vítězi bourali most, po kterém 
mohli stihati nepřítele? Kromě toho vypravuji obojích na Dunaji: Sasky 
st arch. Zpráva z Riegersdorfu dd. ST. října 1619. Tamt. z VídnĚ dd. 
27. října I6ia. — Tamt. Zpráva z Vidné dd. 3. list. Skála IIL 362 
a násled. 
) Mnich, st arch. Anhalt Solmaovi dd. 20,/30. list. 1619. 
I 
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jaký si Hohenlohe přál, nebof vášnivou horlivostí ujal se myšlenky,, 
že by falckrabě mohl nabýti koruny uherské; i radil falckrabětí,. 
aby věc tu nepouštěl se zřetele.*) 

Jakého druhu pak bylo vyjednávání, na jehož rychlé líkon- 
cení Hohenlohe tak naléhal? Týkalo se, jak samo sebou se ro- 
zumí, podpory peněžité, za kterou byl Bethlen požádal direktory 
před několika nedělemi a jelikož mu tehdejší patrně plané sliby 
nedostačily, vypravil do Prahy nové poselství. Bethlen se nijakř 
netajil před českými vůdci, že nebude s to, aby dále vedl vojsko 
své proti nepříteli, nebude-li vydatně podporován penězi. A tak 
za dva nebo tři dni po příchodu Thumově a Hohenlohově do Přeš- 
půrku vypravil toto nové poselství s Františkem Bedejem (generál 
téhož jména byl jiná osoba) v čele do Prahy, kdež při svém pří- 
1610 chodu dne 11. listopadu setkalo se již s nově zvoleným králem. 
Bethlen se nabízel vésti válku proti Ferdinandovi až do jeho úplného 
přemožení; ale jelikož nemá k tomu potřebných peněz, požadoval 
náhradu 100.000 zl. za výlohy posavadní a záruku, že spojenci 
budou jej i v budoucnosti podporovati penězi. Již tento požadavek 
nemohl býti splněn při tehdejších finančních poměrech českých; 
tím více tedy musel překvapiti druhý požadavek Bethlenův, aby 
mu vyplaceno bylo 300.000 zL, poněvadž prý by jinak nemohl uhá- 
jiti pohraničných pevností proti Turkům. Vedle těchto požadavků 
žádal znovu, aby Čechové svolili k spojení Rakous, Štýrska, Korutan 
a Krajiny s korunou uherskou, jakmile země ty vyrve Ferdinandovi. 
Konečně požadoval, aby Čechové ve spolku s ním vypravili své vy- 
slance do Cařihradu a tam odstranili všeliké podezření strany spo« 
léčného jednání. 

Když požadavky tyto v Praze byly oznámeny, se všech stran 
ozvaly se proti nim námitky a žaloby. Nemohlyť býti ani peníze 
vyplaceny, ani se nepřály Bethlenovi země, po nichž lačnila sama 
strana falcká. Také panovaly obavy, že by to v Rakousích způ- 
sobilo špatný dojem, kdyby se tam dověděli, že se vyjednává o spo- 
jení zemí alpských s Uhrami a že se tak podporuje panství, kteréi 



*) Mnich. st. arch. Hohenlohe Solmsovi nebo Bedřichovi dd. 4./14. list 
1619, v Prešpurku. 



^^f lepĚí nežli turecké, Král nebo spíše rádci jeho přemýšleli 
Hfi celé dni o vhodné odpovědi a odložili proto cestu do Norim- 
^■rka, kamž se měli na sjezd Unionistů dostaviti jíž dne 13. listo- 
^Bdu; av^ak jakkoli napínali svůj ostrovtip, nemohli předce při- 
^Hdnouti na odpověď, jenž by uspokojovala knížete Sedmihradského, 
Htthlit věc jen vytáókami protahovati. Jinak alespoň nemůžeme si 
^Mdádati, když Bedřich na nároky Betlilenov7 na země alpské od- 
Hpvěděl v ten smysl, ie bez rady a souhlasu Unionistů nyní v No- 
^nberce shromáiděných nemůže sděliti svého náhledu a když na 
^Bžadavky Bethlenovy o penězích odpověděl, že další vyjedcávání 
Hté věci svěří! hraběti Hohenlohovi. Od sněmu českého, jenž byl 
^Klvě v Praze shromážděn, obdržel Bethlen odpověď, že členové 
^Hio k vyřízení věcí tak vysoce důležitých nejsou dostatečné spino* 
^Bocněni a že budou teprve později s to, aby mu oznámili své usne- 
■nf) 

^B Co poselství uherské bylo na cestě do Prahy, odkudž později 
^Klo přinésti odpověď tak máloslibnou, v PreSpurku počaly porady 
^■dalším vedení války. Zdá se. Že Thurn a Hohenlohe nebyli sro- 
^kiěni s návrhem Bethlenovým, aby veškero vojsko spolkové pře- 
^■deno bylo přes Dunaj u Prešpurku. Bylif toho náhledu, aby 
^Ěa sbory moravské a uherské přešly přes Dunaj pod Vídní, ale 
^Msko české aby se položilo před Vídní na levém břehu a aby 
^■bránilo Buquoyovi, kdyby se chtěl zase dostati na levý břeh, 
Hlávrh Bethlenův však došel konečné všeobecného souhlasu a kus 
jeho plánu proveden ihned tím způsobem, že Redej se svým sborem 
táhl nazpátek do Prešpurku, tam přešel přes Dunaj a pak postu- 
poval k mostu nad Litavou, kde byl dne 9. listopadu napaden od ' 
Buquoye. Uhři uvedení z počátku v nepořádek, utrpěli pH tom 
jakousi škodu, ale vzpamatovavše se brzy postoupili sami proti cí- 
řským, způsobili jím ztráty těžké a jen nedostatek kázně spasil 
HJsko Ferdinandovo před úplnou porážkou.**) Zatím Bethlen po- 



•) Skála in, 392 a náaled. Soaký at. arch,: ZprávB Lebzelterova dá. 3./13. 
a e.yl6. liBt. 1619. Tjniaraký st. arcL; Zpráva Rúppelo?a dd. 18. list. 
Mnich. Bt, arch. CamerariuB GrUnovi S6, řtina/&. list. 1619. 
I "•) Skála m,, 887 & 392. — Mnich, Bt. arch. B&hmen. Thurn stavíini českým 
dd. 10. lÍBt. 1619. 
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ložil u Prešpurku most loďkový a jelikož tak zjednán bezpečný 
přechod přes Dunaj, postoupil Hohenlohe s českým vojskem k Preš- 

1619 půrku a přešel tam přes Dunaj dne 21. listopadu a v dnech ná- 
sledujících. Thurn a Hohenlohe podali o tom zprávu knížeti z An- 
haltu*) a způsobili tak nemalé obavy, nebof kníže dobře nahlížel velké 
nebezpečenství, jaké by porážka spojenců měla za následek, po- 
něvadž by jim Dunaj zabraňoval bezpečný ústup, kdežto Čechy vy- 
dány byly úplně v šanc žoldnéřům italským, kteří táhli k Pašovu. 
Avšak nejen tyto důvody odporovaly plánu nyní prováděnému, 
nýbrž také nedostatky, jimiž strádalo vojsko české a jenž se zase 
křiklavě jevily. Již uplynuly zase dva měsíce od té doby, kdy vo- 
jákům byl vyplacen žold s takovými obtížemi sehnaný a nyní po- 
čali zase pronášeti slova pohrůžná, kteráž nevěstila dráhu vítěznou. 
Nová hotovosť také nedostávala žoldu od těch, kdo ji byli povinni 
vydržovati. Bída a nouze šířily se na všech stranách a osvědčo- 
valy se strašným přibýváním nemocí a úmrtí, kteréž více nežli de- 
sátou část vojska zachvátily. Thurn, jenž o křiklavých těchto po- 
měrech podal zprávu do Prahy**) a jenž nejdu tklivějším způsobem 
požadoval vojsko nově najaté, nedal se přes to odvrátiti od plánu 
válečného a urychlil soustředění vojska spolkového, jenž obnášelo 
asi 30.000 mužů — 18.000 Čechů, Moravanů a Slezanů a 12.000 
mužů pomocného vojska uherského — nepočítaje vojsko, jemuž 
velel Bethlen a kteréž jedna zpráva, ovšem přemrštěná, páčí na 
40.000 mužů. S vojskem spolkovým, k němuž se také na několik 

1619 dní připojil Bethlen s částí svého vojska, Thurn dne 26. listopadu 
táhl k Mostu nad Litavou, kde ještě téhož večera udeřil na tábor 
Buquoyův a císařské donutil k úsfupu na Vídeň. 

Den před tím Ferdinand, jenž považoval asi za svou povin- 
nost, přítomností svou dodati mysli Vídeňanům, přibyl do Vídně. 
Po zvolení svém na trůn německý odebral se po krátkém pobytu 
ve Vídni do Št. Hradce, kde se pozdržel až do této doby snad 
pro jednání sněmu zemského nebo pro nemoc nejstaršího syna 



*) Mnich, říšský arch.: Thurn a Hohenlohe Anhaltovi dd. 20. list. 1619. 

Anhalt Thomovi a Hohenlohovi dd. 20./d0. list. 1619. 
'*"^) Sasky. Bt. arch.: Thom a Hohenlohe královským místodržitelům dd. 
20. list. 1619, v Prešpurku. 
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svého Jana Karla, kterýž zemřel o několik neděl později.*) Pro 
sychravé a deštivé počasí- mohlo se z Hradce do Vídně jeti jen 
velmi zvolna; v klášteře schottwienském byla několikadenní za- 
stávka pro nepohodu a vůbec cesta byla tím nepříjemnější, že Fer- 
dinandovi bylo slýchati žaloby od vlastního průvodu. Všickni si 
stěžovali na nedostatek peněz, oděvu a prádla; prchající mniši 
a jeptišky císaře na cestě zastavovali a tak měl jíti do Vídně, kde 
byla bída ještě větší, kde na 2000 raněných sténáním svým zdravé 
přiváděli v zoufalství, kde stouply ceny všech potravin a všecko 
bylo tak „drahé jako oko v hlavě".**) — Když Buquoy ustoupil 
do Vídně, ubytoval největší část vojska svého u měšťanů, tak že 
mnohý z nich musel hostiti 20 — 30 mužů.***) Jelikož potraviny 
se nedovážely, byl jich čím dále větší nedostatek a sedláci, jenž 
chtěli něco přinésti na trh, byli před branami městskými oloupeni 
od vojáků císařských. Vojíni císařští vůbec závodili s nepřítelem 
u vyssávání země; ve Vídni za bílého dne kradli ženským pláště, 
klobouky a stříbrné pásy ; mělif se za oprávněny ke všem takovým 
zlořádům, jelikož se jim také žold zadržoval. 

Vojsko spolkové, které zatím od Mostu přitrhlo k Vídni 
a koncem listopadu před branami tohoto města se rozložilo, cestou leig 
svou na míle daleko a široko města a vsi vyplenilo a některé také 
spálilo. Přede všemi jinými slídili zvláště Uhři po penězích a po 
věcech cenných a kdo byl v podezření, že něco má, toho ukrutně 
mučili, aby se přiznal, kam co uschoval. Ženským činěno násilí. 
Ferdinand zpravuje kurfiřta Saského a knížete Bavorského o útra- 
pách, jaké v těch dobách snášeti bylo Bakousům, neměl ani dosti 
slov na vylíčení vší té bídy, na kterou nyní patřil vlastníma očima. 
Chtěl sice zase opustiti Vídeň, poněvadž nemínil býti déle svědkem 
trapných těchto pcmiěrfl, avšak musel zůstati v městé, poněvadž 
pro uherské jezdce, jenž se proháněli v okolí Vídně, nebylo lze 



"*) Mnicli. st. arch.: List Ferdinanda II. Maximilianovi BaTorskému dd. 17. 

a 18. října 1619, v Št Hradci. 
**) Vid. Bt arch.: Leopold Ferdinandovi dd. 25. října 1619. 
***) SaBký Bt arch. : List španělský dd. Schottwien 21. list. 1619. — Tamt. 
Z Vídně 24. list. 1619. 
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cestu nastoupiti.*) Te Vídni byl Ferdinand prozatím bezpečen, 
jelikož nepřátelé neměli děl obléhacích a proto nemohli podnik- 
nouti útoku na město. Ale nebylo jisto, jak dlouho tak ostane, 
jelikož četná jízda uherská zásobování města zabraňovala a tak 
hlad mohl způsobiti, co nedokázaly zbraně, přiměti totiž císaře, 
aby s vojskem z Vídně ustoupil. 

Starost tato zajisté velice tížila Ferdinanda, jak velké tedy 
asi bylo jeho překvapení a radost, když viděl se sproštěna to- 
hoto nebezpečenství a když se stal zase nenadálý obrat, jakými tato 
1619 válka oplývala. Dne 5. prosince odeslal Sasku a Bavorska listy 
plné nářku a téhož dne počali ustupovati jeho odpůrci, tak že již 
6. prosince '*'*) mohl o tom podati zprávu knížeti Bavorskému. Smělt 
si zase oddechnouti a doufati, že nezahyne, dokud mu přátelé 
jeho nepošlou nové vojsko na pomoc. 

Původcem překvapujícího tohoto obratu byl katolický šlechtic 
v hořejších Uhrách, hrabě Jiří Drugeth de Homonna, muž, jejž 
souvěrci jeho vysoce staví, o němž však nemůžeme povědíti, pokud 
kroky jeho řídila vlastní ctižádost a pokud lepší smýšlení. Také 
nemůžeme posuzovati důvody, z kterých přeměnil svou víru, pře- 
stoupiv z protestantismu k yfte katolické. Jisto je, že se stranou 
katolickou byl v nejlepším přátelství, což mu však nebylo na pře- 
kážku, zjednati si spojení také s Portou, aby pomocí její zmocnil 
se panství nad Sedmihradskem a Bethlena odtud vypudil. Snahy 
jeho byly mamy i musel prozatím na hradě svém Homonně čekati 
doby příznivější. Když Ferdinand po smrti císaře Matiáše svolal 
první sněm uherský do Prešpurku, Drugeth se omluvil, že přítom- 
nosti jeho je více zapotřebí na hradě jeho;***) neboť již počátkem 
1619 června se obával, že v hořejších Uhrách propukne ruch Ferdinandovi 
nebezpečný. 

Když Bethlen podnikl svou výpravu, Drugeth sebral proti 
němu 8000 mužů, ale byl od jednoho velitele Bethlenova poražen. 



'*') Sasky Bt. arch. : Z Vídně 4. prosince 1619. Tamt. Ferdinand korfiřtovi 
Saskému dd. 5. pros. 1619. Mnich. st. arch.: Ferdinand Maximilianon 
Bavorskému dd. 6. pros. 1619. 
**) Mnich. st. arch.: Ferdinand Maxovi Bavorskému dd. 6. pros. 1619. 
♦♦♦) Drugeth Ferdinandovi dd. 11. cna. 1619. U Fimhabera. 
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tak Že prchnouti musil do Polska. Tam se snažil najmouti kozáky 
a vpadnouti s nimi do Uher, kteréžto snahy podporovány byly vy- 
slanci od Ferdinanda k . témuž účelu do Varšavy vypravenými. 
První z nich hrabě Althan snažil se získati krále SIgmunda a jedno- 
tlivé šlechtice pro Ferdinanda a v odměnu za to sliboval statky 
v Čechách, které po dosaženém vítězství budou dosavadním držitelům 
odňaty a mezi přátele císařovy rozděleny. Úkol svůj tento vyslanec 
plnil tím horlivěji, že sám hned, jak vypuklo české povstání, radil 
k najímáni vojska polského a služby své k tomu nabízel. Druhý 
vyslanec, který přibyl do Varšavy nejspíše až v říjnu, když se i 
jednalo o přemožení Bethlena, byl arcikníže Karel, bratr císařův, 
jemuž povstání české jakožto biskupu Vratislavskému hrozilo ztrátou 
všech příjmů. Oba vyslanci, jakož i Homonna došli ve Varšavě 
přátelského přijetí. Nejen stejná víra pohádala kráJe vyhověti přání 
Ferdinandovu, také svazky příbuzenské zvyšovaly jeho obětovnosf ; 
bylat manželka jeho sestrou císařovou, a milujíc bratra svého, ne- 
ustále se za něj přimlouvala, o čemž hrabě Althan ve zprávě své 
velmi pochvalné se zmiňuje. Král Polský byl by rád přispěl na 
pomoc vším vojskem polským, ale k tomu by byl musel svolati 
sněm říše Polské, kdež by byl však návrh takový neprošel. Ne- 
zbývalo tedy nic jiného, nežli aby Sigmund poskytl pomoc ze sou- 
kromých svých prostředků a tak se nabídl, že po tři měsíce vy- 
držovati bude 7000 kozáků a že je dá císaři k volnému upotřebeni. 
Zároveň vyzváni někteří šlechtici, aby najímali lid na útraty Fer- 
dinandovy a aby se žoldnéři najatými pospíšili císaři na pomoc. 
Takováto jaksi soukromá pomoc byla dovolena podle zákonů krá- 
lovství Polského a tak během listopadu sebráno asi 11.000 vojska 
"kozáckého, s nímž Homonna dne 21, listopadu nastoupil pochod ibib 
přes Karpaty do hořejších Uher.") Kákoczy postavil se mu s od- 
dílem vojska na odpor u hradu Ztropka, ale utrpěl takovou po- 
rážku, že sám jen s pěti muži musel se dáti na útěk.**) Zpráva 
o této porážce způsobila rozhodný obrat: Bethlen byl tak poděšen, 



ti Archiv mistodrž. Tlnáprokn. Arcíkn, Earel Leopoldovi dd. 3. list 1619, 
ve VaraaTě. — Mnich, státní arch. Arcika. Earel Leopoldovi dd. S9. list. 
1619. 
z: 



Bt. 
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že upustiv od sevření Vídně, vyslal čásť vojska svého pod Szechym 
do Uher, aby zastavil další pokroky Homonnovy. Zbytek vojska 
hodlal rozložiti v okolí Prešpurku, kde se zatím shromáždil sněm 
zemský. 

Bethlen k útoku svému na Ferdinanda spotřeboval největší 
část svých úspor a předce nedospěl cíle svého. Dalo se tedy na 
jisto očekávati, že jen tehdy bude v boji pokračovati, bude-li mu 
poskytnut dostatek peněz. Spolek s Čechy závisel na splnění této 
podmínky. 



Hlava sedmá. 



Sjezd Unionlstů v Norimberce a vyjednávání stavů v Brn5 a ve 

Vratislavi. 

I. Spory mezi Unií a Bedřichem Falckým, Účastníci Ejezdn Norim- 
berského. Zámysly Bedřicha Falckého strany sjezdu Norimber- 
ského. Nepříznivé postavení sjezdu k žádostem falckým. Usnesení 
vésti válku a důsledky toho. Císařský vyslanec hrabě z Zolleru 
v Norimberce. Jeho uvítání. Odpověď Unie na císařské poselství. 
II. Instrukce pro vyslance do Mnichova. Odpověď Maximilianova. 
Replika a duplika. Rakouští vyslanci v Norimberce. Výsledek 
sjezdu Norimberského. Doncaster. Cesta jeho do Vídně, Št. Hradce, 
Ponteby ; návrat jeho do Anglie přes Vídeň a Norimberk, 
in. Snahy Bedřicha Falckého nabýti potřebných peněz. Reformace 
hlavního kostela. Špatný dojem tohoto skutku. Nepříznivé úsudky 
o falckém dvoře. Cesta Bedřichova do Brna. Katastrofa jičínská. 
Cesta Bedřichova do Olomúce. Sarkander. Bedřich ve Vratislavi. 



I. 

V Čechách dobře věděli, že jen neočekávané vystoupení Beth- 
lenovo na jeviště odvrátilo hrozící porážku a zatlačilo prozatím 
vojsko císařské. Jelikož se vědělo jíž před vpádem Homonnovým, 
že na uherskou pomoc lze dále spoléhati jen tehdy, bude-li za- 
placena, muselo se tedy pomýšleti buď na opatření potřebných 
peněz anebo kdyby se tak nemohlo státi a kdyby se museli vzdáti 
pomoci Bethlenovy, na získání Unie, aby poskytla vojsko pomocné. 
Peníze mohly se sehnati jen za hranicemi a pomoci protestantů 
německých mohlo se docíliti jen svoláním Unie. Již na schůzi 
v Rothenburku bylo se stalo dohodnutí, že se odbývati bude nová 
hromada v Norimberce a sice počátkem listopadu; co tehdáž 
usneseno jen z opatrnosti, osvědčilo se nyní býti naléhavou nut- 
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ností, nechtělo-li se lehkomyslně jíti vstříc nebezpečenství. Běželo 
tedy především o to, příměti Unii, aby zbrojných svých sil upo- 
třebovala nejen k obhajování Falce, jak se k tomu v Rothenburku 
byla zavázala, nýbrž aby je propůjčila také k hájení Čech proti 
císaři. Bedřich podpory takové již napřed upotřebil na vlastní 
pěst, jelikož vzal s sebou do Čech čásť vojska na útraty Unie na- 
jatého, kde je vyslal k útokům na císařské posádky v některých 
městech českých.*) 

Unie nerada viděla, že kurfiřt vojáků těchto upotřeboval a 
markrabě z Anšpachu dal knížeti z Anhaltu znáti svou nespokoje- 
nost**) Kníže z Anhaltu však nehodlal raditi, aby vojsko toto bylo 
propuštěno, jelikož v Čechách touto dobou nebylo skoro žádného 
vojska, tak že by se byl nikdo nemohl opříti útoku z Pasová, kde 
se měli soustřediti žoldnéři pro císaře v Němcích a v Itálii na- 
jímaní. Bedřich a Anhalt doufali, že si vymohou dodatečné schválení 
Unie na samovolné upotřebení tohoto vojska na sjezde Norimber- 
ském; proto byli oba odhodláni do Norimberka se odebrati a za- 
stupování svých zájmů neponechat osobám podřízeným. Na shro- 
máždění neměli se však dostaviti jen členové Unie: falckrabě si 
přál, aby bylo co možná nejskvělejší a pozval již před několika 
nedélmi na tento sjezd všecky protestantská knížata v Německu, 
jakož i krále Dánského a oddával se naději, že všickni pozvání 
vyhoví a že také některé cizí mocnosti budou v Norimberce za- 
stoupeny.***) 

Falckrabě byl sklamán ve svém očekávání, jelikož kromě 
členů Unie málo hostů se dostavilo a jmenovitě kurfiřt Sasky po- 
zvání naprosto zamítl. Osobně dostavili se okolo polovice listopadu 
jen falckrabě Fridrich z Neuburku, Jan Arnošt kníže Sasko-Vý- 
marský s dvěma svými mladšími bratry, markrabě Jáchim Arnošt 
z Anšpachu s bratrem svým Sigmundem, Jan Fridrich kníže Vxr- 
temberský s dvěma bratry, Mauric lantkrabě Hesenský a Fridrich 
markrabě Badenský. Vyslanci zastoupeni byli: kurfiřt Branden- 



*) Byly to dva praporce tělesní stráže a asi 1000—2000 mužů jiného vojska. 
*♦) Markrabě z Anšpachu Anhaltovi dd. 12./22. řQna a 27. ř(jna/6. listopadu 
1619 v dodatku. 
**^) Yíd. st arch. Eufstein stavům dolnorakouským dd. 13. listopadu 1619. 
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burský, Jan falckrabě Zweibrůckenský, kníže Liineburský, kníže 
Brunšvický, druhý markrabě Badenský, wetteravští a frančtí hrabata 
říšští, hrabě ž Óttingen, francké říšské rytířstvo a unionistická 
města Štrasburk, Frankfurt nad Mohanem, Norimberk, Vorms, Ulm, 
Špýr, Rothenburg, Schwábisch-Hall, Nórdlinky, Schweinfurt, Lan- 
dava a Wimpfen. Dodáme-li ještě, že během sjezdu dostavili se 
také vyslanci stavů horno- a dolnorakouských a že sem zavítal 
také anglický vyslanec lord Dbncaster, vyjmenovali jsme tím 
všecky účastníky tohoto shromáždění,*) jenž od účastníků nazváno 
„sjezdem korespondenčním" a jenž při svém otevření vzbu- 
dilo velkou pozornost 

Král Český dostavil se, jak vyžadovala jeho hodnost, poslední 
do Norimberka a obklopen jsa všemi jmenovanými knížaty, kteří 
mu vyjeli naproti, slavil svůj vjezd do města dne 19. listopadu, lew 
V družině jeho byli nejvyšší kancléř český pan Václav z Roupova, 
hofmistr pan ze Solmsu a pan z Plessen. Kníže z Anhaltu, jehož 
přítomnosti bylo nejvýše zapotřebí, měly-li porady míti výsledek 
pro falckraběte žádoucí a měl-li odpor jednotlivých členů býti od- 
straněn, dostal se jen do Amberku, kde jej dna zadržela. Ačkoliv 
takto musel prodlévati mimo Norimberk, předce tam účinkoval, 
neboť jakmile bolesti jeho jen trochu poulevily, poskytoval radu 
svým přátelům a tak částečně řídil tamější vyjednávání. Podle 
zámyslu jeho měl se uzavříti mezi Unií a Čechami přátelský spolek, 
tak že by Čechy, aniž by se to potřebovalo výslovně říci, měly 
býti přijaty do Unie. Kurfiřt Falcký měl ostati také jako král 
český náčelníkem Unie a generálem jejího vojska, kterého se mělo 
také v zájmu a ve prospěch Čech upotřebovati. Anhalt nechtěl, 
aby vojsko Unie bylo z Čech odvoláno: Unie tedy neměla osvěd- 
čovati své sympatie povstání českému bezprostředným přáním do- 
brého zdaru, nýbrž skutečnou pomocí.**) 

První rozhovory Unionistů nesvědčily nijakž o příznivém 
smýšlení pro falckraběte: jedni pravili, nezískají-li se noví spo- 



*) Pavel Skála: MS. v Českém museum. 

**) Mnich. st. Arch. 648: Anhalt Sohnsovi dd. 18., 28. listop. 1619. Mnich, 
říšský arch., Tom. V., fol. 141. Anhaltische Gehaimbe Cantzley. Str. 197. 

Oindely: Dějiny českého porstání. DU n. 15 
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jenci, že jim nebude možno vydržovati déle neřkuli rozmnožiti 
vojsko najaté; jiným spolek s Čechy nebyl vítán, poněvadž se 
obávali zápletků z toho vyplývajících. Předce však námitky a 
1619 obavy tyto nebyly projevovány důrazněji, když dne 21. listopadu 
započaly porady, týkající se hlavně kusu od Anhalta naznačeného, 
jaké postavení má Unie zaujmouti k české otázce: Unionisti byli 
ochotni chopiti se zbraní pod záminkou, že „gravamina" v říši 
dosáhla výše nesnesitelné, aniž hy však bylo blíže ustanoveno, jak 
a kde se to má státi.*) 

Usnesení toto svědčilo o odhodlanosti a strana falcká mohla 
se z toho radovati, ale radost tato byla velice ztrpčena, když 
o dva nebo tři dni později taktéž následkem usnesení Unie za- 
vedeno vyšetřování o tom, jak se posud naložilo s penězi na vy- 
držování vojska zaplacenými. Hofmistr hrabě ze Solmsu s těžkým 
srdcem sdělil toto usnesení knížeti z Anhaltu a měl k tomu ovšem 
dobrou příčinu, jelikož se měla uvážiti také otázka, jakým právem 
falckrabě odvedl s sebou do Čech vojsko, kteréž bylo placeno 
z pokladny Unie. Většina Unionistů nyní veřejně se opírala všeli- 
kému upotřebení vojska spolkového v Čechách, požadujíc, aby 
falckrabě je poslal buď nazpátek, nebo aby na své útraty najal 
stejný počet vojska, které by sloužilo jen v Německu. Také s tím 
nesouhlasili, aby falckrabě dostával dále 6000 zl. měsíčního služ- 
ného, kteréž mu povolila Unie jako svému generálovi, ano chtěli, 
aby peníze tyto nahradil od té chvíle, kdy přijal českou korunu. 
Den ode dne domáhali se prudčeji od falckraběte určité odpovědi 
na tyto stížnosti a uváděli jej a rádce jeho čím dále do větších 
rozpaků, jelikož mohli na všecko toto upomínání odpovídati jen 
vytáčkami, nejsouce s to, aby postrádali vojska spolkového v Ce- 
chách a aby při nedostatku peněz mohli najmouti vojsko nové. 
Anhalt právě v těchto dnech varoval falckraběte, aby nevyhověl 
přání Unie, poněvadž prý z Pasová táhne do Čech vojsko italské.**) 

Vážnosti a výmluvnosti knížete z Anhaltu bylo by se snad 
podařilo zlomiti odpor Unionistů, kdyby byl býval v Norimberce; 



*) Solms Anhaltovi dd. 13./23. listop. 1619 v dodatku. 
**) Mnich. st. arch. 548: Anhalt Solmsovi dd. 26. listop./ 6. pros. 1619. 
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ale on tam nebyl a nikdo nezastupoval důstojně místo jeho. Falc- 
krabě snažil se některá knížata uprositi, aby mu vojsko, ovšem 
na útraty Unie, ponecháno bylo alespoň tak dlouho, až by pluk 
jízdecký, jejž najímal jakýsi Obentraut, nastoupil pochod do Čech.*) 
Avšak Unie a jmenovitě města říšská nechtěli také k tomu svoliti 
a dne 10. prosince vyslali k falckraběti markraběte z Anšpachu 1619 
a knížete Virtemberského s tím určitým vyzváním, aby za prvé se 
vzdal služného 6000 zl. na měsíc a za druhé aby vojsko spolkové 
ihned poslal z Čech nazpátek nebo aby ihned najal místo něho 
vojsko jiné, ovšem na své útraty. Falckrabě a rada jeho zase se 
doprošovali a dosáhli konečně tolik, že Unie svolila k zpátečnímu 
poslání vojska spolkového, až do Čech přijedou jezdci Obentrautovi ; 
ale za to požadovala říšská města tím rozhodněji, aby falckrabě 
navrátil služné, kteréž bral od svého zvolení na krále a Unie aby 
nemusela vydržovati dva praporce tělesní jeho stráže. Hofmistr 
hrabě ze Solmsu seděl již ve voze, aby se navrátil do Prahy, když 
mu markrabě z Anšpachu nové tyto stížnosti sdělil s tím po- 
dotknutím, jak to vzbuzuje nevoli, že král o těchto a jiných stíž- 
nostech nechce rozhodnouti v Norimberce, nýbrž rozhodnutí své 
odkládá do Prahy. Jelikož nespokojenost Unionistů nabyla pováž- 
livých rozměrů, falckrabě tedy konečně před odchodem svým vy- 
hověl i tomuto požadavku, prohlásiv, že stráž tělesní vydržovati 
bude na vlastní útraty a že také se podrobuje rozhodnutí Unie 
o služném.**) 

Spory tuto vylíčené vlekly se po celé jednání sjezdu No- 
rimberského, ale nebyly ani jediným ani nejdůležitějším předmětem 
společných porad. Přede vším uvažovalo se na všecky strany usne- 
sení ze dne 22. listopadu o vedení války a uvažování toho bylo loio 
zajisté potřebí, jelikož nebylo ještě ustanoveno, s kým by se mělo 
válčiti. 

Unionisti váhali doplniti své usnesení a počíti se skutečným 
útokem, který, pakli se nechtěli súčastniti ve válce české, mohl 



*) Mnich. st. arch. 425/4 : Memoriál Anhaltův pro pana Erlacha dd. 29. listo- 
padu/ 9. pros. 1619. Tamt.: Anhalt Solmsovi dd. 26. list. / 6. pros. 1619. 
**) Anhaltische Gehaimbe Cantzley. 

15* 
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směřovati jen proti biskupům a ovšem i proti Maximilianovi Ba- 
vorskému. Podle náhledu Unionistů měl útok započíti tím, že by 
vojsko spolkové, jehož vydržování vlastní bedra velice tížilo, uby- 
továno bylo na statcích duchovních. Usnesení toto, jímž duchovní 
knížata prohlášeni za zbaveny práva a ochrany a jímž vydáni v šanc 
plenu a loupežení, mělo raziti cestu dalšímu sekularisování zboží 
duchovního, na kteréž několik členů Unie již před rokem chtělo 
sáhnouti. Již od r. 1618 bývaly ve falckém kabinetu časté porady, 
jakým způsobem by se mohl provésti útok na sousední biskupy; 
nyní, když se vyhlídky pro české povstání zlepšily pomocí Bethle- 
novou, považovala se doba za vhodnou k provedení tohoto záměru. 
Konečně v Norimberce zůstáno na tom, aby kurfiřt Falcký a mar- 
krabě z Anšpachu dali znamení, kdy by vojsko spolkové mělo 
vtrhnouti na statky duchovní.*) 

Neočekávala Unie žádného odporu, když hrozila zahubiti ka- 
tolické duchovenstvo ; nepomyslila, že by se z toho vyvinula oprav- 
dová válka náboženská, jenž by Francii vehnala Habsburkům do 
náruče? Zdá se, že falckrabě si netrmácel příliš hlavu takovýmito 
úvahami; on odpor duchovenstva vysoko nepáčil domnívaje se, že 
by jen Maximilian Bavorský povstal na obranu svých souvěrců. 
V Norimberce tedy se uvažovala otázka, zdali nebezpečenství od 
Bavorska hrozící nemohlo by se odvrátit vypravením poslů ke kní- 
žeti a zdali by pod tou záminkou, že Unie se chce s ním upřímně 
sblížiti, nemohl se od něho získati slib, že jak k Čechám, tak také 
k Unii chovati se bude neutrálně: pak by se mohla Unie pustiti 
tím bezpečněji do dalšího boje s císařem a podniknouti útok na 
biskupy. Jelikož však se vědělo, že kníže by asi sotva slíbil neu- 
tralitu tak bezvýminečnou a dalekosáhlou, odhodlali se Unionisti 
sleviti se svých požadavků a spokojiti se tím, když by se mohl 
učiniti útok na Mohuč, Vircpurk, Eichstatt a EUwangen a když by 
kníže Bavorský se ujal jen sousedních biskupů Augspurského, Fry- 
sinského a Éezenského. **) Unionisti byli tak rozhodně odhodlám 
k útoku, že nedbali ani námitek osvědčených přátel, jako bylí 



*) Anhaltische Gehaimbe Cantzley str. 201. 
**) Tamt., 2. vyd. str. 206. 
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Deplessis-Mornay a Aerssens. Nadarmo oba varovali Unii před 
ukvapeným útokem na duchovní statky; rada jejich směřovala 
k tomu, aby se napřed ukončila záležitost česká a pak teprve aby 
se dále postoupilo.*) Avšak takováto zdrženlivost nebyla po chuti 
předních strůjců tohoto záměru; usnešenoť vypraviti poselstva do 
Mnichova, aby se s knížetem vyjednávalo o neutralitě a podle toho 
aby se ustanovily další kroky. 

Nežli odešli tito vyslanci, bylo Unii vyslechnouti poselství 
hraběte z ZoUern, presidenta říšské dvorní rady. Když císař byl 
zpraven o sjezde Norimberském, považoval za svou povinnost, vy- 
praviti vynikající osobu k tomuto shromáždění a ustanovil k tomu 
hraběte z Zollern. Tento měl shromážděné stavy říšské varovati 
před účastenstvím v českých různicích a měl je ubezpečiti o míru- 
milovném smýšlení císařově. Instrukce o tom byla vypracována, 
nežli do Vídně došla zpráva o korunování Bedřicha. Hrabě z Zollern 
obdržel ji teprve na cestě a nevěděl, má-li dále jíti nebo se vrátiti, 
ale konečně uznal za dobré provésti svůj úkol a tak se bral dále. 
Doraziv do Norimberka dne 3. prosince, přijat byl hned následu- i6i» 
jícího dne v slavném slyšení od knížat a stavů tam shromážděných. 
Falckrabě vyšel mu vstříc do prostřed světnice, pozdravil jej a ode- 
bral se pak v čelo dlouhého stolu, kde bylo pro něj upraveno vyšší 
sedadlo, kdežto ostatní účastníci seděli na nižších sedadlech po 
stranách tohoto stolu. Očekávalo se, že hrabě z Zollern usadí se 
na některé postranní sedadlo, avšak, jelikož kurfiřta neuznával za 
krále Českého a jelikož se domníval, že jako vyslanec císařský 
stojí výše, zmařil ponížení, jehož se mu mělo dostati, tím, že se 
neposadil, nýbrž stoje na pravici kurfiřtově oslovil shromážděné, 
čímž je donutil, že také povstali. Kurfiřt vyvýšenost svou nad 
ostatními hleděl nyní tím naznačiti, že ustoupil do zadu, kde sám 
státi ostal, ale hrabě z Zollern, ač za kurfiřtem nepostoupil, zmařil 
svou duchapřítomností ponížení, jakého se mělo dostati císaři. 
V řeči své jmenoval Bedřicha jen kurfiřtem Falckým a varoval 
shromážděné před účastenstvím v českých různicích.**) 



*) Bližší data v Anhaltische gehaimbe Cantzley. 

**) Hurter vypravuje podle Slavaty, že hrabě z Zollern zaujal sedadlo pro 
falckraběte připravené, ale to se nestalo podle listu Solmsova Anhaltovi 
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Unie radila se čtyry dni o odpovědi, kterou by dala císaři 
na jeho poselství. Strana falcká se obávala, že pHtoiuDOsf hrabete 
z Zollera zpftsobí nějaký dojem a že snad bude míti za následek 
neshody v Unii, ale obavy tyto ukázaly se býti bezpodstatnjmi. 
V poradách o odpovědi, kteráž se měla dáti vyslanci císařskému, 
hájil kníže Virtemberský věc falckraběte a díky jeho horlivoBti, 
docíleno úplné dohodnutí.*) Unie ve své odpovědi, pro niž hrabe 
z Zollem zase se dostavil, projevila svou nespokojenost, že četným 
stížnostem v říši po desítiletí se nevyhovuje a zbrojení své ospra- 
vedlťiovala protizbrojením, kteréž provádí strana katolická a jehoi 
zastavení požadovala, niá-Ii také odzbrojiti. Co se dotýČe teči, 
litovala toho, že všecky prostředkovací pokusy se nezdařily a na- 
pomínala císaře, aby zemi této „zjevným násilím a ustavičnou 
válkou' nepůsobil nepříležitosť. Kdyby pro tento spor, nebo e ja- 
kéhokoli jiného důvodu král Český — tak byl falckvabě v této 
odpovědi vždycky jmenován — nebo některý jiný Člen Unie byl 
znepokojován ve své zděděné državě, že Unie bnde věrně podle 
něho státi a že útok tento odrazí.**) Unie tedy prohlásila se za 
jedno B faíckrabětein tak dalece, že jej chtěla obhajovati v něnia- 
ckých jeho zemích ve všech případech a proti každému útoku. 
Usnesení toto o dva dni později doplněno tím, že věickni členové 
Unie se zavázali nepouštět zeměmi svými vojsko, které by táUo 
proti falckraběti. ***) 

Hrabě z Zollem, jenž z odpovědi této mohl vyrozuměti, že 
poslání jeho se rozbilo, odvětil několika všeobecnými slovy o mim- 
milovnosti císařově a prohlásil, že se mu, jak se naděje, nebude 



(dd. 25.1ist,/5. pros. IS19, mnicli. st. arch,) a podle relace, kterou IimM 
z Zollern podal císaři (dd. 11. prog. 1619, v mnich, dvorní knihovné, 
CoUectio Camerariřma), nýbrž vyslanec choval Be, jak my vypravi;jeiii(. 
Fatraě mluvilo ^e mnoho následujících dníl o obratnosti presidenta řiieScé 
dvorní radj a kousek Jeho čímdále více vyšňořován a takovouto vyšůohnon, 
ale ne více pravdivou zprávu podává Slsvata. Také Khevenhiller vjprt 
vuje ve Bvjcb Annalech, že hrabě z Zollem zaujal nejvyšší místo, bt&A 
i on siiěluje pouze pověst nezaručenou. 
*) Auhaltiache gehaimbe Cantzley, 2. vyd. str. 226. 

**) Odpověcf u Londorpa. 

*•') Mnioli. Gt. arch. Niinibet^er Unionsabschied dd. 30. list, / 10. pros. lfiI9. 
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za zlé pokládati, bude-li své buřičské poddané jakýmkoli způsobem 
donucovati k poslušnosti. Po slovech těchto rozloučil se se shro- 
mážděním, ale ostal ještě několik dní v Norimberce, aby se dů- 
věrným způsobem dověděl o dalších usneseních Unie. Podle toho, 
co mu sdělili někteří Unionisti, ubezpečoval císaře, že Unie falc- 
kraběti v boji o českou korunu neposkytne přímé pomoci, že tedy 
vojska svého nepošle do Cech.*) 

II. 

Vedle odpovědi císaři děly se porady také o instrukci, jenž 
«e měla dáti vyslancům do Mnichova. Původně chtěli toto posel- 
ství svěřiti jen pánovi z Plessen, ale na žádost jeho přidán mu 
hrabě Fridrich ze Solmsu a k oběma pak přidali se ještě dva jiní 
vyslanci. Falckrabě zaslal před nimi knížeti Bavorskému psaní již 
y měsíci listopadu, žádaje, aby kníže nepropouštěl zeměmi svými ^^oie^* 
vojsko, kteréž by táhlo proti Čechům.**) Vyslanci nastoupili cestu 
do Mnichova teprve po sjezde dne 21. prosince a odevzdali knížeti 1619 
jménem Unie spis, v němž se mluvilo nejprve o říšských stíž- 
nostech a pak o zbrojení katolíků, kteréž se udávalo za příčinu, 
že také Unie zbrojila. Unie požadovala od knížat katolických, 
aby napřed odzbrojili a k tomu dodala požadavek, aby protestantům 
dostalo se rovného práva při obsazování říšské dvorní rady a říš- 
ského soudu komorního a aby ponecháni byli beze všeho odporu 
v držení statků někdy duchovních. O těchto a o některých jiných 
požadavcích, kteréž nechceme dále uváděti, prohlásili vyslanci, že 
Unie nepustí se do žádného vyjednávání, nýbrž že se hodlá uspo- 
Tcojiti jen úplným jich povolením; o ostatních stížnostech však že 
ochotna je vyjednávati. Do dvou měsíců od podání tohoto spisu 
měli katolíci dáti jasnou a určitou odpověď, chtějí-li zbraně složiti 
a předloženým požadavkům vyhověti; kdyby se tak nestalo. Unie 
ie by se opatřila, t. j. útokem na stavy katolické se bránila.***) 



*) Zpráva Zollerova císafi dd. 11. pros. 1619. Coll. Camer. v mnich, dvorní 

knihovně. 
**) Psaní u Londorpa dd. 14./ 24. list. 1619. 
'***) Osvědčení vyslanců Unie u Londorpa 11./21. pros. 1619. 



Unie v osvědčeních svých k straně druhé nevedla si jeŠtř 
nikdy tak hrozivě jako tentokráte; výsledek před Vídní zvýšil dů- 
věru falckraběte tou měrou, že se odvážil takovýchto pohrůžek 
& Unii s sebou strhl. Ale pakli chtěli knížete Bavorského zastra- 
šiti, zmýlili se velice; znalĚ důkladně síly sporných stran a věděl 
o velké proti Čechám se připravující koalici: vždyt sám horhvé 
spřádal jednotlivé nitě v síť, kteráž se měla nad Čechy zatáhnouti. 
Nenechal se tedy zastrašiti, nýbrž odpověděl Unii způsobem, jenž 
osvědčení její v ničem nezadal. Nejprve pokáral 2áměr Unie clio* 
piti se zbraní, kdyby do dvou měsíců nebylo vyhověno všem její 
požadavkům. Nikoli protestanti, nýbrž katolíci prý mají právo si 
stěžovati a při nejmenším vzájemné stížnosti katolíků a prote- 
stantů nejsou prý tak jasné, aby se o nich nemuselo vyjednávati; 
zdaliž hy tedy náhlým užitím zbraně zlo ještě se nezhoršilo? Pro- 
hlásil, že by útoku na katolíky neti"pěl a zničil tímto způsobem 
naději, jež se skládala v jeho neutrálnosf. Na výčitku Unie, že 
katolíci v rozličDých spisech tiskem vydaných dovolují si všeliké 
urážky a tupení protestantů, kníže odpověděl, že by katolíci měli 
ještě větší příčiny stěžovati si, jelikož podle \7pravov1inf splsoTi- 
telů protestantských stalo ae již dohodnutí, komu duchovní statky 
připadnou, a tomu generálovi a onomu plukovníkovi že byla již 
dána poukázka na ten nebo onen duchovní statek. Katolíci že také 
posud nezavdali protestantům žádné příčiny k stížnostem, jelíkoí 
prý Unii neobtěžovali ubytováním a pochody vojska, ale naproti 
tomu že se od počátku váliiy české požadovaly všeliké obéti od 
zemí jejich; vojsko pěší i jízdné že bývalo ubytováno v zemfcb 
jejich beze vší náhrady a že se dopouštělo všelikých výtržností. 
Nikdo prý se nemůže diviti, že biskupově nechtějí déle snášeti 
takových svízelů a že také zbrojí, ačkoliv jsou vlastně raírumilov- 
nými a okamžitě by odzbrojili, kdyby jim nehrozilo žádné nebez- 
pečenství. Co se dotýče přípisu falckraběte z Norimberka, pro- 
hlásil kníže, že nemůže zrovna tak zabránit císaři, aby vojska sví 
vodil jeho zemí, jako toho posud nebránil Unii a ani Cechům 
a Rakušanům. Naděje se tedy, že také Unie nechá táhnouti ze- 
měmi svými vojsko jeho, kteréž dal na rozličných místech najímati, 
jelikož je ochoten všelikou škodu nahraditi. Dále prý se nemůže 
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zdržet pokárati Unii, že jen t němu vypravila poselství a že jen 
jemu oznámila své usnesení, že zbraní se bude domáhati práva 
svého. On že nemá takového vlivu na stavy katolické, aby do 
dvou měsíců je přimět k společnému prohlášení; lépe prý by bylo 
bývalo, kdyby byla Unie připiš svůj zaslala všem knížatům katoli- 
ckýto nebo konventu ve Vircpurku právě shromážděnému. On prý 
je přesvědčen, že všickni protestanti a jmenovitě vyznavači konfese 
augšpurské neschvalují řeč tak výhružnou a že by na katolíky 
nedotírali, kdyby tito útoku nepodnikali. Odpověď tuto že dává 
za sebe a ne jménem stavil katolických a že varuje Uuii před 
ukvapeným usnesením, neboť „štěstí válečné je pochybné a často 
ten, kdo se toho nenadal, bývá poražen". — Ačkoliv Unie v pří- 
pise svém ho nekárala pro obsazení Donauworthu, nýbrž o věci té 
mlčela, kníže predce uznal za dobré omlouvati se proto, prohlašuje, 
že by okamžitě posádku svou z toho města odvolal, kdyby mu 
byly nahrazeny výlohy exekuční, *) 

Tak zněla odpověď Maximilianova, jenž vyzývavé řeči Unie 
nijakž nezadala, nýbrž rozhodností svou ji překonávala. Vyslanci 
Unie uznali za dobré odpovědíti, což učinili dne í 
Poděkovali se za nabídnutí knížete zpraviti katolické stavy o p 
ství Unie a ačkoliv byli odmítnuti, projevili předce očekávání, že 
katolíci do dvou měsíců zbraně složí a požadavkům Unie vyhoví. 
Do podrobnějšího rozbírání poznámek knížete nechtěli se pustiti, 
nýbrž chtěli o nich podati zprávu Unii s tím patniým vyhražem'ra, 
že tím k ničemu se nezavazují a že v hlavní věci chtějí zachovati 
pánům svým volné a nesvázané ruce, aby vyhledávati mohli, co hy 
se jim zdálo býti nejlepšího. Opakovali tedy zase pohrůžku válkou 
a zostřili ji dodatkem: že „kníže Bavorský zlo, které by z toho 
nutně muselo pojíti, v Čas předejde a dá si záležeti, aby krajnosti, 
jimiž tolikráte se hrozilo, byly odvráceny". Slovy těmito, zha- 
víme-li je vší frázovitosti, projevovala se naděje, že kníže .Bavor- 
ský nebude Unii překážeti při její útocích, nýbrž že se jim bude 
pokojně dívati. 

Na tuto repliku kníže odpověděl duplikou, neuvedl však nie 



i 



') OdpovÉd MaKirmliaiiova u Loiidorpa. 
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podstatně nového; ohrazoval se jen zase proti pohrůžkám Unie, 
kdyby se do dvou měsíců nevyhovělo její požadavkům. Úmysl 
Unionístů v Norimberce shromážděných, aby jej svým poselstvím 
odvrátili od dalšího zbrojení a aby jej přiměli k slibu, že zachová 
mír, nebyl tedy proveden, naopak vyzývavým jednáním odpůrců 
udušeny v něm byly poslední pochybnosti o tom, má-li se veškerou 
svou mocí přidati ke straně císařově. Nahlíželť, že válka zapo- 
čatá bude válkou náboženskou a nedbal toho více, pokud císař 
sám jednáním svým v Čechách zavdal k ní podnět; nyní již měl 
na zřeteli jen útok, kterýž hrozil od Unie a ji považoval za pra- 
vého rušitele pokoje. 

Unie usnesla se v Norimberce požádat písemně některá kní- 
žata za pomoc. Usnesení toto stalo se patrně působením strany 
falcké, kteráž tímto způsobem chtěla si zjednati peníze, jichž 
potřebovala k ukojení Bcthlena a k dalšímu vedení války. Ta- 
kové prosebné listy zaslány Anglii, Hollandu, Benátkám, Francii 
a Lothrinkám. *) Také se stalo usnesení, požádat Sasko, aby 
kurfiřt se spojil s Unií nebo alespoň zabránil dopravu vojska 
proti Čechám táhnoucího. Žádostí touto a důvěrou v ní projevenou 
měl býti kurfiřt vlastně jen odvrácen od odpůrců Unie, neboť pa- 
novaly již obavy, že by tak v budoucnosti mohl učiniti. Pan z Eou- 
pova alespoň vyslovil se tím způsobem před vyslancem dolnorakou- 
ským doloživ, že k Janu Jiřímu vypraveni budou dva knížata, aby 
mu válku nebo mír nabídli.**) 

Stavové horno- a dolnorakouští odhodlali se také obeslati 
sjezd Norimberský, aby si pojistili ochranu Unie, jelikož cíle svého 
chtěli dosáhnouti více cizí pomocí, nežli vlastním přičiněním. Euch 
v Rakousích od volby direktorů v Rozích nedal se takovým směrem, 
jak v Čechách právem se očekávalo. Rakušané, místo aby byli zbro- 
jení své dokončili a o spojení všech svých zbrojných sil s vojskem 
českým se snažili, štítili se rozhodného tohoto kroku. V Horních 
Rakousích rozložili vojsko při hranici, aby žoldnéři císaři na pomoc 
spěchající nemohli zemí táhnouti a způsobili tak, že tito dávali se 
z Pasová přes Šumavu do Budějovic; v Dolních Rakousích stavové 

*) Mnich. st. arch. 548/10. dd. l./ll. pros. 1619. 
**) Zpráva pana z Kufsteina ve vid. st. arch. 
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vojsko své tak ubytovali, že se tím vyhnuli každé srážce s vojskem 
císařským. Což jiného mohlo to míti za následek, nežli že katolíci 
dolnorakouští bojácným chováním svých odpůrců povzbuzeni byli 
k činnosti ve prospěch císařův? V poradě, kteráž se odbývala 
v domě knížete z Liechtensteina, stalo se usnesení najmouti 500 ^Vi?^ 
jezdců a pluk pěchoty,*) čímž katolíci věci své každým způsobem 
prospěli, neboť vypravili ihned sbor najatý na bojiště, kdežto pro- 
testanti peníze své vyhazovali na žoldnéře nečinně zahálející. 

Snad takovéto převrácené jednání protestantských stavů dolno- 
rakouských způsobil list Ferdinandův, kterýž vraceje se z Frank- 
furtu zaslal stavům obou stran. Tehdáž obdržel zprávu o bouři, 
kteráž se nad ním stahuje z Uher a proto uznal za dobré, svolati 
stavy obou stran do Vídně a v smířlivém psaní učiniti jim takové ^\ciS* 
sliby, že by každý nepředpojatý čtenář byl v něm spatřoval sice 
neschválení spolku s Čechy, ale zároveň také slib, že spor ná- 
boženský bude urovnán po přání protestantů.**) Protestanti do^ 
vedli si ovšem vyložiti pravý stav této řeči a nenechali se jí kla- 
mati, předce však dostalo se jí zbraně těm, kteří varovali před 
roztržkou s králem. Nejvíce však při tomto vyčkávajícím chování 
způsobila na Dolnorakušany pověst, že Bethlen chce se zmocniti 
panství nad Rakousy. Bethlen choval skutečně takový záměr a když 
protestanti o tom zvěděli, upadli v pochybnost, zdali by se neměla 
dáti přednost útiskům císařovým před uherským osvobozením. Proto 
se rozhodli vypraviti poselství na sjezd Unionistů, aby vyzvěděli, 
jaké pomoci by se jim mohlo tam odtud dostati jak proti Ferdi- 
nandovi, tak proti dobyvačným choutkám maďarským ; teprve potom 
mělo býti vyřknuto slovo poslední. Jakožto zástupce svého vy- 
pravili Dolnorakušané do Norimberka Hanse Ludvíka z Kufsteina ***) 
a Hornorakušané dra. Langjahra. 

Denník,!) v němž Kufstein pečlivě zaznamenával denní udá- 
losti na své cestě, poskytuje nám příležitost seznati obtíže cesto- 



*) Sasky st. arch. Z Vídně 3. října 1619. 
**) Raupach, Evangelisches Osterreich. 
***) Mnich. st. arch. 425/4. Tajemník Mauric falckému kancléři v Ileidcl- 
berku dd. 20./30. prosince 1619. 
f ) Denník Kufsteinňv ve vid. st. archive. 
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vání za doby tehdejší, jelikož pan z Kufsteina, ačkoliv byl penězi 
dostatečně zásoben a pro svůj vůz všady nejlepší koně si opatřoval, 
předce dvanácte dní potřeboval, aby se dostal z Buchberku v Dolních 
Rakousích do Norimberka, t. j. aby urazil 58 mil. Když tam přibyl, 
navštívil přede vším pana z Roupova, při čemž se níluvilo o zá- 
měrech Bethlena Gabora, pokud se dotyce Rakous. Kufstein ne- 
tajil své nevole nad tím, že Bethlen chce rošířit panství své na 
účet arciknížectví Rakouského, ale Rakušané že prý nikdy neupustí 
od spojení svého se říší. Pan z Roupova, jenž ve válce započaté 
byl pro každý spolek, mohl-li tím věci své zjednati vítězství, a jenž 
se dobyvačným choutkám Bethlenovým jen potud opíral, pokud 
vlastnímu svému králi přál panství nad Rakousy, snažil se upoko- 
jiti pana z Kufsteina. Ujišťoval tedy, že Čechové nedovolí Beth- 
lenovi, aby uchvátil arciknížectví Rakouské a že mu dopustí jen 
dobýti jiných zemí Ferdinandových, kteréžto prohlášení mohlo se 
vztahovati na Štýrsko, Korutany a Krajinu.*) 
^1619^ Za několik dní předvolán byl Kufstein od falckraběte. Do 

královské komnaty dostavil se s pány z Roupova a s nejvyšším 
hofmistrem hrabětem ze Solmsu a přednesl žádost, aby Bedřich 
se zasadil u spojených knížat, by ustanoveno bylo několik radů, 
s nimiž by mohl vyjednávati o žádosti stavů rakouských. Bedřicli 
pozdraviv zdvořile vyslance odpověděl mu způsobem takovým, že 
z toho bylo patrně viděti, kterak se naučil nazpaměť nějaké se- 
psané odpovědi, neboť odpověd neshodovala se s oslovením Kuf- 
steinovým. Tento pohlédl zrakem tázavým na pány z Roupova 
a ze Solmsu, poněvadž očekával, že se ujmou slova a nedopatření 
královo napraví, avšak když oba mlčeli, Kufstein ještě jednou 
žádosť svou králi opakoval, načež se poroučel. Panovi z Roupova, 
kterýž jej provázel, odpověděl na otázku, čím by se stavům ra- 
kouským mohlo posloužiti, že by byli spokojeni, kdyby protestanti 
nyní v Norimberce shromáždění zvláštním listem schválili posa- 
vadní jednání stavů rakouských a kdyby jim pro případ potřeby 
pomoc slíbili.**) 



*) Denník Kufsteinův. 
**) Tamtéž. 
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Když míjel den po dni, aniž by Kufstein byl volán k žádoucímu 
vyjednávání, stěžoval si u knížete Sasko-Výmarského a Virtember- 
ského, jakož i u markraběte z Anšpachu, kteří jej překvapili sdělením, 
že od Bedřicha neobdrželi žádné zprávy o žádosti rakouské. Z toho 
a z rozličných jiných výroků pana z Roupova vyvozoval Kufstein, 
že na straně falcké a české nevidí rádi, když by stavové rakouští 
vyjednávali se sjezdem norimberským místo s králem Bedřichem 
samým. Sám tedy nabyl nyní přesvědčení, že takovéto jednání 
vyplývá z úmyslu, dostati také Rakousy pod panství Bedřichovo. 
Jelikož však záměrů takových nechtěl podporovati a na pana z Rou- 
pova naléhal, aby se s vyjednáváním započalo, nezbylo tomuto 
a králi jeho nic jiného, nežli přání tomu vyhověti. 

Dne 1. prosince pozván byl pan z Kufsteina, navštívit obydlí 1019 
pana z Roupova, kdež zastihl kromě domácího pána více knížecích 
radů a zástupce tří měst říšských. Oslovuje přítomné žádal je 
jménem stavů rakouských, aby schválili všecky kroky, kteréž pod- 
nikli tito na obhájení svých práv a svobod a pak za skutečnou 
podporu, když by toho potřeba vyžadovala. Žádost jeho došla 
všeobecného souhlasu a všickni přítomní mu slíbili, že ji budou 
odporoučeti ostatním členům Unie. Avšak odpověď, jaká se dne 
5. prosince dostala panovi z Kufsteina a jeho soudruhu dru. Lang- 1619 
jahrovi, nevypadla asi po přání jejich. Víme o ní jen tolik, že 
markrabě z Anšpachu nepříznivý její obsah Kufsteinovi omlouval 
tím, že se o ní usnesla většina sjezdu, ale on a část knížat že 
byli pro odpověd příznivější. Myslíme, že nespokojenost Kufstei- 
nova s touto odpovědí tím povstala, že se zamítala žádost stavů 
rakouských za podporu ve válce s Ferdinandem, když by toho 
bylo zapotřebí. Zamítnutí toto však se shodovalo s ostatním jed- 
náním sjezdu norimberského. Jelikož protestanti se nechtěli mí- 
chati do války české, nýbrž naléhali na odvolání vojska unionisti- 
ckého; i nemohli ovšem svoliti, aby se spolek rozšířil přijetím do 
něho arciknížectví Rakouského. K zamítnutí žádosti přispělo také 
chladné chování falckraběte a jeho rádců k požadavkům rakouským, 
jelikož s Rakousy měli zvláštní své záměry a proto si přáli, aby 
všeliká podpora jen jim za zásluhu se pokládala. Af už tedy ten 
nebo onen kníže se zasazoval za vyslyšení žádostí rakouských, 
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Kufstein předce neobdržel ničeho více než všeobecné sliby o vřelém 
účastenství. 

Uvažujeme-li výsledek jednání norimberského, musíme vy- 
znati, že nevyhovělo nadějím strany falcké. Očekávalo se, že na 
pozvání falckraběte shromáždí «e v Norimberce větší čásť prote- 
stantských knížat z Německa a že Unie získá jimi nové přátele 
a spojence v boji proti Ferdinandovi. Místo toho však dostavili 
se jen členové Unie a ti nechtěli spor v Čechách uznati za svou 
záležitost, nýbrž chtěli se jen obmeziti na hájení dědičné země 
falckraběte. Bedřich tedy nezískal v Norimberce ani nejmenší pod- 
pory pro válku v Čechách, naopak ještě utrpěl, jelikož stavové 
rakouští, jejichž užšího spojení právem se nadál, odpovědí, které 
se jim dostalo částečně jeho vinou, byli jen odstrašeni a tak mohli 
býti dohnáni k vyjednávání s Ferdinandem. Vojska a peněz bylo 
však nyní zapotřebí mnohem více, nežli kdykoli jindy. Jak pak 
by se byly mohly seřídlými pluky odrazit útoky Buquoyovy, když 
Bethlen byl polskými sbory donucen, v Uhrách válčiti, jak by se 
bylo mohlo dostáti slibům učiněným a vyplatiti zadržalý žold vlast- 
nímu vojsku; a přede vším jak by se byla mohla sphiiti žádost 
Bethlenova za vyplacení vetší sumy? 

Na sjezd Norimberský dostavil se také lord Doncaster, kterýž 
byl skoro přede dvěma měsíci rozloučiv se s falckrabětem ubíral 
se za císařem, aby úkol svůj provedl. Pakli již dříve proti in- 
strukci svého pána vřele se zastával zájmů falckraběte, později 
činil tak bez míry a konce a projevoval tím jen city, jakými tehdáž 
1610 všickni Angličané byli prodchnuti. Když v říjnu přibyl do Vídně, 
císaře tam nezastihl, jelikož tento zatím odjel do Št. Hradce a tak 
musel na tom přestati, že přijat byl od arciknížete Leopolda, který 
jej velice vyznamenával. 

Za krátkého svého pobytu Doncaster navštívil benátského 
vyslance Giustinianiho. Snaže se získati jej pro falckraběte, ne- 
štítil se ani lži, pakli jen mohl tím, jak se domníval, prospěti fale- 
kraběti. Jinak zajisté nelze pojmenovati řeč jeho, když tvrdil, že 
od krále Anglického uloženo je mu sprostředkování míru a k účelu 
tomu odročení volby císaře na dva až tři měsíce, kdežto přeďce 
v instrukcí jeho nebylo ani zmínky o takovémto odročení, nýbrž 
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Jioduge se mu ukládalo, aby Ferdinanda podporoval v uchájieuí 
' korunu císařskou. Svaluje veškeru vinu nezdařeného pro- 
ifedkování na Ferdinanda, jal se ohnivými slovy vychvalovati falc- 
, jeho bystrého ducha a jeho velkou moudrost, kteiýnii 
jáhl vynikajícího postaveni v Německu. Tvrdil také, že falc- 
rabě postavil do pole v Horní Falci 18.000 mužů pěchoty a 3000 
izdců, a že vydržuje v Dolní Falci 20.000 mužů a Unie že se 
^nesla v Rothenburku, podporovati jej ze všech svých sil; také 
tnerální stavové prý se, tak usnesli a král Anglický že ho také 
igisté neopustí. Na porážce císaře a Španělů 8 oím spojených 
ÉiTísí prý všeobecné dobro, republiky Benátské že tedy také ve- 
! dotýká, aby falckrabě zvítězil. 

Když Giustiniani se divil těmto věcem, jelikož zajisté byl 
raven o neutrálním chování Jakubově a proto nemohl pochopiti, 
vyslanec jeho tak vášnivé pracuje proti prospěchům Habs- 
burků, Doncaster utekl se k nové lži. Rozšiřovalo se ovšem, tak 
vypravoval, že král toto poselství vypravil na žádost Španělska 
a k tomu účelu, aby se zastal prospěchu rodu Habsburského, ale 
to že není pravda, úmysl krále Anglického je prý zcela opačný. 
A nyní následovalo ubezpečování o věrném přátelství a lásce, jakou 
chová král Anglický k Benátkám a kterouž s ním vyslanec sdílí, 
tak že Giustiniani stěží lásce té se ubránil a slov nalezl, Ictcráž 
by nevypadala chladně proti tak ohnivému ubezpečování.*} 

Doncaster vydal se konečně na cestu do Št. Hradce a sešel 
se tam s Ferdinandem. O rozmluvě dvou těchto mužů nemáme 
zpráv, ačkoliv o obsahu její nemíiže býti žádné pochybnosti. Fer- 
dinand zajisté přátelsky přijal blahopřání Jakubovo, ale nabízené 
další proatředkování úplně zamítl, Z Hradce Doncaster cestoval 
do Benátek a tím dovi-sil samovolné výklady své instrukce, jelikož 
u signorie chtěl vzbuditi pro falckraběte příznivé smýšlení a zjed- 
nati mu její pomoc, -aniž by mu to bylo uloženo. Cesta jeho roz- 
bila se však o událost nepředvídanou, kteráž byla ponižující pro 



*) rřianou žalobu, jakou jsme tuto pronealí na Doncastera, že re pTospécii 
ťalckrabéte ani lži ee aeácitil, sepsali jamti as, základe zpráv benátského 
vyslance GiustinianiLo doxori dd. 23. r^na/2. lÍEt. 1619, ii Gardinera. 
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vyslance, an se tolik domýšlel na vznešenou důležitost svého pána 
a sebe samého. Když doraziv do Ponteby chtěl tady překročiti 
hranici benátskou, úředníci pohraničm' zabránili mu další cestij, 
poněvadž prý spojení s rakouským územím pro morové nemoci 
bylo nebezpečným. Všeliké ohrazování vyslancovo nic neprospělo, 
musel se i s celou svou družinou obrátit a vzdáti se úmyslu dostat 
se do Benátek. Pohraničný úřadník jednal patrně podle nařízení 
dožova, kterýž zpraven jsa Giustinianim o záměrech Doncastero- 
vých, nechtěl býti od něho obtěžován.*) Republika Benátská ne- 
chtěla se k tomu propůjčit podporovat knížete, jejž vlastní tchán 
opustil. 

Když se Doncasterovi nepodařilo dostati se přes hranici be- 
nátskou, vracel se přes Vídeň a navštívil tam hraběte Oňata. Oba 
diplomati se tady všelijak špičkovali. Oňate na př. poznamenal, 
že falckrabě měl velmi na spěch s přijetím koruny české, že tím 
učinil „pas chaud^ ; Doncaster nezůstal odpověď dlužen a prohodil 
o Ferdinandovi, že co do spěchu nezadal nijakž falckraběti, jelikož 
jel po poště do Frankfurtu, aby jen honem dosáhl koruny cí- 
sařské. **) 

Z Vídně obrátil se Doncaster do Norimberka, kde Unie pravé 
sjezd svůj odbývala. Také tady vyslanec nemel co činiti a kdyby 
se byl spravoval podle rozkazu pána svého, byl by cestoval bez 
přítrže domů, ale takto chtěl falckraběti posloužiti přítomností 
svou v Norimberce, neboť nemohla býti jinače vykládána, nežli že 
Jakub se zetěm svým žije v nejlepším přátelství. Když se navrátil 
přes Hag***) do Anglie, Jakub byl již od Španělska zpraven o jeho 
libovolném jednání, nepřijal ho tedy příliš milostivě a přestal mu 
důvěřovati, tak že se mezi diplomaty pozdější doby více neuvádí. 
Zřídka kdy nějaký diplomat tak libovolně překročil své instrukce 
jako Doncaster, avšak ještě méně je příkladů toho, aby byl kníže 
zapřel všecky ohledy, kteréž mu ukládalo smýšlení národa a zájmy 
vlastního rodu, jako to učinil král Jakub. 



*) Doncaster to Giustiniani dd. 7./17. list. a 9./19. list. 1619. 
**) Advertissements from Worms 26. list. / 6. pros. 1619, u Gardinera. 
***) Gardiner, Proposition made to the states generál by Viscount Doncaster 
dd. 18./28. pros. 1619. 
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Jelikož v Praze museli se vzdáti naděje, že se seženou po- 
třebné peníze pro Bethlena, měly býti požádány alespoň sněmy 
moravský a slezský za vydatnou pomoc a měly se od nich poža- 
dovati prostředky k najatí a vydržování nového vojska. Příležitost 
ke svolání těchto sněmů naskytla se sama sebou, jelikož stavové mo- 
ravští a slezští králi svému ještě neholdovali a toho bylo zapo- 
třebí, chtěl-li také v těchto zemích vládu nastoupiti. Bedřich se 
chtěl vydati na cestu již z počátku ledna, avšak z rozličných dů- 1820 
vodu odjezd jeho se protáhl, a snad také stavové moravští přáli 
si pozdější lhůtu ke svolání sněmu, tak že sněm sešel se teprve 
v únoru. Zatím Bedřich prováděl v Praze reformaci kalvinskou 
a popuzoval nemoudrým tímto jednáním nejen katolíky, kterých 
nebylo lze získati, nýbrž také lutherány, kteří kalvinistů nená- 
viděli skoro také tak jako katolíků. Rádcové Bedřichovi neuvážili, 
že nebezpečenství vnější nesmějí býti zvýšena spory vnitřními a tak 
pána svého postrkovali po srázné dráze, místo aby jej zadržovali. 

Podnět k naznačené reformaci zavdalo pozorování kalvinistů 
z družiny falckraběte. Shledaliť, ie bohoslužba českých prote- 
stantů obsahuje ještě mnohé upomínky na církev katolickou a do- 
kazovali, jak je nutno, aby se provedly další reformy církevní. 
Tato nemoudrá horlivosť ostala prozatím ještě tajemstvím Čechů 
stejně smýšlejících, do lidu se o tom nedostalo snad ještě ničeho, 
tak že krále považoval za vyznavače své víry. Smýšlení takové 
náhle přetrženo, když král chtěje prvního dne vánočního přijímati 
svátosť oltářní nařídil, aby z kostela sv. Víta vyklizeny byly všecky 
„odznaky neznabožství". Kdo byl bezprostřední příčinou tohoto roz- 
hodnutí, není dostatečně zjištěno. Kdyby se smělo věřiti zprávě, 
v kruzích katolických obíhající, tož by byl Bedřich sám od isebe 
nařídil vyklizení kostela. Jednání to vykládá se však také ještě 
jiným způsobem, který se nám zdá býti při pasivní povaze králově 
mnohem pravdě podobnějším. Hrabě z Thumu, který pro nemoc 
své choti přítomen byl v Praze, vyčítal prý králi, že oloupil dóm 
a ten prý na to odpověděl, že jen učinil, k čemu jej přiměli čeští 
jeho rádcové. Vina by tedy byla na pánovi z Eoupova a Budov- 

Qlndely: Dějiny českého poTStáni. Díl n. 16 
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covi, ale zajisté setkali se v tom na půl cestě s dvomím kazatďem 
Scultetem a několika radami falckraběte. Af se věc má tak nebo 
jinak, dovolení nebo rozkaz králftv, aby dóm zbaven byl všech 
1619 vnitřních ozdob, měl se provésti co nejhorlivěji a 21. prosinec 
ustanoven, kdy se s tím „vyčištováním" mělo započítL*) 

Jmenovaného dne dostavili se pan B^ka, pan z Roupova, 
Budovec, pan z Berbisdorfu, Scultetus a některé jiné osoby do 
hlavního kostela, aby jej dali „vyčistiti". Když dělníci při snímání 
oltářních obrazů a krucifixů opatrně si počínali, aby jich nepoško- 
dili, opatrnost tato nebyla vhod vznešeným divákům, i nařídili, 
aby velký krucifix, jenž stál nad hlavním oltářem, byl jednoduše 
dolů shozen. Když se tak stalo, přistoupil k němu pan z Berbis- 
dorfu a kopl do sochy Kristovy řka : „Ted tu ležíš, bídáku, pomoz 
si sám!" Jiné potupné a sprosté poznámky proneseny při jedno- 
tlivých obrazech mariánských. Když takto pominula původní osťý- 
chavosť, odstraňovány hlavní oltář a stolice z kůru a bourán oltář 
mariánský, jenž stál před hrobkou císařskou. Zároveň byly skvostně 
ozdobené hroby svatých o své okrasy oloupeny. Malíř Hans z Feldu 
přítomen jsa tomuto pustošení, prosil pány Berku a z Roupova, 
aby mu darovali krásný krucifix, jejž byl císař Rudolf n. zakoupil 
v Miláně nebo podle jiných zpráv v Bruselu k ozdobení náhrobku 
svého otce a děda, a dva drahocenné obrazy, kteréž visely za 
hlavním oltářem. Žádosti jeho bylo vyhověno, ale jelikož Vilém 
z Lobkovic krucifix pro sebe si vyhradil, musel mu jej malíř po- 
stoupiti a obdržel jen obrazy velmi poškozené, poněvadž jeden 
dělník zlomyslně tyčí je srazil. 



*) Zprávy o téch událostech ve vid. st. arch. : Unterschiedliche Akten V. : 
Ganzer Yerlauf wegen Ausráumung der Eirchen; y drážďanském st 
archive : Unruhen in Bdhmen 9173. Lebzelter Schonbergovi dd. 13./23. pros. 
1619 ; tamt. Lebzelter Schdnbergovi dd. 18. / 28. pros. 1619 a 26. pros. 
1619/6. ledna 1620 a l./ll. ledna 1620. — MS. kláštera Strahovského 
v Praze G. 18. Zpráva písaře stavitelského. — Skála m., 419 a násled. — 
Pragerische Beformation, tišténé v c. k. universitní knihovně v Praze. — 
Mnich. Bt. arch. Tigemník Mauric pánovi z Grflnu dd. 20./30. pros. 1619, 
Y Praze. — Hurter (d. YIII. str. 109 poznamenání) myslí, že pustošeni 
kostela počalo 31. pros. a ne 21. a že se v něm pokračovalo dne 3. ledna. 
Udání toto vyvrací zprávy vyslance saského, jenž o událostech y dómu 
psal již ld./2d. prosince. 
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V sobotu odpoledne počalo se s touto prací a pokračováno 
až do večera ; příští pondělek pracováno dále. Nyní odstraňovány 
všecky relikvie, kterých bylo v tomto kostele za dvě století vzácné 
množství nahromaděno. Řízením a dohlídkou dvorního kazatele 
Skulteta zotvírány oltáře a hroby a kosti v niQh chované rozházeny 
po podlaze. Dvě služky kazatelovy nakládaly hlavy a kosti do 
košů a odnášely je do obydlí svého pána, kde byly spáleny. Jistý 
služebník paní Slavatové, jenž byl přítomen, hleděl potají některé 
relikvie zachrániti, ale marně se o to pokoušel, poněvadž se naň 
dával pozor, tak že konečně musel odejíti, chtěl-li se trestu vy- 
hnouti. 

Když se přišlo ke kapli sv. Sigmunda, kdež je hrob pana 
z Pemšteina, vysoce zasloužilého kancléře za Vladislava II., prosil 
zase jmenovaný malíř Hans z Feldu dvorního kazatele, aby obrazů 
tady se nalézajících bylo ušetřeno, při čemž ani výčitek se neštítil. 
Ale Scultetus nedbal zrovna tak výčitek jako rozumných domluv, 
jednalť jen jako zástupce zásady a na každý odpor odpovídal: ;,Vy 
lutherání zapácháte papeženstvím.** Feld na tato a jiná slova od- 
povídal jen jako malíř' projevuje své politování nad tím, že je nyní 
konec s uměním v Praze a že tedy musí se odstěhovati. Přes to 
však vynasnažoval se, pokud bylo možno některá díla umělecká 
zachovati před zničením tím, že je dal snésti do jedné z postran- 
ních kaplí a zamknouti. Avšak i toto opatření bylo marné. Scul- 
tetus ve své surovosti zjednal si klíč od té kaple a v noci dal 
obrazy a jiné věci tady uschované odnésti do svého bytu a tam 
spáliti. Bohudíky že tato bořivosť zasáhla jen část pokladů chrá- 
mových. Panu Vilémovi z Lobkovic a Prokopovi z Olbramovic se 
podařilo, mnohé umělecké předměty, které nebyly zničeny přímo 
při vyklízení kostela, zachrániti tím způsobem, že si je vyprosili 
k vyzdobení dvou pražských kostelů a co zbylo, uschováno podle 
vypravování Pavla Skály ze Zhoře částečně v jakési komoře nad 
kostelem a částečně mimo kostel a po bitvě na Bílé Hoře byl těmi 
věcmi dóm znovu vyzdoben. 

V sobotu počalo boření v kostele sv. Víta a v neděli vy-^ieYo 
Btoupiv tu Scultetus na kazatelnu, vykládal četnému udivenému 
posluchačstvu důvody, z jakých se podniklo toto dílo bohulibé, 

16* í 
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a konečně je zval k přijímání svátosti oltářní, kteráž se bude udě- 
lovati v první svátek vánoční. U vyklízení kostela pokračovalo se 
1619 také dne 23. a 24. prosince a když v kostele zbyly konečně jen 
holé stěny a sloupy, konány přípravy k slavnému tomu výkonu, 
v němž se měl sám král súčastniti. Do presbytoře postaven stůl 
s 12 židlemi, na nichž o narození Kristově posadili se král a ně- 
kteří čeští páni, mezi nimiž ovšem Budovec a pan z Roupova, 
aby přijali svátosť oltářní. Dostavila se také hojnost diváků, kteří 
dílem žasli a se divili, ale dílem také se horšili z jednoduchého 
nikdy nevídaného způsobu, když král sám kousek chleba si ulomil, 
kdežto ostatním skyvičky byly podány. Staré utrakvistické ná- 
hledy byly zapustily příliš hluboké kořeny, tak že událostmi za 
posledních desíti roků nemohly býti vyhlazeny a tak se nemůžeme 
diviti, že mnozí z diváků jednání královo prohlašovali za rouhání 
se bohu. 

V kostele stály skoro ještě všecky oltáře neporušeny, ačkoliv 
zbaveny byly svých ozdob; po svátcích vánočních byly všecky od- 
straněny. Ani tolik šetrnosti neměli bořitelé, aby neporušili v kapli 
sv. Sigmunda malbu při oltáři mariánském, kterouž dali provésti 
císař Ferdinand a jeho syn Maximilian od Lukáše Kranacha. Nyní 
děly se porady, má-li se odstraniti také náhrobek císařský, kterýž 
ovšem je umístěn nevhodně, jelikož zaujímá značnou prostoru upro- 
střed kostela. Pan z Roupova, Budovec a MuUer byli pro bezod- 
kladné odstranění, ale pan Berka z toho zrazoval, poněvadž by to 
vzbudilo velkou nelibosť, a důvod jeho tentokráte neminul se 
s účinkem. Naproti tomu otlučena byla všecka epitafia, kteráž byla 
ve zdech zasazena. 

Když po městě se roznesla zpráva o tom, co se stalo v ko- 
stele sv. Víta, lid hlasitě jevil svou nevoli.*) Bylyť uraženy zdě- 
děné jeho náhledy, jelikož přes majestát dával přednost kostelům 
vyzdobeným; zatracoval tedy jednání nové vlády a poprvé cítil, že 
vláda ta je mu cizí. Lidé vzdělaní museli býti rozhořčeni surovým 
nakládáním s uměleckými výtvory slavných mistrů, kterým snad 



♦) Greuel der Verwtistung. 1619. Tištěné v cis. universitní knihovně v Praze. 
Pragerische Beformation, tamtéž. 
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26 srdce přáli, čímž ovšem nenabyli náklonnosti k nové vládě. 
Ale přede vším musela zuřivosť, jakouž ukřižovaný spasitel byl 
pronásledován, vzbuditi pochybnosti, zdali nový král je více sná- 
šenlivý nežli Ferdinand II. Pochybnosti takové staly se skoro 
jistotou, když král rozkázal radě staroměstské, aby odstranila velký 
krucifix, kterým po staletí byl zdoben most pražský. Všeobecné 
neschvalování uzrálo nyní v odpor; rada odpověděla, že tak ne- 
učiní a nedbala ani pohrůžek králových. Scultetus nadarmo se 
snažil, slovem a písmem ospravedlnit jednání svého pána. Obojího 
povšimnuto si jen potud, že se vypravovalo, kterak zakázán je 
tisk spisu polemického , jenž měl vyvrátiti tvrzení Scultetovo a 
kterýž pokládán byl za tím důkladnější, čím méně byl znám. 

Lehkovážné řeči v lidu vzrostly až na nepřátelství, když král 
za několik dní podobným spustošením staroměstského kostela jesuit- 
ského osvědčil, že souhlasí s vydrancováním kostela svatovítského. 
K účelu tomu jel v úplném lesku královském ve společnosti svého 
bratra a knížete z Anhaltn, provázen jsa 24 drabanty a mnohými 
lokaji, ani s odkrytou hlavou kráčeli před a za kočárem, do ko- 
stela jesuitského a dal tam rozkaz, aby budova byla vyklizena. 
Potupné poznámky pronášeny nyní vůbec o jednání králově; po- 
rovnávala se jednoduchost knížat Habsburských s tímto leskem, 
kterýž při jízdě do kostela nebyl ničím odůvodněn. Na druhé straně 
vypravoval si lid, jak se skrbí při dvoře královském, jak se na 
to pomýšlí, zaříditi si vlastní jatky a pekařství, jakož i vlastní 
pivovár, aby si řemeslníci nic nevydělali, jak se českým úřadní- 
kům sráží služné a podobné více. Při těchto potupných poznám- 
kách se zapomínalo, že král af už mnoho nebo málo potřeboval, 
musel všecko platiti svými falckými penězi a že posud jen půj- 
čoval zemi peníze, ale žádných neobdržel. Avšak vlastních chyb 
nechtěl viděti nikdo, nýbrž lid ostřil si jen svých jazýčků na mladém 
knížeti, při němž z počátku všecko shledáno bylo výborným. Nyní 
nehledělo se více na jisté jednoduché způsoby nebo na roztomilou 
přívětivost, jakouž Bedřich nové své poddané hleděl získati. Pakli 
v průvodě jediného služebníka vydal se do Hvězdy, aby tam lovil, 
kárala se tato malá družina ; pakli před každým sňal klobouk, kdo 
se ucházel o slyšení a skoro každého vyprovázel ze světnice, pro- 



246 

nášely se o této neslýchané zdvořilosti poznámky uštěpačné ; pakli 
na hradě nebo v některém paláci šlechtickém vesele tančil a při 
tom dívky a paní chtěl líbati, nebo pakli večerem vyjel si na saních 
a u některého českého pána večeřel, také nad tím se pozastavo- 
vali. Nepřátelé jeho nazvali jej králem Zimním, jelikož bezpečně 
očekávali, že panování jeho zimu nepřetrvá.*) 

Co se Bedřichovi mohlo právem vyčítati, netýkalo se těchto 
malicherných záležitostí a jednotlivých jeho činů, nýbrž celé jeha 
povahy. Objevovalof se, že není s úkol, jejž převzal, neboť o zdárné 
pracovitosti ngbo o porozumění postavení a povinnostem nemůže 
u něho býti řeči. Když uděloval slyšení, nevěděl, co by měl mlu- 
viti a pokaždé obracel se o radu k přítomnému kancléři pánovi 
z Roupova. Že není samostatným, brzy vešlo v známosť všeobecnou 
a lid se mu proto posmíval. Byl dobromyslným knížetem, jehož 
jednání upomínalo částečně na jinocha, kterýž sotva odrostl pa- 
cliolectví; liboval si jen v zábavách nebo v okázalém zevnějšku 
a největší čásf času ztrávil u své horoucně milované manželky, 
místo aby šel do síně poradní nebo aby spěchal na bojiště. Když pak 

1619 mu chof dne 27. prosince o desáté hodině večer porodila syna, 
radost jeho neznala žádných mezí; událost tuto chtěl ještě v noci 
oznámiti obyvatelstvu pražskému střelbou z děl a všeobecným zvo- 
něním a jen stěží byl přemluven, aby taková poplašná znamení 
odložil až do příštího jitra. Ve Falci mohl kníže dostáti svým 
povinnostem, byl-li řádným otcem rodiny, v Čechách však to nedo- 
stačilo ani za dob pokojných. 

Zatím dokonány byly přípravy k cestě na Moravu a král ji 

1620 nastoupil dne 27. ledna v průvodu několika knížat, četné šlechty, 
radů a služebníků; v Praze ostala jen choť jeho, jelikož pro ne* 
dávné slehnutí nemohla se ještě na cestu vydati. Až k moravské 
hranici doprovázely krále dva praporce osobní jeho stráže, odtud 
je nahradily dva prapory moravské jízdy. Výpravou touto pro- 
mrhávaly se peníze královské; zároveň byli také všickni šlechtici, 



*) Názey ^král Zimní^ nalézá se y jedné saské listině z ledna 1620 a v jedné 
bavorské listině skoro z téže doby. Jméno tedy, pod nimž falckrabé 
stal se syětoznámým, dáno mu bylo dávno před pádem jeho. 
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na jejichž hradech král s družinou svou byl hostěn nebo kde přenoco- 
val, svedeni k výlohám, kteréž nebylo lze zodpovídati vůči nedostatku 
ve voj stě.*) Avšak tak rozumného uvažování falckrabě nebyl schopen, 
téšilť se již napřed jako dítě na slavný vjezd, jenž mu bude v Brně 
připraven a očekávání jeho bylo skutečností ještě překonáno. Blízko 
města seřadili se moravští šlechtici na koních, aby pozdravili při- ^^^i 
jíždějícího krále, kterýž slezl s vozu, jakmile je uzřel, vsedl na 
kůň a tak vítací jejich řeč vyslechl. Když průvod došel k bráně 
městské, šlechtici všickni sestoupili s koní, zemský hejtman pan 

v 

Velen z Zerotína uchopil uzdu koně králova a provodil krále ke 
kostelu jesuitskému, jenž byl od několika měsíců postoupen Jednotě 
bratrské. Po slavných děkovacích službách božích odebral se král 
do domu kardinála z Dietrichsteina, kdež odtud přebýval.**) 

O dva dni později dne 6. února odbývalo se slavné holdo- lea 
vání stavů moravských, při němž z protestantů nebyl jen pan 
Karel z Zerotína. Nepřítomnost jeho byla tím nápadnější, že tou 
dobou byl v Brně. Falckrabě byl tím velice uražen, bral však na 
muže od protestantů druhdy tak vysoce váženého ohled a nehrozil 
mu zabavením statků, nýbrž ustanovil mu prozatím lhůtu, do které 
musí holdovati. Tento ohled falckraběte zasloužil tím většího uznání, 
že stavové moravští se chtěli zmocnit statků Žerotínových. Také 
někteří z katolíků odepřeli falckraběti holdování, jako na př. kníže 
z Liechtensteina, ale všickni takoví odešli ze země, aby se vy- 
hnuli horšímu osudu. 

Stavové moravští pokračovali nyní za přítomnosti královy 
v jednání, které vlastně bylo již započalo na sněme ke dni 9. pro- 
since 1619 svolaném, pak odročeném a nyní zase na 27. ledna i62 
ustanoveném. Na sněme prosincovém byli direktoři propuštěni ze 
svých úřadů, plukofník Velen z Zerotína byl zvolen hejtmanem 
zemským a kromě toho stalo se opatření i o jiných úřadech, tak 
že se s těmi věcmi nečekalo až na příchod králův. Zároveň stalo 
se usnesení velkého dosahu, jímž posavadní poměry stavovské měly 



*) Zprávy o cestě Bedřichově a o slavnostním vítání, jakého se mu všady 
dostalo, čerpáme částečně z rozličných archivů, částečně z tištěné kore- 
spondence Bedřichovy s jeho chotí. 
**) Skála m., 443 a násled. 
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býti přeměněny. Na Moravě totiž duchovenstvo bouřemi husit- 
skými nepozbylo svého výhodného postavení, jako se stalo v Čechách, 
nýbrž platilo vždy ještě za první stav, kterýž byl na sněme za- 
stoupen. Nyní, když stavové moravští značnou čásf majetku du- 
chovního zabavili a vůbec postavení katolíků snížili, nehodlali také 
déle dopřávati výsady duchovenstvu katolickému, kteréž nepřáli 
vlastnímu protestantskému duchovenstvu; a tak se stalo na sněme 
usnesení, aby duchovenstvo odtud netvořilo stavu a aby více ne- 
chodilo na sněmy.*) 

Co král prodléval v Brně, jednalo se nejvíce o sehnání peněz 
na vedení války. Tou dobou vojsko spolkové ustoupilo přes Dunaj 
u Prešpurku velice seslabené, jelikož svízeli a nedostatečnou po- 
travou a oděvem utrpělo značné ztráty. Kníže z Anhaltu, hrabě 
z Thurnu a Hohenlohe, nejvyšší kancléř český a správci zemští 
(Landesoberst) od protestantských stavů dolno- a homorakouských 
dostavili se do Brna k poradám, jak by se úpadek vojska mohl 
odvrátiti**) a domluvy jejich nejspíše pohnuly stavy moravské 
k větší obětavosti. Na sněme stalo se usnesení, doplniti lid v poli 
stojící a kromě toho najmouti nových 500 jezdců a 2000 muške- 
týrů, aby tedy Morava vydržovala v poli 7500 mužů. Ostatní usne- 
sení týkala se příspěvku Moravy k společné civilní listě králově, 
volby vyslanců a jiných věcí. Bedřich požadoval od stavů morav- 
ských, aby pro jeho osobu povolili dan z piva, ale požadavek tento 
byl zamítnut, naproti tomu darovány mu tři statky, jenž byly od- 
ňaty posavadním majitelům.***) O vyslanectvích usneseno, aby 
jedno vypraveno bylo do Prahy na sněm generální, druhé na uher- 
ský sněm svolaný do Bystřice Báňské "a třetí se zástupci ostatních 
zemí k sultánovi. 

Z Brna dopisoval Bedřich pilně své choti, aby jí podal 
zprávu o denních událostech a aby ji potěšil vypravováním o poctách, 
jakých se mu dostávalo, nebo aby jí zvěstoval, které statky mu 
darovali Moravané při holdování. Eliška byla touto dobou veJmi 



*) D'Elvert, Beitráge zuř Geschichte der bóhm. Lánder, III. d. str. 268 

a násled. 
**) Mnich. st. arch. Gamerarius Grttnovi dd. 8. února 1620. 
***) Brněnský archiv: Sněmy. Sněm v Brně dd. 27. ledna 1620. 



249 

smutná, počalať se strachovati, že sláva trůnu českého v niveč se 
rozplyne a že se skončí záhubou chotě jejího; proto se jí zmoc- 
nila taková těžkomyslnosť, že choť se musel všemožně vynasnažo- 
vati, aby ji zapudil listy něžnými a radostnými, což jako milovník 
velmi pečlivě konal.*) Takové pochmurné myšlenky Eliščiny byly 
snad ještě utvrzeny strašnou událostí, jenž se sběhla v Čechách 
počátkem února a jenž i na krále v Brně meškajícího způsobila 1620 
dojem uchvacující. Jelikož událost tato souvisí co nejtěsněji s dě- 
jinami Valdšteina, pozdějšího vévody Fridlandského a se založením 
obrovského jeho majetku, vzbuzuje již pro své následky zvláštní 
pozornost. Příčina její ležela v rozbrojích, které byly povstaly 
v rodu Smiřických a které se konečně tak přiostřily, že jedna paní 
z tohoto rodu nejspíše zúmyslně hrad Jičínský do povětří vy- 
hodila a tak sebe a své utiskovatele smrti zasvětila.**) 

Sebevražednice byla dcerou pana Sigmunda Smiřického, jenž 
zemřel roku 1614 považován jsa tehdáž za nejbohatšího šlechtice 
v Čechách; alespoň vypravuje o něm vrstevník věcí znalý, že uhra- 
div veškery výlohy svého velkolepého hospodářství uspořil ročně 
na 100.000 tolarů. Při smrti své držel 17 statků, jenž náležely 
k nejrozsáhlejším v cechách a z nichž některé tvoří nyní závidění 
hodný majetek knížat z Liechtensteina. Sigmund měl pět dětí: 
tři syny a dvě dcery. V závěti své, kterou byl učinil r. 1605, od- 
kázal statky své synům, dcerám ustanovil jen věna na penězích, 
pojistil jim však i dědictví statků, kdyby zemřeli bez dědiců všickni 
synové a také strýc Vojtěch Václav Smiřický. V tomto případě měly 
se obě sestry rozděliti o dědictví. 

Stalo se, že brzy po sepsání této závěti padlo podezření na 
starší dceru Alžbětu Kateřinu, jako by udržovala lásku, kteráž 
rodinu její zneuctívala. Jakýsi jinoch selský, jak se praví, kovář, 
dostal prý se do srdce mladé šlechtičny a požíval prý přízně její; 

♦) Dotyčné z Brna datované listy Bedřichovy Elišce v Aretinových Bei- 

trftge d. VIL 
'*''*') Zprávy o následujícím vypravování čerpáme z těchto pramenů : Skála III., 
437 a násled. — Sas. st. arch. 9174, XXV., fol. 76, 104, 146 a 179. — 
Dále archiv místodržitelství č. A. Balík se signaturami Yartmberk, Jičín 
a č. 225, str. 24. Zprávy saské doplňují v nejdůležitějších částech české 
prameny. 
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obvinění však nebylo dokázáno v eelém svém rozsahu, nebot mnoho 
osob neustále tvrdilo, Že obvinění dále sáhalo, nežli provinění samo. 
Otec však jednal, jako by byl o vině dcery přesvědčen a dal ji na 
jednom svém hradě střežiti. Dále však hněv jeho nesáhal, neboí 
nezměnil ničeho na své závěti a ponechal ji v té platnosti, jak ji 
byl sepsal r. 1605, Zdá se, že uvězněná dívka měla v rodině své 
zatvrzelejších odpůrců, nežli byl otec, nebot když zemřel r. 1614, 
nezmírnil se osud její, nýbrž ostala i dále uvězněna, — Ze synft 
Sigmundových nejstarší zemřel ještě před smrtí otcovou; druhý 
Jindřich Jiří, jenž měl po něm následovati v panství, byl blbý 
a tak se stal neobmezeným pánem všech statků nejmladší Vojtěch 
Jan Smiřický, v jehož domě později staly se poslední úmluvy 
o shození z oken českých místodržícfch, Vojtěch Jan však zemřel 
následkem svízelů válečných dne 18. listopadu 1618 a jelikož byl 
před ním zemřel také strýc Vojtěch Václav, došlo na ustanovení 
závěti o dědictví dcer, poněvadž Jiří stížen byl nezhojitelnou blbostí. 
Na dědictví to však byla jen jistá vyhlídka, ncbof pokud žijící 
Jindřich Jiří musel býti považován za dědice oprávněného, mohly 
sestry prozatím bráti jen požitek ze statků a sice co poručnice 
blbého bratra. Starší sesti-a, kteráž byla vždy ještě držána n vě- 
zení, měla k tomu poručnictví největší, pakli ne výhradní právo- 
mladší sestra Markéta sprostila se však nepohodlné sokyné tím, 
že ji držela i dále ve vazbě a přičiněním chotě svého Jindřiclm 
Slavaty, jednoho z náčelníků hnutí, u soudu vymohla, že jen jí 
propůjčeno bylo poručnictví nad bratrem jakož i správa statků. 

Rychlé a příznivé vyřízení nároků Markétiných od soudu 
vzbudilo nemalé podivení a lid se domníval, že při tom nebylo 
všecko v pořádku. Že podplácení hrálo úlohu, o tom není žádné 
pochybnosti, jelikož pan Václav z Roupova, náčelník direktorů, pří- 
ležitosti této užil k vydatné spekulaci peněžní. Tvrdil totiž, že 
Vojtěch Jan Smiřický odkázal mu před svou smrtí ústně veškeré 
zboží movité na svých statcích; i požadoval tedy, aby mu baí 
bylo vydáno, nebo aby mu bylo dáno náhrady 75.000 tolarů. Mař 
kéta Slavatova neopřela se požadavkům pana z Roupova, jak by 
byla mohla, nýbrž vyjednávala s ním o snížení náhrady a vyplatila 
mu konečně 50,000 tolarů. Peníze tyto považovati dlužno za cenu, 
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za kterou pan z Roupova se zasadil vším svým vlivem ve prospěch 
manželů Slavatovských. Mohlo by se zdáti skoro pravdě nepodobným, 
že tito manželé se dopustili z pouhé lakotnosti takových uskoků, 
aby jmění knížecí se nemuselo rozděliti, avšak zprávy, které se 
o nich zachovaly, zní v ten smysl, že takovýto skutek možno jim 
přisouditL Jindřich Slavata byl dne 23. května v české kanceláři, 
když bratra jeho shazovali oknem a neučinil ani nejmenšího po- 
kusu, aby jej zachránil. Markéta byla po smrti svého bratra Voj- 
těcha obviiiována, že jej otrávila, aby se stala majitelkou otcov- 
ských statků. Obvinění toto není odůvodněno, ale je předce dů- 
kazem, že ji považovali za schopnu věcí nejhorších. 

Tak uplynula větší část roku 1619, aniž by vítězi v této špi- 
navé historii byli vyrušeni z klidu svého. Tu se odhodlal potomek 
starožitného rodu panského Ota Jindřich z Vartmberka poměry 
tyto vykořistítí a část dědictví pro sebe získati. Zjednav si spo- 
jení s uvězněnou šlechtičnou, nabídl se, že ji osvobodí a hned 
pojme za manželku. Dívka vítajíc nabídnutí toto jako hotovou 
spásu, nedbala nic, že ženich její kulhal, nýbrž prchla pomocí 
jeho z vězení a hned na to byla s ním oddána. Pan z Vartmberka 
vydal se pak s chotí svou do Jičína, aby se zmocnil tohoto statku, 
jenž náležel k pozůstalosti jeho tchána; město samo slíbilo ochotně 
vémost jeho manželce. Aby mu v držení statku toho nebylo pře- 
káženo, opevnil pan z Vartmberka hrad Jičínský a najal k hájení 
jeho posádku, kterouž ubytoval dílem v městě, dílem na hradě 
pod správou několika zkušených důstojníků. To vše stalo se v době 
co možná nejkratší a sice na sklonku léta r. 1619. 

Alžběta a manžel její jednali tak rychle, že Markéta jim ne- 
mohla překaziti usídlení se v Jičíně a že tedy musela je žalovati. 
Zatím Bedřich Falcký dosedl na trůn český a celá ta záležitost 
"byla jedním z nejdůležitějších předmětů, o němž se jednalo v kan- 
celáři. Ti, kdo dříve byli rozhodli ve prospěch manželů Slavatov- 
ských odevzdavše jim poručnictví a správu statků smiřických, nyní 
ještě spíše se pro ně vyslovili, jelikož formální právo paní Slava- 
tové bylo porušeno, a tak paní z Vartmberka bylo uloženo, aby 
Be pro svou libovůli dostavila na kancelář českou a tam se zod- 
povídala, ale zároveň aby také Jičín odstoupila sestře své jakožto 
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poručnici bratrově. Eliška odvolala se z tohoto rozsudku ke králi, 
nabízejíc se odevzdati Jičín sekvestorovi soudem ustanovenému, 
když by tak učinila sestra její i s ostatními statky smiřickými, 
aby pak rozhodnuta byla řádné otázka o poručnictví a o správě 
statků. Jelikož dříve rozhodnuto bylo stranicky a ukvapeně ve 
prospěch Markéty, žádosť tato nebyla zajisté neslušná, avšak jak 
mohl Bedřich dáti průchod lepšímu přesvědčení, když nejdůleži- 
tější jeho rádci vyslovili se proti napravení skutku nespravedlivého 
a tak byla žádost Eliščina odmrštěna. Ota z Vartmberka, jenž 
byl zároveň se svou chotí jakožto spoluvinník vícekráte předvolán, ' 
^1620" dostavil se konečně na hrad Pražský, aby u krále vyprosil milosť, 
nebyl však ani před krále předpuštěn, nýbrž zbaven svobody potud, 
an musel slíbiti, že hlavního města neopustí. 

V královské radě stalo se usnesení, vypraviti do Jičína ko- 
misi s panem Jindřichem Slavatou v čele a uloženo jí, aby zatkla 
paní z Vartmberka a ujala správu panství Jičínského pro paní 
1620 Slavatovou. Komise přišla do Jičína dne 1. února a odebrala se 
na radnici, aby vyzvala měšťanstvo k poslušenství. Měšťanstvo se 
poddalo, ačkoliv nedávno bylo slíbilo paní z Vartmberka, že při 
ní vytrvá. Komise odebrala se pak do hradu, kamž se však ne- 
mohla dostati, poněvadž brány byly zamčeny, až Slavata jednu 
klíčem přineseným otevřel. Když komisaři jali se spisovati ve- 
škery nemovitosti, Eliška vystoupivši z komnaty své vytýkala vo- 
jínům porůznu stojícím, kteréž byl choť její najal, že se dívají 
nečinně i vyzvala je pak, aby vstoupili do její světnice, kde jim 
dala hodně píti. Komisaři, jenž neopomenuli varovati přede vším 
násilím, odebrali se zatím do konírny, aby dobytek sepsali. Eliška 
rozčilila se tou měrou, že sáhla sama na jakéhosi Bukovského, 
který býval u otce jejího správcem statkft a kterého z příčin nám 
neznámých považovala za svého nejhoršího nepřítele. Slavata na- 
hodiv se k tomu, hleděl paní uchlácholiti tím, že Bukovského 
poslal z hradu pryč. Paní z Vartmberka nechtěj íc déle sama ostati 
na hradě, dala zapřáhnouti koně, ale Slavata toho nedopustil, po- 
něvadž nechtěl, aby se vzdálili krásní koně, kteréž hodlal zabaviti. 
Když se Elišce dostalo tohoto pohanění, zvolala, že chce raději ze- 
mříti, nežli aby žila v takové potupě. Komise nedbajíc takové 
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řeči pokračovala ve svém spisování, kdežto Eliška s vojáky odešla 
do své komnaty. 

Co nyní následovalo, nedá se zjistiti. Většina zpráv vypravuje, 
že rozhořčená šlechtična chtějíc vojákům, ani hojným pitím vína 
byli k boji rozpáleni, rozdati prach, vešla do prachárny. Zdali 
prach se vzňal neopatrností, nebo zdali jej paní z Vartmberka 
v zoufalosti své. zapálila zúmyslně, není zjištěno, ví se jen tolik, 
že hrad náhle vyhozen byl do povětří. Byla to děsná katastrofa. 
Z osob, které byly v hradě, zahynulo 41 okamžitě nebo za ně- 
kolik hodin, 14 osob bylo těžce poraněno a jen asi 10 osob vy- 
vázlo s lehkými ranami. Komisaři zahynuli vesměs a mezi nimi 
i Slavata. Paní z Vartmberka, která byla již v stavu požehnaném, 
nalezena u okna do polovice zasypána^ popálena byla na rukou 
a na nohou, ale ostatně byla neporušena. Prosila, aby jí dali píti, 
ale místo občerstvení dostalo se jí surového nakládání, tak že za 
několik hodin skonala. Bukovský, jenž pro své štěstí byl z hradu 
v čas vyhoštěn a jenž se po katastrofě hned zase navrátil, dal asi 
skrze pomahače své znáti paní z Vartmberka svou nenávist. Tvrdí 
se, že nešťastné byly ještě za živa urvány náušnice a prsteny 
s prstů. Péčí Bukovského byly mrtvoly komisařů převezeny do 
hrobek rodinných, ale s dcerou bývalého držitele tohoto panství na- 
loženo hůře nežli se žebráckou. Mrtvola její odnesena skoro nahá 
k jakémusi měšťanu, který dal z útrpnosti zhotoviti pro ni rubáš 
a jednoduchou rakev a pochovati ji v kostele předměstském, jeli- 
kož Bukovský nedovolil, aby pochována byla v kostele městském. 

Událost jičínská způsobila všady po Čechách největší udivení, 
úsudky o chování se vlády nezněly příliš příznivě a utkvěly odtud 
jako skvrna na její pověsti. Spor sám byl prozatím ukončen, jelikož 
právům ovdovělé paní Slavatové nikdo neodporoval. Tím krutěji 
stihl ji osud později. Po přemožení povstalců českých rozsáhlé 
její statky vzbuzovaly ovšem mnohou závist. Vojtěch z Valdšteina, 
jehož matka pocházela z rodu Smiřických, dovedl si vymoci u Fer- 
dinanda, že byl nejdříve jmenován poručníkem blbého Smiřického 
a pak jeho dědicem. A tak Markéta přišla zrovna tak hanebným 
způsobem o své právo, jak byla o ně připravila sestru Elišku 
a musela třicet let ztráviti v cizině za trpkého strádání. 



■ť 
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Pakli událosť jičínská krále dojala, musel býti zrovna poděšen 
zprávami o strašných loupežích tlupy kozácké, kteráž vpadla na 
Moravu zrovna tou dobou, kdy tam Bedřich přibyl. Každý den 
přicházely do Brna nové zprávy o srdcelomném násilnictví a skli- 
čovaly mysli obyvatelstva. A kdož by se neděsil slyše, že tlupa 
čítající as 4000 mužů, cestou svou plení všecky hrady a města, 
jako se na př. stalo v Meziříčí. Tam vtrhli kozáci právě, když se 
slavil sňatek šlechtický a hostům svadebním způsobili nevyslovi- 
telné trampoty. Co mělo nějakou cenu, bylo uloupeno, mužští byli 
pobiti, ženským učiněno násilí a vysvlečeny ze šatů, nevěsta sama 
byla od netvorů těchto unesena a musela záviděti štěstí těm, kdo 
byli povražděni. Z Meziříče táhli kozáci dále zemí a dopouštěli 
se při každé příležitosti podobných hanebností. Přepadlif na př. 
statek jednoho Zerotína, jenž dnou sklíčen ležel na lůžku, shodiU 
jej bez milosrdenství s postele a učinili násilí jeho manželce a tetě.*) 
Takovéto zprávy nepůsobily dobrého dojmu na krále a na stavy 
v Brně; ale ještě hůře působily na královnu, jejíž chorobná úzkost- 
livosť tím vzrůstala a kteráž se proto obávala, že by manžel její 
mohl upadnouti do rukou potulující se tlupy kozácké. 

Tato starost Eliščina byla zbytečná, jelikož Bedřich na cestě 
své z Brna do Vratislavě dal se doprovázeti značným oddělením 
1620 vojska. Dne 15. února dorazil do Olomúce. Město toto, kde bo- 
hatá kapitola a několik klášterů vykonávaly vliv rozhodující, ne- 
chtělo původně ničeho slyšeti o povstání; avšak když byli mniši 
z větší části zahnáni, kanovníci oloupeni a katolíci všelikým způ- 
sobem stísněni, pominul tento odpor.**) Jelikož se však přes to 
měšťanům nedůvěřovalo, byl okolní lid selský povolán do města 
a když Bedřich druhého dne po svém příchodu ukázal se lidu 
shromážděnému na balkoně svého obydlí, všickni přítomní na vy- 
zvání hejtmana zemského vyzdvihli prsty pravé ruky na znamení, 
že při králi svém chtějí věrně vytrvati. Podobalo se, že Olomúc 
je tím získána pro povstání. 



'*') Tak vypravuje Bedřich v jednom listě k Elišce dd. l./ll. února 1620 

v Aretinových Beitráge d. Vil. str. 151. 
♦♦) Dudík, Die Chronik von OlmUtz. 
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Toa dobou, kdy^ Bedřich prodléval v Oloraúci, byl tam vězněn 
a ukrutně mučen farář holešovický Jan Sarkander. Důvěrným svým 
spojením s náčelníky katolickými na Moravě vzbudil nenávist od- 
půrců prpti sobě a jelikož se vědělo, že před rokem vydal se do 
Polska, povstalo podezření, že je původem vpádu kozáckého. Po- 
dezření toto bylo bezpodstatné, jelikož zcela jiné osoby byly pří- 
činou najatí kozáků a Sarkander jen proto se vydal do Polska, 
aby v slavném poutničkám místě Čenstochově vykonal svou po- 
božnost. Nemaje žádné naděje, že by mohl býti dále činným na 
Moravě, ucházel se v Krakově o místo; když ho však neobdržel, 
vrátil se do Holešova a skrýval se tam u jednoho katolíka, poně- 
vadž kostel farní dostal se zatím ve správu kněze protestantského. 
Když se blížili kozáci k Holešovu, Sarkander vystoupil ze svého 
ukrytu, vynesl monstranci z kostela a zasadiv do ní posvěcenou 
hostii očekával s Holešovany, ani se kolem něho úzkostlivě shro- 
máždili, nepřátelské vojáky. Jakmile kozáci přitrhli a v shro- 
mážděných poznali katolíky, sestoupivše s koňů poklekli a pak 
odtáhli, aniž by někomu něco uloupili. Snad se tentokráte ne- 
řídili jen cílem náboženským, nýbrž také tou okolností, že viděli 
před sebou obyvatelstvo chudičké, u něhož se nebylo nadíti velké 
kořisti. 

Sotva se roznesla zpráva, že Sarkander tímto způsobem za- 
chránil svou obec před vypleněním, obviněn jest z tajného do- 
rozumění s Polány a uvězněn, načež již dne 13. února vyslýchán i62( 
útrpným právem o domnělém svém spojení s Polány a o dřívějším 
zemském hejtmanu moravském panu Ladislavu z Lobkovic, jehož 
byl zpovědníkem. Bedřich za pobytu svého v Olomúci nestaral 
se o osud muže tehdáž všeobecně známého a tak Sarkander byl 
dne 18. února znovu vyslýchán za strašného mučení, následkem 
čehož zemřel o člyry neděle později.*) 

Z Olomúce cestoval král dále do Vratislavě, kamž dorazil 
dne 23. února a kde přijetí jeho bylo možnoli ještě slavnější i32( 
a skvostnější nežli v Brně. Knížata a stavové slezští, katolíci 



'*') Popsáni muk Sarkandroyých n ďElverta. Volný, Eirchliche Topographie 
Yon M&hren d. III. 1. oddělení. 
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a protestanti byli vesměs přítomni kromě dvou osob, arciknížete 
Karla, biskupa Vratislavského, kterýž ovšem nepříteli císaře, svého 
bratra, nechtěl holdovati a pak knížete z Liechtensteina, jenž měl 
statky na Moravě a v Slezsku, ale v obou zemích holdování od- 

1620 píral. Holdování samo vykonáno od stavů dne 27. února a sice 
tím způsobem, že Bedřich napřed stoje přisahal slibuje, že knížata 
a stavy ochraňovati a zachovávati bude při jich obvyklostech a svo- 
bodách zděděných, načež se posadil n^ trůn, k němuž knížata 
a ostatní stavové přistupujíce kleče skládali přísahu. Příštího dne 
holdovali kapitola vratislavská a někteří opatové.*) 

Jelikož stavové slezští sešli se zároveň na sněm zemský, 
Bedřich dal jim přednésti tytéž věci jako v Brně: měli přispěti 
na jeho civilní listu, poskytnouti potřebné peníze na nové zbrojení 
a z prostředka svého zvoliti osoby, kteréž by še dostavily na ge- 

1620 nerální sněm ke dni 25. března do Prahy svolaný, itby se tady 
radily o společné defensi, zároveň měli ustanoviti osoby, které by 
vypraveny byly na uherský sněm do Báňské Bystřice a k sul- 
tánovi. **) 

Knížata a stavové horlivě se radíce o královských před- 
lohách v krátkém čase svolili ke všem požadavkům. Tak poskytU 
králi dar 80.000 tolarů***) a kromě toho roční příspěvek 40.000 
tolarů na vydržování královského dvoru a byli také volni zvoliti 
rozličné deputace. Aby vyhověli také přání královu, přispěti seč 
síly stačí k přemožení vojska císařského, usnesli se najmouti nové 
žoldnéře a vypraviti do pole lid již vyzbrojený: k účelu tomu mělo 
býti najato a Čechám na pomoc posláno 1500 jezdců a 2000 mužů 
pěchoty, ale kromě toho měla býti připravena hotovost zemská, 
kdyby Poláci vtrhnouti chtěli do Slezska. Z vojska, kteréž leželo 
v zemi, chtěli Slezané zaslati Čechům hned 2000 mužů pěchoty 
a 500 jezdců, aby pomohli proti vojsku císařskému. Pomoc tato 



*) Sasky st. arch. Z Vratislavě dd. 26. ún. 1620. — Skála m., 447 a násled. 

— Sasky st. arch. Z Vratislavě dd. 4. března 1620. 
""*') Archiv míst. č. L. 84. Proposice na sněme ve Vratislavi dne 27. února 1620. 
*♦♦) Podle Palmy, Acta publica, povolili stavové jen 60.000 tolarů ze svého 
a 20.000 nedoplatků berních, kteréž se měly vymoci na knížectví Tě- 
šínském. 
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tyla tím nutnější, jelikož Slezané, když Bethlen odtáhl od Vídně, 
vojsko své povolali domů, tak že Čechové byli jenom na své zbrojné 
síly odkázáni. Potřebné výlohy měly býti uhrazeny dílem z daně 
pivní, dílem z nově povolené vysoké daně z majetku a nové daně 
z meliva; a jelikož to nedostačovalo, povolena dvojí půjčka, jedna, 
jenž se měla rozvrhnouti na jednotlivá knížata podle jejich ma- 
jetku a druhá nucená půjčka ze statků duchovenstva katolického. 
První půjčka měla obnášeti 162.500 tolarů, což dostačiti mělo, jak 
se stavové nadali, pro všecky případy. *) O otázce kancléřské také 
se jednalo na sněme, ale jednání týkalo se hlavně jmenování místo- 
kaneléře, kteréžto místo uděleno falckému radě Camerariovi s platem 
1500 zl. Volbou tou získán byl muž velmi pilný a schopný, o němž 
Slezané mohli býti ujištěni, že v pozdějších nevyhnutelných sporech 
s Čechy obhajovati bude slezských a tím tedy německých zájmů. — 
Bedřich měl po holdovám' českém odebrati se za tímtéž účelem do 
Lužice, ale neučinil toho, nýbrž odebral se z Vratislavě přímo do 
Prahy. Zdali jej k tomu přiměly touha po choti nebo nedostatek 
peněz nebo konečně záležitosti neodkladné, o tom nechceme roz- 
hodnouti; Lužičanům, k nimž vypravil komisary, aby jim holdo- 
vali, omlouval se důvodem posledním.**) 

Ze zpráv o sjezde Norimberském, o sněme moravském a slez- 
ském je patmo, že Bedřich neobdržel peněz, kterých bylo zapo- 
třebí k uspokojení Bethlena a že svolení týkalo se jen ozbrojené 
pomoci a uhrazení běžných potřeb. Bethlen ostatně nečekal teprve 
na výsledek porad v Brně a ve Vratislavi i požadovalť již v pro- 
sinci (1619), tedy po sjezde Norimberském od Bedřicha určitou od- 
pověď na své požadavky a když se mu jí nedostalo, odhodlal se 
pustit se do vyjednávání s císařem, jak mu tento nabízel. Spolku 
uhersko-českému hrozilo tím největší nebezpečenství. 



*) Skála m.^ str. 468 a násled. ^ Pahn, Acta Publica 1620. 
"i"*^ Memoria pro královské vyslance, co migí činiti v Budišíně. Archiv 
mistodrž. č. dd. 11. března 1620. — Tamtéž. Instrukce pro vyslance do 
Dolní Lužice. 
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Hlava osmá. 



Vyjednávání v Prešpurku a Jeho následky. 

I. Hohenlohe v Prešpnrku. čeští vyslanci n Bethlena. Spolek med 
Uhrami a Čechami. Vyjednávání Bethlena s císařem. Zvolení 
Bethlena za knížete Uherského. Císař nabízí Bethlenovi velké 
ústnpky. Příměří uzavřeno. Eozpnštení sněmn. 
II. Proč Bethlen z Prešpurku odtáhl. Císař odpírá bezvýminečný 
podpis smluv a sděluje Bethlenovi podmínky, za kterými by tak 
učinil.^ Kancléř Pechy. Snahy Bethlenovy získati císaře, aby po- 
volil Čechům příměří. Pan z Donína a Wild v Kosici Císař za- 
mítá požadavky Bethlenovy. List Bethlenův Ferdinandovi. Bethlen 
se odhodlá znovu počíti nepřátelství proti císaři. Laminger v KošicL 

I. 

Ústupem vojska uherského od Vídně, k němuž přidaly se také 
vojsko české a moravské a pomocný sbor slezský, vzala válka 
prozatím konec, jelikož Buquoy a Dampierre pro zimní dobu ne- 
pomýšleli na pronásledování nepřítele a císař vyjednáváním hodlal 
se dohodnouti s Bethlenem. Úmysl k tomu pojal císař již v měsíci 
listopadu; ochoten byl k velkým obětem, zaneehá-li Bethlen vál- 
čení, poněvadž jen tehdy mohl s Čechy s úspěchem válčiti. Jelikož 
naň také někteří jeho přívrženci v Uhrách, jmenovitě palatin, na- 
léhali, aby spor s Bethlenem ukončil prostředky smírnými, dal mu 
1C19 vzkázati dne 7. prosince, že k účelu tomu vyšle některé své rady 
do Prešpurku. Když kníže Sedmihradský zprávu tu obdržel, byl 
také ochoten dát se do vyjednávání. Před počátkem příštího mě- 
síce nemohlo vyjednávání počíti, poněvadž se musily rozřešiti vše- 
liké předběžné otázky ; zatím chtěl Bethlen zvěděti, na jakou pod- 
poru z Čech by se mohl určitě bezpečiti, aby podle toho se řídil 
při vyjednávání s císařem.*) 



"*) Místodrž. arch. v Inšpruku. Ferdinand palatinovi dd. 7. pros. 1619. MnicL 
Bt. arch. Ferdinand Maxovi dd. 10. pros. 1619. Tamt Ferdinand Maxovi 
dd. 16. pros. 1619. 
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Hned první zprávy, které Bethlen po svém návratu do Preš- 
purku obdržel, byly takové, že zasadily ránu naději jeho, kterou 
skládal v cechy. Hohenlohe, jemuž Bedřich uložil vyjednávat se 
stavy uherskými a vyzvati je k těsnému spojení, přednesl svůj 
úkol v plném shromáždění sněmovním dne 5. prosince vyzývaje icio 
stavy, aby vypravili posly své do Prahy, kde by se dokonaly po- 
rady o spolku. Jelikož pomoci peněžní neslíbil, nýbrž jen ode- 
slání vyslanců požadoval, řeč jeho na stavy shromážděné neučinila 
dojmu zvláště příznivého; -bylaf uražena ješitnost jejich, že se od 
nich požadovalo, aby vypravili posly své do Prahy; i odvolávajíce 
se na vyšší důstojnost, jakouž zaujímá koruna uherská, odpověděli, 
že Čechové mají vypraviti své vyslance do Prešpurku. Bethlen, 
jenž téhož dne přijal Hohenloha, sdílel, jak se podobalo, tuto ne- 
voli a stěžoval si také na to, že Hohenlohe jedná s ním jen na 
rozkaz svého krále a že nedostavili se k němu poslové ani od 
stavů českých, ani od, moravských a slezských. V takovém po- 
dráždění sdělil hraběti výminky, za jakými chtěl míti spolek Uher 
s Čechami ; souhlasily skoro s podmínkami, jaké byl před měsícem 
oznámil do Prahy. Hohenlohe spisuje o tom zprávu do Prahy, ob- 
držel od Bethlena pozvání, aby jej navštívil, čemuž v průvodu hra- 
běte Thuma vyhověl. Tentokráte však byl kníže velmi laskavým 
a milostivým ; jen z ohledu na Čechy vytáhl prý ze Sedmihradska, 
způsobil tak ústup Buquoye z Čech a Dampierra z Moravy a za- 
tlačil nepřítele na pravý břeh Dunaje. A jak mu bylo za to od- 
placeno? Hledělo se vyhověti přání jeho a byla mu, nejupřímněj- 
šímu příteli Bedřichovu, dána přiměřená odpověď ? Pohnutí generálů 
nad touto řečí bylo možnoli ještě zvýšeno sdělením, že Bethlen 
hodlá s Uhrami přistoupiti k říši a spolčiti se s Unií.*) 

Když list Hohenlohův se zprávami těmito přinesen byl do 
Prahy, Bedřich se právě navrátil s rádci svými z Norimberka; 
avšak jelikož stav financí v ničem se nepolepšil, nemohli se v Praze 
ani nyní odhodlati k obětem peněžitým. Aby však alespoň v něčem 
se vyhovělo přání Bethlenovu, ustanoveno, vypraviti k němu vy- 



'^) Mnich. st. arch. Hohenlohe Bedřichovi dd. 8. pros. 1619. — Skála III. 
41 3y klade datum slyšeni mylně na 1. prosince. 

17* 
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slánce od stavů českých s potřebným plnomocenstvím a vyzvati 
k tomu i ostatní země koruny české. Patrné pro spěch se stalo, 
že úkol ten svěřen pánům, ani se nalézali ve voj sté před Preš- 
purkem a sice hraběti Thumovi, Kolonoví z Felsu, panovi z Bubna, 
Kaplířovi ze Sulevic a Pavlu Ješínovi. Ti byli zplnomocněni uza- 
vříti s korunou uherskou spolek na výboj a odboj a jednati o sumě, 
jakou by Čechové ročně přispívali na uherské pohraniční pevnosti.*) 
Z vyslanců českých k jednání tomu ustanovených jen dva zůstaU 
v Prešpurku, Kaplíř ze Sulevic a Ješín, jelikož tři ostatní posta- 
vením svým byli vázáni zůstati při voj stě. Hohenlohe, kterýž také 
prodléval v Prešpurku, ačkoliv přítomnosti jeho bylo u vojska ve- 
lice zapotřebí, také vytrval, aby jakožto důvěrník Bedřichův pod- 
poroval vyjednávání. 

Bethlen až do této doby, ať už se horšil nebo pochleboval, 
smýšlel s Čechy upřímně a podporoval je odhodlaně proti Ferdi- 
nandovi. Když však ke konci prosince vyslanci císařští přibyli do 
Prešpurku a knížeti přednesli velmi skvělá nabídnutí, počal se 
rozpakovati, má-li osud svůj sloučiti s Čechy, nebo má-li sá- 
hnouti po odměně od císaře nabízené. V rozmluvě, kterou měl po- 
1620 čátkem ledna s vyslanci českými, tyto pochybnosti a náklonnost 
Bethlenova k císařským návrhům již zřetelně se jevily.**) Oznámiv 
nabídnutí ta vyslancům, prohlásil sice, že nejsou pro něj nyákž 
svůdnými, ale že následkem porady s některými svými nejvážněj- 
šími přívrženci nemohl zamítnouti vyjednávání s císařem a že se 
proto otázal vyslanců císařských, jsou-li splnomocněni, v mír, kdyby 
byl uzavřen, zahrnouti nejen jej, nýbrž i korunu uherskou a českou. 
Na to prý vyslanci odpověděli : císař že chce vyjednávati jen s ním, 
jelikož se pro něj nesluší, aby se pustil do vyjednávání se stavy 
uherskými a českými, svými poddanými. Avšak služeb Bethleno- 



*) Vid. st. arch. Boh. 1619. Bedřich BetWenovi dd. 18. pros. 1619. Mnich, 
říšský arch. V. Instrukce pro české vyslance dd. 18. pros. 1619. Tamt 
III. Hohenlohe Anhaltovi dd. 31. pros. 1619. Skála lE. 415. 

**) Z četných dopisů, které jsou nám po ruce o vyjednávání mezi Bethlenem, 
císařem a Čechy, uvádíme jen některé; chovigi se v archívech vídeň- 
ských, v drážďanském st. arch., v místodrž. archivech v Praze a Ins- 
pruku. 
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vých že by chtěl užíti, kdyby u jmenovaných stavů dovedl vyjednati 
něco užitečného. Po úvodě tomto otázal se Bethlen Hohenloha 
a soudruhů jeho, zdali by neznali prostředků a způsobu, jak by 
se dosáhl mír s císařem; při tom dal se do vychvalování míru 
ujišťuje, že nebude šetřiti ani poslední kapky krve, aby mír zjednal. 

Pakli Bethlen nemluvil jen do větru, řeč jeho nemohla míti 
jiného smyslu, nežli že chtěl věděti, zdali by cechové pod nějakou 
výminkou poddali se císaři. Hohenlohe slovům knížete jinak ne- 
rozuměl a neodpovídaje přímo na vlastní smysl řeči Bethlenovy 
odvětil, že nevidí jiné cesty k smíru, nežli aby Ferdinand přestal 
vésti válku s Čechy a aby rozpustil svůj lid zbrojný. Odpověď, 
jakou dal Bethlen, svědčí, jak do kombinací svých pojal i ten 
případ, že Čechy se vrátí pod panství císařské ; prohlásil totiž za 
marné očekávati, že Ferdinand — i kdyby jej to život stálo — 
vzdá se svých nároků na Čechy. A císař že toho také nemá za- 
potřebí, neboť prý mu již z Itálie a Francie táhne na pomoc 
vojsko čerstvě najaté, král Španělský že jej podporuje ze všech 
svých sil, kníže Bavorský a kurfiřt Sasky že budou také tak činiti ; 
papež že je také jeho přítelem a že se tedy utvořila strašná koa- 
lice ve prospěch Ferdinanda. On (Bethlen) že tedy chce věděti, 
co proti tomu vynaloží Čechy a nač se může bezpečiti. Kníže 
Sedmihradský nakreslil, aniž by to byl tušil, případný obraz o ali- 
ancích tvořících se ve prospěch Ferdinanda, proti čemuž Hohen- 
lohe jen tolik namítl, že líčení to prohlásil za smyšlené a Ferdi- 
nanda za zbavena všech prostředků peněžitých. Když Bethlen 
z další rozmluvy vyrozuměl, že z cech nebudou mu prozatím po- 
skytnuty žádné peníze, propustil vyslance.*) 

Nepochybujeme, že výsledek této porady rozhodl o nejbližším 
jednání knížete, neboť když se přesvědčil, že mu peníze nebudou 
poskytnuty, jal se rozhodně vyjednávati s císařem. Vyslancům 
českým ano i sněmu uherskému prozatím bylo to tajemstvím, neboť 
jinak bychom si nemohli vysvětliti, že sněm nejen zamítl smírné 
návrhy vyslanců císařských, nýbrž že také chtěl následovati příklad 



*) Skála III. 426 a násled. 
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®- j^j^j* Čechů, Ferdinanda sesaditi a novou volbu předsevzíti.*) Jen tou 
okolností, že ani čeští vyslanci ani sněm neznali nynějších zámyslů 
Bethlenových, dá se vysvětliti, že mezi oběma stranami počalo se 

1320 vyjednávati o spolku, což dokonáno již dne 15. ledna, ačkoliv 
spolek neměl smyslu, pakli se v něm Bethlen nesúčastnil. Smlouva 
o spolku zněla v ten smysl, aby odtud byl spolek mezi korunou 
českou a uherskou na věčné časy a žádná strana aby bez svolení 
druhé nesměla počíti válku nebo uzavříti mír a kdyby tak učinila, 
aby mocí jí to bylo překaženo.**) Jak lhostejně Bethlen se choval 
k tomuto vyjednávání, vysvítá nejlépe z toho, že ve smlouvě ne- 
bylo ani slova o příspěvku, jakýž by Čechy povinny byly zapravo- 
vati na pevnosti uherské ; jen přesvědčení, že v ohledu tom nelze 
se od Čechů nadíti ničeho a že se tedy musí vyrovnati s císařem, 
mohlo přiměti knížete k takovému jednání. Ale v Praze prozatím 
neměli ani tušení, že smlouva je pouze kusem bezcenného papíru 
a oslavovali uzavření spolku hlučným způsobem.***) 

Vyjednávání mezi Ferdinandem a Bethlenem, na kteréž dlužno 
klásti hlavní váhu, počalo tím, že Ferdinand v přípisu svém k pa- 
latinovi projevil k tomu ochotu f) požaduje zároveň, aby vysláno 
bylo do Vídně tolik vážených osob za rukojmě, kolik vypraveno 
bude císařských vyslanců do Prešpurku. Barbarství doby tehdejší 
nejlépe je charakterisováno tím, že takové požadavky musely se 
činiti a že o tom bylo dlouhé vyjednávání. Když tato předběžná 
otázka byla vyřízena a když hrabě z Meggova a Breuner odjeli 

ituí dne 25. prosince do Prešpurku, setkali se ve Fischamentu s uher- 
skými rukojmími, kteří byli za ně vyměněni a do Vídně posláni, 
kdežto oni sami ubírali se do Prešpurku. Původně chtěl Ferdinand 
poslati tam knížete z Liechtensteina a svobodného pána z Eggen- 
berku, ale oběma dna překážela vydati se na cestu a tak volba 
padla na uvedené pány.ff) 

'*') Podle Katony XXX byl Bethlen dne 8. ledna 1620 prohlášen od sněmn 

„in principem et caput regni Ungariae^. 
**) Londorp. Spolek mezi Uhrami a Čechy dd. 16. ledna 1620. 
*♦♦) Skála m. 
f ) Mistodr. archiv y Inšpmku : Ferdinand palatinovi dd. 7. pros. 1619. 
tt) Tamtéž. Ferdinand palatinovi dd. 12. pros. 1619. Palatin Ferdinandovi 
dd. 19. pros. 1619. Tamt. Císařští vyslanci Ferdinandovi dd. 27. pros. 1619. 
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Vyslanci císařští zasypáni byli v Prešpurku všelikými zdvo- 
řilostmi, avšak tyto byly závojem příliš průzračným, tak že vyslanci 
dobře viděli, s jakými obtížemi bude jim zápasiti. Jelikož preláti 
a biskupové do Prešpurku se nedostavili, všickni skoro poslanci 
byli odpůrci Ferdinandovými a netajili se nijakž se svým nepřá- 
telstvím ke králi. O uznání jeho nechtěli více ani slyšeti, odpírali 
mu titul královský a konali hlučným způsobem přípravy k volbě 
a korunování nového krále. Prapory byly objednány, kostel vy- 
zdoben k slavnosti korunovační, raženy mince korunovační a při- 
pravována již i hostina korunovační. Trochu zmužilosti a novou 
naději vyslanci mohli čerpati jen z obcování s nečetnými přívrženci 
Ferdinandovými v Prešpurku. Tito ujišťovali vyslance o své nezlomné 
věrnosti, kárajíce jen, že císař nevyslal žádného vojska do Preš- 
purku, když Bethlen z Vídně tam ustoupil; byl prý tak poděšen, 
že by byl okamžitě ustoupil do vnitř Uher. *) 

Vlastní počátek vyjednávání protáhl se až do 30. prosince, icxa 
poněvadž teprve touto dobou přibyl do Prešpurku arcibiskup Ka- 
ločský Valentin Lepes, kterého Ferdinand s Tomášem Nadasdym 
ustanovil zároveň za svého zástupce vedle jmenovaných vyslanců. 
Vyjednávalo se jak s Bethlenem tak se sněmem uherským. Vy- 
slanci císařští jeli jmenovaného dne do domu, kde Bethlen byl 
ubytován a setkali se tam kromě knížete také s palatinem, s po- 
slanci a s nejváženějšími osobami z družiny Bethlenovy. Přiměřenou 
řečí odevzdali spis, jednající o prostředcích k zjednání míru; spis 
byl přečten, načež palatin prohlásil, že sněm bude o tom jednati 
a že vyslancům dodá odpověd. Ani tento spis ani odpověd na něj 
nejsou nám známy, víme jen tolik, že návrhy Ferdinandovy snému 
nedostačily a že od vyslanců požadoval výminky lepší a příznivější 
a sice s takovou prudkostí, že vyslanci stačili sotva odpověď svou 
sepsati. *^) Jak samo sebou se rozumí ani tato sněmu nedostačila, 
jelikož, jak se domníváme, zrovna tak málo upřímně se pokoušela 
o důkladné rozřešení otázek sporných, jako sněm pomýšlel na 



*) Konečná relace císařských vyslanců ve sbírce Fiedlerově. Hatvan str. 
171. Forgach Ferdinandovi II. dd. 9. pros. 1619. Tamtéž str. 173. Fer- 
dinand U. Forgachovi dd. 12. pros. 1619. 
**) Závěrečná relace císařských vyslancft ve sbírce Fiedlerově. 
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smíření s Ferdinandem. Vyjednávání nabylo rá^u bouřlivého ; hro- 
ziloť se každému, kdo se jen zmínil, aby se odpověď vyslanců 
uvážila a vyřídila,, pověstným vyhozením z okna. Většina poslanců 
chtěla přerušiti všeliká vyjednávání a Bethlena povýšiti na trůn 
královský; kdyby však váhal přijmouti koruny nabízené, chtěli 
voliti falckraběte nebo podniknouti panství turecké. 

Vyslanci císařští museli nahlédnouti, že při takovémto smý- 
šlení na sněme ^vyjednávání jejich je beznadějné a proto na radu 
palatina počali zvláště vyjednávati s Bethlenem, poněvadž on jediný 
byl s to, aby zamezil volbu krále. Rozhodnutí toto stalo se dne 

1020 4. nebo 5. ledna a hned také uskutečněno. Z počátku zdála se 
také tato cesta málo slibovati, poněvadž Bethlen dílem zaslepen 
jsa leskem nabídnuté koruny, dílem z obavy před nelibostí stavů 
uherských, kdyby se od nich odloučil, nechtěl se pustit do vy- 
jednávání. Přede vším však trápil jej strach před Turky, jejichž 
nájezdům musel by padnouti za oběť, kdyby se nemohl opírati 
o Čechy nebo o císaře. Jelikož naděje v Čechy skládané osvědčily 
se býti marnými, uznal za dobré chopiti se nabídnuté ruky Fer- 
dinandovy. Vyslanci císařští však klamajíce se v této příčině při- 
pisovali povolnosť jeho dílem častým rozmluvám s knížetem a vý- 
kladům svým, dílem prostředkování kancléře Pechyho, kterého 
byli nějakým způsobem, nejspíše penězi a sliby získali. Že sněm 
uherský prozatím na toto vyjednávání nekladl žádné váhy a že 

aeco knížete Sedmihradského dokonce dne 8. ledna*) zvolil knížetem 
(ne králem) Uherským, to vyjednávání nezastavilo. 

Vyjednávání mezi Bethlenem a vyslanci císařskými otáčelo 
se >okolo dvou otázek : první se týkala ceny, za kterou by se vzdal 
nepřátelství svého proti císaři, druhá podmínek příměří, jenž se 
mělo uzavříti mezi ním a císařem. Obě otázky zajisté těsně sou- 
visely a mohlo se o nich jednati jen společně ; ale podle zprávy 
vyslanců císařských musela se klásti hlavní váha na osobní uspo- 
kojení Bethlena a tato věc musela se n^^před vyříditi. Za upuštění 
od koruny uherské Bethlen požadoval neobyčejně velkou náhradu 
na statcích a na penězích. O požadavcích jeho nejsme důkladně 



*) Katona XXX. 
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zpraveni, ale žádným způsobem nebyly menší, nežli ústupky, k nimž 
Ferdinand konečně svolil. Ferdinand odstupoval BetUenovi a ná- 
stupcům jeho na věčné časy čtyry uherské župy a hrad Mukačevo 
s územím k němu příslušným a Bethlenovi na čas jeho života 
devět žup uherských. Jako by ještě nebylo dosti na tomto postou- 
pení, kterým se Ferdinand vzdával skoro dvou třetin panství svého 
v Uhrách, Bethlen měl býti povýšen na knížete říšského, měla mu 
býti ponechána knížectví Opolské a Katibořské, jakmile by se Fer- 
dinand zase dostal v jich držení a kromě toho mělo mu býti po- 
stoupeno statků českých v ceně 200.000 zl., když by Bethlen pro- 
kázal králi dobré služby při příštím vyrovnávání s touto zemí. Do- 
mníváme se, že poslední dvě výminky vloženy byly k naléhání 
vyslanců císařských a že to byla náhrada za jiné požadavky Beth- 
lenovy ; snad se nadali, že tím připoután bude k císaři a že pře- 
stane podporovati povstání české.*) 

Jakmile se vyslanci dohodli s Bethlenem o ústupcích, které 
se osobě jeho měly poskytnouti, vyjednávalo se o podmínkách, za 
kterými by uzavřeno býti mělo příměří mezi císařem a knížetem 
a za kterými měl se stvrditi konečný mír na novém říšském sněme. 
Tady Bethlen požadavky své napnul ještě výše, tak že vyslanci 
zamítli nejen jednání nýbrž i přečtení podrobného návrhu. Nevoli 
jejich vzbudil hlavně článek ten, kterým se Bethlenovi odevzdávala 
až do příštího sněmu správa všech krajin uherských, které oka- 
mžitě držel, tak že panství jeho mělo býti ještě mimo připomenu- 
tých třinácte stolic rozšířeno. Avšak odpor jejich musel vzíti brzy 
konec, jelikož dobře věděli, že císař touto dobou nemá prostředků, 
aby si v Uhrách osvojil o píď půdy více, nežli mu Bethlen po- 
voloval ; a jelikož se museli obávati, že by kníže vehnán byl do 
náruče Čechům, kdyby se mu ten ústupek nepovolil. Kromě toho 
došly nepříznivé zprávy z horních Uher: vpád Homonnův, jenž 
sliboval skvělý obrat ve prospěch císařův, neměl očekávaných vý- 
sledků, jelikož uherské vojsko se všech stran proti němu se sta- 
hovalo a Poláci k ústupu byli donuceni. Také zprávy o nepřátelském 



") Návrh smlouvy u Fimhabera v Sitzungsberíchte der kais. Akademie der 
Wissenschaften, 1868. 
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smýšlení Turků, které v Prešpurku se rozšiřovaly, byly takového 
druhu, že vyslance museli naplniti obavami ; nebyly jim snad do- 
neseny od lidí Bethlenových, palatin sám tvrdil, že má důkazy, 
kterak Porta Uhry v čas potřeby podporovati bude penězi^ záso- 
bami válečnými a vojskem.*) Zdaliž se vyslanci nemuseli obávati, 
že při delším váhání bude na císaře obnoven útok a že se vzta- 
hovati bude také na Štýrsko a na jižní provincie? Vyhlídky do 
budoucnosti byly málo utěšené a vyslanci se nadali, že Ferdinand 
povolností svou v přijetí podmínek míru zlomí alespoň odpor 
v Uhrách. Také snahy vyslanců českých, aby se vyjednávání mezi 
císařem a Bethlenem rozbilo, bylo pro posly císařské novým dů- 
vodem, aby konečné svolili ke krutým podmínkám o příměří. 

1620 Tak ujednán dne 16. ledna návrh, v němž bylo ustanoveno, 

aby Bethlen Gabor prozatím podržel všecko, co má obsazeno, aby 
Homonna s polskými kozáky ustoupil a kdyby tak neučinil, aby 
byl mocí k tomu donucen. Strany Čech obsahovala smlouva zvláštní 
ustanovení, kteréž, jak uvidíme, dalo se vykládati dvojím způsobem: 
„Jeho Cis. královské Veličenství, budeli za to požádán, proti 
Čechům a podle stavu a příležitosti také proti Horním a Dolním 
Kakušanům, za spravedlivých a slušných podmínek zbraní nebude 
upotřebovati." **) Když Bethlen vyslance přiměl k přijetí obou 
smluv, jak první, jenž se dotýkala jeho osoby, tak druhé o příměří, 

1620 odebral se dne 17. ledna***) do Košice v té naději, že císař po- 
tvrdí obě smlouvy. 

Skoro zároveň s tímto vyjednáváním ukončen byl také sněm 

1620 říšský, jelikož dne 18. ledna bylo poslední jeho sezení. Usnesení 
jeho od počátku až do konce proniknuta jsou nepřátelstvím k Fer- 
dinandovi a jeho přívržencům, o čemž svědčí již úvod k sněmov- 
nímu snesení. Vypravuje se v něm totiž, že stavové zvolili Bethlena 



*) Všecko podle zmíněné relace. 
""") Archiv mistodrž. v Inšpruku. Conditiones pro suspensione armorom dd. 

16. ledna 1619. Tam stojí: Easdem inducias similiter post 

requisitonem Soa Mfgestas Gaes. ac Beg. Bohemis etiam et aliis incor- 
poratis provinciis sicut et secundum statum eorum utríqae Aastriae 
justis et aequis conditionibus concedere dignabitur. 
***) Toto datum vyplývá z listu Ferdinandova arciknížeti Leopoldovi dd. 
29. ledna 1620 v inšpruckém mistodrž. archive. 
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svým „knížeten^" a že mu odevzdali panství v Uhrách : ani slovem 
neděje se zmínka o Ferdinandovi, jehož sesazení považuje se jaksi 
za věc, která se sama sebou rozumí. Jako s králem, tak naložilo 
se i s nejčelnějšími jeho přívrženci: arcibiskup ostřihomský Petr 
Pazman, Jiří Drugeth z Homonny a několik jiných osob bylo ze 
země vyhoštěno a měly býti od příštího sněmu na věčné časy vy- 
povězeny. Stavové naloživše tak krutě s obhájci práv královských, 
jednali patrně návodem Bethlena a osvědčili tak, že příští jednání 
o mír i\edojde u nich žádné podpory. 

11. 

Co Bethlena přimělo, že skoro zároveň s uzavřením sněmu 
odjel z Prešpurku a že nečekal na císařské potvrzení smluv s vy- 
slanci uzavřených, neumíme udati; tlupy Homonnovy zajisté ho 
k tomu nenutily, jelikož zatím byly odraženy. Snad odchodem 
svým chtěl ukončiti další vyjednávání a tím se vyhnouti požadav- 
kům strany změny článku cech se týkajícího a nahoře doslovně 
uvedeného: nadálí se asi, že císař, jemuž bude voliti mezi pod- 
mínkami příměří a novou válkou, rozhodne se pro příměří. Pakli 
BetMen se kojil takovou nadějí, velice se sklamal, poněvadž stát- 
níci vídeňští, kteří jen přemožení Čech měli na zřeteli, ani z da- 
leka na to nepomýšleli, vykoupiti si pokoj v Uhrách ztrátou Čech.*) 
Také uherští radové, jenž u Ferdinanda prodlévali ve Vídni, před- 
nášeli mnohé námitky již tehdáž, když v Prešpurku se vyjedná- 
valo a nevzdali se svého odporu proti úmluvám prešpurským, když 
jim návrh těch smluv byl sdělen. Neboť když asi z počátku dru- 
hého téhodne v lednu pánové Breuner a Nadasdy a později také 
arcibiskup Kaločský se vydali do Vídně, aby u císaře vymohli po- 
tvrzení těch smluv, docílili jen toho, že vypraven do Prešpurku 
pán z TrauttmannsdorflFu, aby tam podal osvědčení, jaký smysl 
chtějí dávati ve Vídni jednotlivým článkům. 

Když tedy hotové smlouvy byly dne 16. ledna odeslány z Přeš- 1620 
půrku do Vídně a královští uherští radové požádáni za dobré zdání 



*) Místodrž. archi? v ínšproku. Harrach arciknížeti Leopoldovi dd. 21. 
ledna 1620. 



268 

3G-J O jich potvrzení, podali císaři dne 22. ledna nové dobré zdání hor- 
líce nejprve proti smlouvě na osobní uspokojení Bethlena a po- 
pírajíce císaři jakožto králi Uherskému právo k rozličným ústup- 
kům a darování Bethlenovi, jelikož si k tomu nevymohl souhlasu 
uherského sněmu. Na tuto námitku mohl ovšem Ferdinand odpo- 
věděti, kdyby byl záležitost tuto předložil prešpurskému sněmu 
k rozhodnutí, že by mu byl tento nejspíše radil, aby odstoupil celé 
Uhry Bethlenovi. Ostatní námitky rady královské byly závažnější- 
tak kárali, že postoupiti chce Bethlenovi Mukačevo a statky k němu 
příslušné a k tomuto účelu že je musí vyplatiti nynějšímu držiteli 
300.000 uherských tolarů, kdežto by se těchto peněz mohlo užíti 
mnohem výhodněji k potírání Bethlena; velice byli nespokojeni, 
že bezpečnost duchovního majetku nebyla ani slovem vymíněna, 
čímž tento je úplně vydán na pospasy; za nedůstojné vyhlašovali, 
že knížeti Bethlenovi veškerá milost a obdarování zeměmi uděluje 
se jakožto odměna za snahy jeho k zjednání míru a k potlačení 
stavovského hnutí, kdežto celému světu je známo, že on sám byl 
rušitelem míru a příčinou povstání; konečně dávali císaři na uvá- 
ženou, jaký dojem to způsobí v Uhrách, budou-li s jeho volí 
v Uhrách vydáni v šanc osvědčení přívrženci rodu královského 
jako Homonna a Esterhazy. 

Na základě těchto námitek dospěla rada královská k návrhům, 
aby smlouva s Bethlenem naprosto se zamítla, vyslanci aby byli 
nazpět povoláni a vyměněni za rukojmě. Také o přijetí podmínek 
k příměří nechtěla slyšeti ničeho. Ferdinanda upozornila na tu 
okolnost, že příští sněm sejde se na základě příměří a ne na svo- 
lání krále a že důstojnost královská v každém ohledu by upadla 
v nevážnosť. Povolí-li Ferdinand příměří, že popřeje nepřátelům 
svým času, aby se sesílili, ale sám že bude tím málomocnější.*) 
Dobré zdání, kteréž někteří němečtí ministři podali císaři v téže 
záležitosti, vyslovovalo se taktéž proti oběma smluvám zamítnutí 
jich odůvodňujíc hlavně tím, že Bethlenovi nelze nijakž důvěřovati 
a že by uzavřením příměří vlastní přátelé byli zaraženi. **) 



*) Dobré zdání král. uherské rady dd. 22. ledna 1620 ve sbírce Fiedlerové^ 
*♦) ArcM? Harrachň. Considerationes und Bedenken, ob aus dem zu Press- 
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Přes tyto námitky odhodlal se císař dne 23. ledna podepsati m 
smlouvu dotýkající se osoby knížete Sedmihradského, poněvadž mu 
poslové, které byl vypravil do Prešpurku, slibovali lepší hájení 
zájmů jeho od příštího sněmu a poněvadž také palatin vší svou váhou 
se zasazoval za podepsání této smlouvy. Ale Ferdinand sotva tak 
učinil, zhrozil se následků a listiny neodeslal, nýbrž požádal ještě 
téhož nebo následujícího dne uherské své rady za nové dobré 
zdání. Tito odporučili králi jistou opatrnost, pakli se odhodlal, 
učiniti Bethlenovi naznačené ústupky: aby prohlásil před kancléřem 
Pechym, že postoupení země Bethlenovi považovati bude jen tehdy 
za dokonané, pakli sněm uherský dá k tomu své svolení; dále že 
musí také požadovati, aby navráceny byly všecky statky od vy- 
trhnutí Bethlena do pole kněžstvu odňaté a konečně aby stál na 
tom, by na příštím sněme uznán byť králem a kníže Sedmihradský 
aby mu pomáhal proti každému škůdci jeho vážnosti.*) Arcibiskup 
Ostřihomský zapřísahal císaře, aby vzal ohled alespoň na tyto ná- 
mitky, poněvadž by jinak duchovenstvo katolické a majetek jeho 
vydán byl v šanc záhubě.**) 

Císaři, an uvažoval, jak by se vyhovělo těmto námitkám, roz- 
hodnouti bylo také o příměří. Byl ochoten přijmouti je pod vý- 
minkami, jakéž Bethlen požadoval, ale nechtěl, aby platilo pro 
Čechy a pro Rakousy. Jelikož Bethlen toho dne, kdy v Prešpurku 
smlouvy byly ujednány, císaři psal a jej žádal, aby také Čechům 
a Rakušanům po několik neděl popřál příměří a zatím s těmi ze- 
měmi o mír vyjednával, císař uznal za potřebné, oznámiti o tom 
bez obalu své mínění i pro ten případ, že by kníže nepřijal pří- 



burg geschlossenen Waffenstillstand mehreres Nutz oder Schaden zu ge- 
warten sein mocht. 

*) Dobré zdání uherské rady u Firnhabera. Datováno je 4. ledna 1620, 
což nemůže býti správné, jelikož je to posledním dobrým zdáním rady 
královské v této záležitosti a několikrát se v něm mluví o uzavření 
sněmu dne 18. ledna a o dobrém zdání ze dne 22. ledna. Firnbaber se 
tedy domnívá, že místo 4. ledna má se čísti 4. únor a tak opraviti chyba 
opisovačova. Co by se mělo místo datum patrně chybného postaviti, ne- 
můžeme s určitostí udati, ale 4. únor je každým způsobem příliš pozdní 
datum, jelikož Ferdinand užil již rad v dobrém zdání udělených v listé 
svém k Bethlenovi dne 4. února. 

**) Pazman císaři dd. 4. února 1620 u Fimhbaera. 

\ 
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1620 měří jen jemu povoleného. Psal mu tedy dné 1. února, že cechům 
nemůže popřáti žádného příměří a že jen povolí bezpečný průvod 
poslům jejich, kdyby chtěli o míru s ním vyjednávati. Konečné své 
mínění oznámil o několik dní později a sice toho dne, kdy se nej- 
spíše také rozhodl podepsati smlouvu o příměří podle návrhu preš- 
purského. Tuto listinu poslal se smlouvou, Bethlena osobné se 
dotýkající a dne 23. ledna podepsanou. K oběma smluvám při- 
pojil totiž zvláštní list Bethlenovi, v němž vykládal podmínky, za 
kterými se chtěl zavázati k zachování těch smluv. Psaní nabývá 
tím velkého významu, ano smlouvy doplňuje. Ferdinand v něm 
prohlásil, že slíbené území Bethlenovi jen tehdy postoupí, pakli 
sněm uherský dá k tomu své svolení a zároveň projevil naději, že 
přívrženci jeho, čímž byli míněni přede vším katoličtí preláti a Ho- 
monna, po čas příměří ponecháni budou ve sv^m majetku. Pří- 
měří že se má vztahovati jen na Uhry, Čechům (nikoli králi jejich) 
že je povolí jen tehdy, bude-li od nich za to požádán.*) Uhry, 
ale jen tyto, Ferdinand chtěl dáti v šanc Bethlenovi, jelikož mu 
tam prozatím přiznal vládu a příštímu sněmu vyhradil úkol roz- 
hodující. V listě, který těchto dní zaslal bratru svému Leopoldovi, 
omlouval tuto povolnosť svou máloinocností a chválil si dokonce 
skromnost Bethlenovu, jelikož si neosvojuje titul královský, jak prý 
by byl mohl učiniti a jelikož se nabídl, že na příštím sněme bude 
císaři k službám a že se „sníží k nohoum jeho". **) 

Bethlen odebíraje se do Košice zůstavil kancléře svého Pechyho 
v Prešpurku, aby čekal na císařské potvrzení. Když přišly smlouvy 
od císaře podepsané s oběma listy (ze dne 1. a 4. února), Pechy 



*) Mnich. st. arch. Ferdinand Bethlenovi dd. 1. února 1620. List Bethlenovi 
dd. 4. února 1620 u Fimhabera. Některé důležité listiny o tomto vy- 
jednávání otištěny jsou také u Hatvana, tak list Ferdinandův arciknížeti 
Albrechtovi dd. 8. ún. 1620, jenž obsahuje zprávu povšechnou, pak 
osvědčení Ferdinandovo, za kterými podmínkami by přgal příměří, které 
se dosti dobře srovnává s listem k Bethlenovi. Osvědčení to datováno 
je 16. ledna, což podle našeho náhledu je libovolné datování do zadu^ 
jelikož podmínky tyto nebyly žádným způsobem formulovány před koncem 
ledna. Dále list Pechyho Ferdinandovi dd. 3. ún. a palatina Forgache 
Ferdinandovi dd. 3. ún. 1620. 

**) Arch. místodrž. v Inšpruku. Ferdinand Leopoldovi dd. 12. února 1620* 



je otevřel a seznal tak podmínky, za kterými chtěli ve Vídní 
smluvám dostáti. Oznámil ihned stavům Českým, že císař hodlá 
také jim povoliti příměří, při čemž jim opsal doslovně dotyčné 
místo z listu ze dne 1, února vyzývaje jich, aby započali vyjedná- 
vati.*) Věřil tedy, že Ferdinand je k tomu ochoteu, ale dokázal 
tím jen, že listu císařovu dobře neporozuměl, Ferdinand byl sice 
ochoten vyjednávati s cechy, ale jen s nimi samými a ne s novým 
jejich králem; byli by se museli dříve o dřeknouti Bedřicha, kdyby 
byli chtěli poslům svým zjednati přístup k císaři. 

Pakli již list Pechyho mohl vzbuditi v cechách klamné na- 
děje, mohlo tak učiniti ještě spíše psaní Hohenlohovo, v němž 
tento přímo tvrdil, že příměří Yztahuje se nejen na Uhry, nýbrž 
také na cechy, ale opatrné doložil, že příměří tomu nevěří. Toto 
zúmyslné klamám' Hohenlohovo neumíme si jinače vysvětliti, nežli . 
že k němu sveden byl rozmluvou, kterouž měl na Moravě a falc- 
krabětem a s kancléřem pánem z Eoupova, když ae ubírali do 
Brna k holdování a že psaním tímto měli býti prozatím uchlácho- 
leni bojácní Čechové. 

Bethleu obdržev smlouvy od císaře potvrzené s prípisem 
Ferdinandovj-ra nahlížel, že platnost smluv je v důležitých kusech 
obmezena. Mohl tedy všecko posavadní vyjednávání prohlásiti za 
neplatné a znovu se chopiti meče; ale jelikož se mu k tomu ne- 
dostávalo prostředků a jelikož považoval za důležitější sesíliti po- 
stavení své v Uhrách, uspokojil se prozatím tím, co císař nabízel 
a stavěl se, jako by podmínkám, které císař přednesl strany pří- 
měří českého, nerozuměl nebo je alespoň nepovažoval za nezmě- 
nitelné. Naproti Čechům se stavěl, jako by nepozoroval, Če císař 
falckrabéte vymínil z všelikého smírného jednání, neboť jen tak 
lze pochopiti, že falckraběti psal z Košice a výčitky mu činil, že 
císař nebyl ještě od Čechů požádán za příměří. **) Císaři však pro- 
jevil naději, že Čechům povolí příměří s uznáním status quo, 



I 



*) Mnicli. Bt, ttrch. Fecby staTŮm čcBkým i 
nohenlolie mfstodržícfm. českým, dd. S. 
Schdnbergovi dd. 9. úaora 1620. 
■) Mnicli. Bt. arch, : Betblen FerdinandoTi. Z Košice 20. února 1620. 



G. ún. 1620. Saeký st. arcli. 
n. 1620. Tamtéž LcbzelCer 
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kteréhož účelu hleděl dosáhnouti vypravením zvláštního vyslance, 
hraběte Štěpána Hallera ke dvoru císařskému. 

U falckraběte a jeho přívrženců zpráva o příměří mezi cí- 
sařem a Bethlenem vzbudila největší obavy, jelikož se o násled- 
cích toho nijakž neklamali a věděli, že neplatí o Čechách. Za 
každou tedy cenu muselo býti uzavřené příměří neškodným uči- 
něno, za kterýmž účelem vypraven do Košice svobodný pán Krištof 
z Donína, který tam dorazil několik hodin před odjezdem hraběte 
Hallera. Pánu z Donína bylo uloženo, aby Bethlena varoval před 
sliby Ferdinandovými o míru a aby požadoval, by se zase zbraní 
uchopil. Jelikož kníže prozatím chtěl mír zachovávati, výklady 
pána z Donína jím nijakž nehnuly a ani Pechy nejevil ochoty věc 
českou podporovati. Se všech stran dokazovalo se vyslanci, jak je 
nutno, aby mezi Ferdinandem a cechy vyjednávalo se o příměří, 
i kdyby falckrabě musel se vzdáti některých svých předností 
a hodností ; *) ano některé osoby z družiny Bethlenovy odporoučely 
dokonce Čechům přijetí příměří za každou výminkou. Pán z Do- 
nína odporoval domluvám těmto způsobem, jenž svědčil, že falc- 
krabě a jeho radové dobře pochopili smysl listu císařova; prohlásil 
totiž všeliké vyjednávání s Ferdinandem již proto za nemožné, 
poněvadž falckrabě mohl by se o ně ucházeti jen jakožto král 
Český, kdežto však císař králem ho neuznává. Aby se obešla tato 
obtíž, navrhoval Pechy, by Bethlen požádal za příměří, při tom 
že by mohl dáti císaři titul královský, aniž by jmenoval některou 
zemi a vyhověti tak prozatím nárokům jeho na Čechy. Zdá se, 
jako by byl Pechy tentokráte důrazně obhajoval prospěch císařův, 
smíme-li věřiti na slovo listu — jímž podává zprávu pánům z Me- 
gova a Breunerovi o vyjednávání pána z Donína. On alespoň tvrdí, 
že zastupoval náhled, že by falckrabě, kdyby došlo k opravdovému 
jednání o mír, musel z Čech odejíti, aby konečné uklizení sporu 
těm přenechal, jichž se věc nejvíce dotýká. Nemůžeme se zdržeti 
pochybnosti o pravdě tohoto tvrzení, poněvadž pán z Donína ve 
zprávě své o vyjednávání v Kosici o tom se nezmiňuje, ačkoliv 



*) Mnich- Bt. arch., Krištof z Donína Bedřichovi dd. Bitsch, 29. února 1620. 
Tamt. pán z Donína Anhaltovi dd. z Brna 15. března 1620, 
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připouští, že v družině Bethlenově jevilo se smýšlení nepřátelské. 
Ale pakli výroky Pechyho skutečně zněly tak, jako o nich podal 
zprávu do Vídně*), pak nelze pochybovati, že od císařských vy- 
slanců v Prešpurku získán byl penězi. 

Pán z Donína nedosáhl tedy účelu, pro který byl poslán do 
Košice, totiž opětného spojení Bethlenova s Bedřichem k společ- 
nému boji s císařem a tak musel na tom přestati, že Bethlen se 
uvolil vyjednávání o příměří započíti. Aby zprávu tuto falckraběti 
brzy donesl, vracel se ještě téhož dne, kdy byl do Košice přibyl, 
s hrabětem Hallerem. 

Sotva kníže Sedmihradský odbyl tento útok na svou nyní 
smírnou politiku, nastával mu již druhý jednatelem knížete z An- 
haltu. Anhalt, jenž koncem února nastoupil velitelství vojska čes- 
kého, ležel s ním, jak bude vypravováno, polem v Dolních Rakou- 
sích u Eggenberku a ne bez obavy očekávaje útoky Buquoyovy, 
zprávou o příměří byl nemile překvapen. Snažil se tedy zadržeti 
knížete Sedmihradského na cestě nastoupené, za kterouž příčinou 
poslal k němu tajemníka svého Wilda. Kdyby byly mohly důvody 
věcné změniti úmysl Bethlenův, Wild byl by dosáhl účelu svého : 
mělť pokárati krátkozrakosť knížete, jelikož prý císař ujednaného 
příměří jen k tomu užije, aby Čechám zasadil rány tím pádnější, 
Bethlen měl tedy zase rychle zbraně se chopiti, 3000—4000 hu- 
sarů českému vojsku poslati na pomoc a sám vpadnouti do Ra- 
kous a do Štýrska; záminku k tomu že lze snadno nalézti. Také 
prý může prohlásiti, že ustoupí, pakli Ferdinand povolí příměří 
všeobecné.**) A jako neprospěly u Bethlena důvody pána z Donína, 
tak ani Wild nezměnil jeho úmyslu a lepším výsledkem nemohl 
se vykázati ani třetí vyslanec, jistý Ondřej Pogner, jejž nejspíše 
stavové rakouští vyslali do Košice. S tímto kancléř Pechy mluvil 
takovým způsobem, že o podplacení jeho nemohlo býti více po- 
chybnosti. A skutečně, co pak mělo znamenati, pak-li Pechy ne- 
skrbil výčitkami proti stavům rakouským, českým a moravským 



*) Pechy pánovi z Megova a Breunerovi, z Košice 23. února 1620. U Fim- 

habera. 
**) Mnich. st. arch. : Instrukce pro Wilda dd. 14./24. února 1620. 

Olndelj: Dějfnj českého povstání. DU II. ]3 
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a pakli je obviňoval, že nepřejou míru s císařem ; co pak zname- 
nala tato řeč v ústech muže, který sloužil Bethlenovi, an sám co 
nejurputněji a zajisté ne větším právem válčil s císařem. *) 

Hrabě Haller, kterýž na rozkaz Bethlenův měl započíti vy- 
jednávání o mír s císařem, dorazil zatím do Vídně nesa s sebou 
nejen listy pána svého, nýbrž také psaní palatina Forgache, kterým 
tento císaři radil co nejsnažněji, aby uzavřel s Čechy příměří. Hrabě 
Haller snažil se vymoci u císaře příměří na měsíc, ale jakkoliv 
tu věc odporučoval, nedosáhl svého účelu. Ve dvou Bethlenovi po 

^'iÍÍq' sobě odeslaných listech prohlásil císař, že Čechům nemůže povo- 
liti žádného příměří, že je jen ochoten vyjednávati s nimi a k účelu 
tomu jich vyslancům dopřáti bezpečný průvod. Příměří chtěl jen 
tehdy povoliti, jestli cechové hned na počátku vyjednávání na- 
vrhnou vhodné podmínky míru, jakými především vyrozumíval 
jejich podrobení. **) S psaním posledním vyslal Ferdinand do 
Košice radu říšského soudu Lamingera, aby ústními výklady 
zmírnil ostří písemného zamítnutí a Bethlena pokud možno odvrátil 
od kroků nepřátelských. Neboť na porušení míru od Uhrů Ferdi- 
nand musel býti připraven, jelikož Bethlen vyslancem svým dal 
prohlásiti, že by nemohl zabrániti, kdyby šlechta uherská v další 
válce císaře s Cechy pospíšila na pomoc spřáteleným sousedům. 
Na toto nebezpečenství Ferdinand chtěl nechat dojíti, jelikož ne- 
scházelo již mnoho ke konečnému uzavření velkého spolku, na 
který Bethlen v Prešpurku byl ukázal.***) 

Rozhodnost, jakou císař jevil proti Čechám, přiměla knížete 
Sedmihradského k uvažování, zdali se nebude muset připraviti 
k novému útoku, zvláště že z Cařihradu došly zprávy uspokojivé, 
podle nichž se nemusel obávati, že záměry jeho budou zmařeny. 

^^cl^Když ho došlo první psaní císařovo, psal císaři z Košice, kde se 
nyní trvale usídlil, takovým způsobem, že slova jeho musejí se pova- 
žovati za výstrahu. Zmíniv se o vyjednávání v Prešpurku upomenul 



*) Tamtéž. List Pognerův dd. 7. března 1620. Tamt. stavové dolnorakouští 

Bethlenu Gaborovi dd. 10. března 1620. 
**) Mnich. st. archiv: Ferdinand Bethlenovi dd. 9. března 1620, 
*♦*) Archiv místodrž. v Inšpruku : Ferdinand arciknížeti Leopoldovi z Vidné 

18. března 1620. 
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císaře, že jeden kus smlouvy s ním uzavřené zněl v ten smysl, 
že Čechům má se povoliti příměK O něm (Bethlenovi) že by se 
špatně soudilo, kdyby dopustil, aby této úmluvě se nedostálo, 
zvláště že stavové uherští uzavřeli se stavy českými přátelskou 
smlouvu k vzájemné podpoře a že by netrpěli dalšího utiskování 
Čechů.*) Bethlen při výčitkách těchto nedbal okolnosti, že císař 
potvrzuje úmluvy Prešpurské nijakž se netajil, že nesvolí k čes- 
kému příměří; i musíme se tedy diviti, kterak směl Bethlen 
mluviti k císaři, jako by tento byl zrušil slovo dané. Avšak jako 
Bethlenovi v Prešpurku běželo jen o vlastní prospěch, ať už za 
pomoci Čechů nebo císaře, tak hodlal i nyní lživým svým tvrzením 
svůj prospěch obhájiti a nastávající změnu ospravedlniti. 

Úmysl Bethlenův chopiti se zbraně proti císaři došel souhlasu 
u uherských hodnostářů a magnátů, kteří s ním prodlévali v Ko- 
sici a nejspíše také Pechy mluvil nyní zcela jinače. Jaký náhled 
vzal vrch v družině Bethlenově, o tom nejlepší svědectví podává 
dobré zdání palatinovo, jenž se v měsíci březnu nalézal u knížete. 1820 
Zapřisahalť v něm císaře, aby Čechům povolil příměří a neoddával 
se nepředložené pomstychtivosti, poněvadž by jinak také Uhři mír 
porušili. **) Zdali Forgach skutečně nenahlížel, že pro císaře pří- 
měří je spojeno se ztrátou cech nebo zdali Čechy považoval za ztra- 
cené a proto císaři tak radil, o tom nemůžeme rozhodnouti ; uvádíme 
jen jeho mínění, abychom ukázali, že v Kosici nyní nikdo se ne- 
osmělil hájiti míru s císařem, neupustí-li tento od války s Čechy. 

Tak se stalo, že za dva dni potom, kdy Bethlen psal císaři, 
usneseno v radě jeho, aby se pokračovalo ve válce s císařem, ne- 
bude-li Čechům v nejkratší době povoleno příměří.***) Zároveň ulo- 
ženo hraběti Emerichu Thurzovi, jenž měl jeti do Prahy jakožto 
zástupce Bethlenův ke křtu novorozeného prince, aby podmínky 
spolku mezi Čechy a Uhry, kterýž byl v Prešpurku ujednán jen 
všeobecně, podrobně ustanovil a jmenovitě aby se dohodl o pří- 
spěvku Čechů na vydržování pevností uherských. Hrabě měl se 



*) Mnich. st. archiv : Bethlen Ferdinandovi dd. 15. března 1620. 
**) Forgach císaři dd. 16. března 1620 u Fimhabera. 
***) Pechy stavům rakouským dd. 17. března 1620. 

18* 
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sice v Praze i nyní přimlouvati za mír a Čechy vyzvati, aby ve 
všech formálních otázkách byli co nejvíce povolnými, ale zároveň 
měl ujednati počet vojska, kterým by se Čechové a Uhři v další 
'1620''' válce proti Ferdinandovi podporovali.*) Téhož dne sdělil Pechy 
knížeti z Anhaltu, že Bethlen předvídaje nepovolnosí císařovu je 
odhodlán ve válce pokračovati a s vojskem k hranici rakouské po- 
stoupiti. Z tohoto důvodu zrazoval z přenáhleného válčení, s úto- 
kem mělo se vyčkati, až by obě vojska se spojila a nepříteli ne- 
mělo se zatím dopřáti menších výsledků.**) 

Takové usnesení stalo se v Kosici než tam přibyl říšský 
dvorní rada Laminger a ústně prohlásil, že císař se nemůže dáti 
do žádného vyjednávání s Čechy, dokud falckrabě zemi neopustí 
a dokud práva jeho k ní nebudou uznána. Laminger měl tuto od- 
poved přednésti knížeti s tím ubezpečením, že Ferdinand mu vydá 
slíbené statky v koruně české, jakmile dosáhne vítězství. Jelikož 
do Vídně došla stížnost od Homonny, že Bethlen obléhá hrad jeho 
Homonnu, a že tím způsobem ruší podmínku předloženou od cí- 
saře před uzavřením příměří, aby totiž se nesáhalo na jeho pří- 
vržence, měl se Laminger proti tomu ohraditi a od knížete také 
požadovati, aby se nedopouštěl žádné libovůle ve správě příjmů 
královských. ***) Čásí úkolu svého Laminger vykonal hned v prvním 
slyšení, které mu udělil Bethlen obklopen jsa všemi v Kosici přítom- 
nými hodnostáři. Prohlásil, že vojsko jeho k bezvýminečnému pří- 
měří s Čechy nemůže již proto svoliti, poněvadž počet přátel jeho 
a tím i vojsko jeho denně roste a on se tedy nemůže s ničím 
jiným uspokojiti nežli s úplným obnovením svých práv v Čechách. 
K Bethlenovi císař projevil naději, že příměří v Uhrách nebude 
porušeno, ačkoliv mnoho neschází, aby pro všeliké přechvaty kní- 
žete bylo zrušeno, t) 

Ani veřejné oslovení Lamingerovo ani následující jeho vy- 
jednávání neměly u Bethlena žádoucího účinku; nějaké zadost- 
učinění byl by kníže přál císaři v záležitostech českých, ale ne úplné 



*) Eatona XXX. 301 a násled. 

**) Mnich. st. archiv: Pechy Anhaltovi z Košice 17. března 1620. 
***) Instrukce pro Lamingera, u Fimhabera na uv. m. 
f) Mnich, říšský archiv: Oslovení Lamingerovo. 
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vítězství. Ukázal to, když císaři poslal listinu, kterou byl z Prahy 
obdržel a v níž se jednalo o podmínkách, za kterými Čechové byli 
ochotni uzavříti příměří a později konečný mír. Za příměří po- 
žadovali, aby císař vojsko své odvolal do Štýrska a Korutan a aby 
Čechům vydal všecka místa, která má v Čechách obsazená; za to 
falckrabě chtěl vojsko své odvolati z Rakous. Jakožto podmínka 
míru konečného požadováno od císaře, aby se vzdal čcch ve pro- 
spěch falckraběte a aby se spokojil s královským titulem a s do- 
životní pensí 300.000 zl. Za to falckrabě se nabízel pojistit ka- 
tolíkům bezpečné trvání a s rodem Habsburským uzavříti vzájemný 
sňatek. *) Že rozhodně nadržuje povstalcům českým, Bethlen osvěd- 
čil nejen tím, když české požadavky císaři doručil beze vší po- 
známky a tím nezkrácené jich přijetí od něho očekával, nýbrž také 
pohrůžkou, kterou pronesl v listu svém, v těchto dnech císaři za- ^162?''" 
slaném. Prohlásil totiž zřejmě, že potírání Čechů nemůže se déle 
dívati a že císaři dopřává jen lhůtu 25 dní, do které jest se mu 
rozhodnouti, chceli války zanechati čili nic. Knížeti z Anhaltu 
o tři dni později sdělil obsah psaní císaři zaslaného a podobným 
způsobem ohlásil stavům dolnorakouským svou podporu, kdyby 
Ferdinand nechtěl spor po dobrém vyrovnati. Jelikož byl větší 
část vojska svého rozpustil, nařídil, aby najato bylo několik tisíc 
mužů vojska, kteréž by vypravil ihned do pole, jakmile by lhůta 
25denní minula bez dohodnutí. Všecky illuse, kterým se snad 
oddávali na straně císařské, že Bethlen bude odvrácen od podpo- 
rování Čechů, musely tedy brzy vzíti konec.**) 



*) Mnich, říšský archiv: Bethlen Ferdinandovi dd. 31. března 1620. 
**) Tamtéž: Bethlen Anhaltovi z Kosice dd. 3. dubna 1620. Sasky st. archiv: 
Bethlen stavům dolnorakouským 16. dubna 1620. 



Vývin císařských alianci. 

T. Societas christianae defenHionis neljo křesťanský obranný spsRív 
Španělsko. Přibýváni vojska z Itálie. Listy Oňata a arciknížete 
Albrechta do Španělska. Slabost Filipa m. Refonaafnl záměr 
španélské statni rady. Cesta Filipova do Lisftboun. Jeho one- 
mocněni. Khevenhiller a Fray Luis de Aliaga, Khevenhiller 
n krále. Rozhodnuti Filipa III. 
II. Vyjednávání o znovuzřlzení ligy. Cesta Bmneaaa a arciknížete 
Leopolda k německým knfžatům. Konvent O benve selský. Vy- 
jednáváni Ferdinanda a Masimilianem Bavorským. Sjezd v Eich- 
stlidtn, Maximilian slibl císaři pomoc a uzavře s ním smlouvo 
Mnichovskou dne 8. října 1619. Konvent VircpHrský. 

TTT . Snahy, přiměli papeže k poskytování pomoci. Sliby a skntiy 
Pavla V. Sigmnnd Polský a jeho pomoc. Posláni Leukera áo 
Madridn. Úsudek jeho o pomérecli Španělských. 

IV. VelkoknlŽe Florencký. Waktí v Tnríně. Kníže Savojský snaží se zi- 
Bkatí BenátSany pro falckrabete. Enlže hledí sblížiti ee se Španěl- 
skem a přeje si vyjednávati také s Ferdinandem. Španělsko žádá od 
knížete, aby dovolil vojskn jeho táhnouti Savojskem, Kníže k tooiQ 
svol!. Kníže se skláme v očekáváni svém strany Ferdinandi. 
Marná cesta vyslanců Ligy do Turina. 



xvdyž Bethlen Gabor v měsíci listopadu táhl na Vídeň a vyhlídky 
Ferdinandovy přes dosaženou hodnost císařskou zdály se býti élm 
dále horšími, někteří z jeho přívrženců zabývali se myšlentou, zdali 
by spolkem veškeré katolické křesťanstvo zahrnujícím, nemohly se 
zjednati prostředky, jimiž by Ferdinand mohl zmoci své odpůrce. 
Státní autority neměly býti pojaty do tohoto spolku, nýbrž melo 
se jen požadovati, aby spolku tomu nepůsobily překážek; i pova- 
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žoYalo se za jisté, že v takovém případě veškero katolické křesťan- 
stvo poskytne příspěvky dobrovolné, tak že bude jen potřebí postaviti 
v Německu, Itálii a Francii pokladny, aby se přijaly peníze poskytnuté 
a k dalšímu upotřebení se'připravily. Jevila se naděje, že každý bo- 
hatší beneficiat a každý sebe chudší klášter se uvoM vyzbrojiti a vy- 
držovati jednoho nebo více žoldnéřů a že vojsko císařské způsobem 
tímto může býti značně sesíleno. Záměry takové, od rozličných osob 
chované, pronesl tajemník císařské dvorní komory Amoldin z Klár- \"io^' 
steina, předloživ císaři stanovy spolku, jenž se měl nazývati spolek 
křesťanské obrany (societas christianae defensionis).*) Spolek měl ve 
všech zemích obhajovati zájmy katolické a jelikož v Čechách jim hro- 
zilo nebezpečenství, měl císaři k dobytí této země býti nápomocen. 
Pakli Amoldin a jeho přátelé se rozpomenuli, k jakým obě- 
tem a namáhání křesťanstvo za válek křižáckých bylo ochotno, ko- 
jili se nadějí, že zbyla alespoň čásť takové obětavosti. Když plán 
předložen byl císaři, aby dal svolení ke zřízení pokladen, císař také, 
jak se podobá, oddával se ilusím, neboť potvrdil nejen spolek a plán 
jemu předložený, nýbrž nařídil zároveň tajemníku Amoldinovi, aby 
«e vydal k jednotlivým německým biskupům a knížatům a je po- 
žádal o svolení, aby spolek na území jejich zříditi směl filiálky. 
Počátkem února Amoldin nastoupil cestu, opatřen jsa četnými od- 1620 
poručovacími listy císařovými, jimiž účel poslání jeho měl se pod- 
porovati. Hned na počátku mohl se však přesvědčiti, že není na- 
děje, aby záměr jeho se uskutečnil a že dobrovolnými příspěvky 
nebude se moci žádné vojsko vydržovati. Neboť když z Aschaffen- 
burku podal císaři zprávu o svých posavadních výsledcích, vyznal ^le^go"' 
upřímně, že záměr se nezdařil a uposlechl rady, kterouž mu dal 
jeden kníže německý : aby císař neočekával prozatím žádných dobro- 
volných darů, nýbrž aby hleděl nepřátely své vlastními prostředky 
SL pomocí svých přátel překonati a pak aby spěšně vtrhl do říše 
a tu aby katolíky nejen dobrými slovy, nýbrž i pohrůžkami donutil 
k poskytnutí podpory. Křesťanský obranný spolek objevil se hned 
při svém porodu života neschopným a nesplnil ani nejmenší na- 



*) Arnold císaři v listopadu 1619. Vid. st. arch. Archiv místodrž. č. Statuta 
Bocietatis christianae defensionis. 
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děje, která se v něj skládala.*) Předce však Arnoldin cestoval 
ještě několik měsíců, aby spolek založil, avšak snaha jeho neměla 
patrného výsledku.**) 

Dlouho před tím, nežli Arnoldin vystoupil se svým křesťan- 
ským obranným spolkem, pracovalo se z Vídně o alianci všech 
katojických knížat a snahy tyto korunovány byly lepším výsledkem. 
Neboť jakkoli Ferdinandovi tou dobou, kdy Arnoldin se vydal na 
cesty, pomáhali jen posavadní spojenci, tož předce již koncem roku 
1619 nabyl jistoty, že pro příští rok může bezpečně spoléhati se 
na pomoc strašné koalice. Při vyjednávání v Prešpurku tvrdil 
Bethlen Gabor, že celý svět katolický se zbrojí na podporu císaři 
a že papež a němečtí katolíci i Francie a kurfiřt Sasky ochotni 
jsou jej podporovati. Nemůžeme věřiti, že kníže tvoření se takové 
aliance tušil nebo dokonce za jisté považoval, zdá se nám, že při 
vyjednávání s českými vyslanci chtěl namalovati strašidlo na stěnu, 
aby tyto přiměl k větší povolnosti pro svá přání. Neboť že také 
Francie se prohlásí pro Ferdinanda a tak se vzdá zděděného ne- 
přátelství proti Habsburkům a že Sasko tak dalece zapře prote- 
stantismus, aby v Čechách válečně proti němu vystoupilo, to ne- 
mohl tušiti Bethlen, jenž neměl bližší známosti o vodících silách 
v evropských kabinetech, nýbrž soudil jen podle posavadní ch udá- 
lostí. A předce se stalo, čemu nikdo nevěřil a čeho nikdo ne- 
tušil: v zimě 1619/20 připravovala se koalice objemu nahoře na- 
značeného, jíž Ferdinand měl dosáhnouti úplného vítězství. Před- 
běžné přípravy staly se již r. 1619, avšak teprve v letě 1620 do- 
spěla tak daleko, že císaře mohla zbrojnými svými silami podpo- 
rovati. 

Z členů koalice musíme především jmenovati Španělsko, ač- 
koliv se to zdá býti zbytečným, jelikož pomoc španělská pro Fer- 
dinanda sama sebou se rozuměla. A předce Španělsko musí býti 
vždy zase první jmenováno, jelikož Filip koncem roku 1619 od- 
hodlal se k novým obětem pro císaře, kteréž převýšily všecko, co 



*) Vid. st. arch. Bohem. Ferdinand kurfiřtovi Mohučskému dd. 13. ún. 1620. 

— Tamt. Arnoldin Ferdinandovi dd. 24. března 1620. 
*'*') Albertus et Elisabeth Hispaniarum infans approbant institutům de so- 
dalitate christianae defensionis dd. 20. května 1620. 
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posud byl učinil. Musíme tedy především podati o tom zprávu, 
co Filip hodlal učinit pro svého strýce a co později skutečně vy- 
konal. 

Mezi žoldnéři, ani z jara 1619 vyzbrojeni byli na účet Špa- 
nělska a Ferdinandovi II. měli táhnouti na pomoc, uvádělo se také 
15.000 Italů, jichž brzký příchod Oňate ohlásil. Vyslanec však 
nevzal ohled na všeliké překážky, které bránily příchodu tohoto 
vojska, neboť skutečně nedalo se na pochod z Itálie do Německa 
15.000, nýbrž jen 7000 mužů a i tito nepřibyli sem již z jara, 
nýbrž vtáhli do Inšpruku teprve v pozdním podzimku, dne 15. listo- igi9 
pádu. Strany těchto 7000 mužů došel v prosinci rozkaz, podle 
něhož mělo táhnouti dále do Rakous jen 3000 mužů, ale 4000 mužů 
mělo se vydati do Elsasň a tam na zimu se ubytovati, aby pak 
sesílili vojsko ve Flandrech. Jelikož rozkaz tento došel příliš 
pozdě, tak že nemohl býti proveden, poněvadž Italové k rakouské 
hranici příliš se přiblížili, žádal Oňate, aby byli vesměs dáni Fer- 
dinandovi, jelikož beztoho staly se značné mezery ve vojště, které 
mu před nějakým časem bylo z Flander posláno.*) Italové sku- 
tečně táhli do Pasová a dorazili tam v prosinci. Jedno jich od- 
dělení dalo se v měsíci lednu na pochod do Čech, táhlo po Zlaté 
stezce do Budějovic a do Krumlova a došlo na místo okolo 15. 
až 21. ledna; ostatní zůstali v Pasově, kde se ještě několik mě- 
síců pozdrželi. 

V listopadu 1619 Ferdinand neměl tedy ani muže z vojska 
italského, ač právě nyní potřeboval vydatnou pomoc, neboť Thurn 
ve spolku s vojskem uherským postoupil k Vídni; císař byl tím 
v měsíci listopadu a prosinci 1619 zrovna tak ohrožen, jako ^lei^ 
v květnu téhož roku.**) Oňate zaslal o těch poměrech zoufalou 
zprávu do Španělska ; na císaře, pravil, se naléhá, aby se vzdal Čech 
á Uher a ve všech svých dědičných zemích aby poskytl svobodu 
víry a Ferdinand že snad vyhoví těmto požadavkům, aby si zjednal 



*) Gardinerovy Letters: Filip III. arciknížeti Albrechtovi dd. 6. list. 1619. 
Tento list je trocha temný a nabývá světla teprve Oňatovým listem ze 
dne 24. prosince 1619 y archivu simancaském 2827. 
*♦) Mnich, říšský archiv: Tom. m. fol. 311. Thurn Anhaltovi dd. 21. ledna 
1620. Tamtéž, Thurn Felsovi dd. 22. ledna 1620. 
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pokoj. Kníže Bavorský že byl snažně požádán za pomoc a že jej 
prosili, aby lid svůj spojil s Italy příchozími a táhl proti Horním 
Kakousům; podle jeho (Oňatova) náhledu však že mťiže císaři 
zjednati úlevu jen útok z Flander na Dolní Falci a proto vyzýval 
krále, aby dostál slibu dříve danému. Filip byl skutečně slib ta- 
kový učinil hned po volbě krále Českého, neboť Ferdinand jej 
sdělil knížeti Maximilianovi, když se vracel z Frankfurtu. 

Dojem Onatova zoufalého listu zvýšen byl dvěma psaními, 
^^ieíír která arcikníže Albrecht touž dobou zaslal Filipovi ni. V prvním 
prohlásil také on, že pro Ferdinanda nevidí žádné jiné spásy, nežli 
aby král nařídil útok z Flander na Dolní Falci, což by se však 
muselo provésti nejméně 30.000 muži pěchoty a 8000 muži jízdy. 
V druhém psaní snažil se seslabiti naděje, jaké se skládaly v pomoc 
Bavorska a ligy: pomoc knížete Bavorského závisí prý na tolika 
podmínkách, že dlužno pochybovati, bude-li kdy poskytnuta, a kdyby 
se tak předce stalo, rod Habsburský prý by měl z toho jen nej- 
větší škodu, jelikož kníže chce prý míti náhradu z dědičných zemí 
tohoto rodu, že tedy nezbývá nic jiného, nežli, aby se král od- 
hodlal k útoku na Dolní Falci, chce-li Ferdinandovi důkladné 
pomoci. *) 

Přímluvy arciknížete Albrechta a hraběte Oňata byly dosta- 
tečně odůvodněny a tak nemohly zůstati bez účinku na Filipa El. ; 
byl ochoten pomoci, vždyť se jednalo o zachování jeho rodu a o bez- 
pečnost církve, tedy o nejdražší zájmy jeho života, ale za jeho více 
než 201etého panování moc a význam Španělska hluboce poklesly 
a mimořádných obětí nebylo schopno. Vina spočívala jak v zdědě- 
ných zlořádech, tak v neschopnosti králově. Byl nábožným křesťa- 
nem, dobrého srdce, ale nepřítelem všeliké práce a namáhání, 
kteréž rád svaloval na bedra svých milců, jenž však velmi ochotně 
následovali příklad svého pána. Svou dobrosrdečnost neuměl jinače 
osvědčovati, nežli rozhazováním peněz a statků své družině, která 
u něho neustále žebrala. Za těchto okolností mělo to pro Španěl- 



♦) VSimancasu: El Consejo de Estado al Rey dd. 28. pros. 1619. — Gar- 
dinerovy Letters etc. Arcikníže^Albrecht Filipovi m. dd. 21. listop. 1619. 
— Mnich. st. archiv: Ferdinand Maximilianovi, bez datum. Mnichovská 
kancelář k tomu poznamenala: fortassis 10. pros. 1619. 



sko malou cenu, že král se vyhýbal každému hříchu, a jako by 

spáti nemohl, prohlašoval, pakli uějaký hřích tížil jeho svědomí: 
Bopoustěl se zajisté nejhoršího hříchu na své zemi tfm, co činiti 
■pomíjel. 

Není tedy divu. Že při této neschopnosti Filipa III. dostavil 
^e počátkem roku 1618 strašný nedostatek v ěpanélské státní po- 
Jiladně ; peníze na tisíceré výlohy nikde se nescházely, tak že král 
[konečné ae odhodlal nejvyšší radu kastilskou požádat za dobré 
■zdání, jak by se roztoucírau nedostaUai dalo odpomoci. Výnosem 
idatovaným dne 6. června 1618 oznámen radé rozkaz královský 
I zavedeny tfm důkladné porady, jenž dne 1. února přfětílio roku 
ukončeny odevzdáním dobrého zdání.*) Je v něm sice nedostatek uži- 
tečných ideí, jakž se nedalo jinače očekávati při skromném vzdělání 
íůčastníků, ale zajímavé je v tom ohledli, že odhaluje celý nedostatek 
kého nehospodářstvf a jednotlivé prostředky navrhuje, na 
tteré asi ve Španělsku nebyli připraveni. Radové vytýkali králi, že 
|b prostředky svými nikdy neuměl hospodařiti a že příjmy své jakož 
i své statky rozmrhal zbytečným darováním. Rozházel prý žadate- 
lům a milcům svým od nastoupení trůnu statků v ceně -54 milionů 
Ktolarů a kromě toho přes 100 milionů hotových peněz. Povinností 
yeho že je darování tato po příkladu jiných králů odvolati a tak 
ipokladnu svou naplniti, místo aby lid dalšími nemírnými daněmi 
feapuzoval od majetku jeho. Také dvůr svůj že musí obmeziti, nebot 
■Týlohy na néj že jsou o dvě třetiny vyšší, nežli na dvůr Filipa IL 
Kajímavější jsou místa z dobrozdánf, kde se mluví o lidu selském 
t o prostředcích, jak by se ze stísněného stavu svého mohl pozdvi- 
inouti. Navrhuje se zákon o dluzích, jenž obsahuje mnohé výhody; 

především se zamítá osvobození šlechty a duchovenstva od 1 
iné a králi se radí, aby nikomu nepropůjčoval takové výsady. 
pvážfme-li, jakou nesmyslnou tvrdošíjností duchovenstvo španělské 
t XIX. století za Ferdinanda VII. snažilo ee obhájiti své osvobo- 
!ní od daně, obdivovati se musíme rádcům, jenž odhodlaně dotí- 
Bii na výsadu, jejíž zrušení bylo by zajisté i je postihlo. 

Po tom, co jsme tuto uvedli, nebude se také nikdo diviti, že J 



•) Lafuente hiatoňa de Espni 



. XV. a Khevenliilleroyy Annaly. 
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rádci se rázně vyslovili proti dalšímu rozmnožování klášterů jakožto 
hlavní příčině, že chudoba rostla a že ubývalo obyvatelstva. Počet 
klášterů a jich obyvatelů, jakož vůbec kleriků dosáhl ovšem takové 
výše, že přesahuje všecko tušení. Čteme-li, že vévoda z Lermy sám 
založil dvacet klášterů a kostel kolegiátní, pochopíme, že tehdáž 
jen řády dominikánů a františkánů počítaly asi 32.000 členů a že 
počet kleriků v diécesích calahorské a pampelonské obnášel asi 
24.000 mužů.*) Tím přirozenější je, že rada kastilská poznala 
vnitřní souvislost mezi ubýváním obyvatelstva španělského, úpad- 
kem řemesel a obchodů, mezi daněmi čím dále skrovněji se schá- 
zejícími a mezi přibýváním vrstvy společenské, jenž všech břemen 
byla prosta, nic nepracovala, málo nebo žádných potomků neplo- 
dila a že se tedy prese své zajisté katolické smýšlení rázně vyslo- 
vila pro zmenšení počtu takového obyvatelstva. Méně osvícenou 
osvědčila se rada kastilská v náhledech svých o vzdělání lidu. 
Jen v městech měli se podržeti učitelé, ale ve vsích měli býti 
zrušeni, neboť sedlák, je-li učený, více neoře, nýbrž chce býti 
jen „popem nebo advokátem." O stejné obmezenosti svědčí rady, 
jaké se udělují o obmezení nádhery: skvostným šatům a drahému 
domácímu nářadí má se zabrániti přístup z ciziny do Španělska 
a řemesla, kteráž pracují jen věci nádherné, mají se násilně 
obmeziti. 

Také v tom dobrozdání jevilo citelný nedostatek zralého dů- 
myslu, že neukázalo na zlořády, jaké se šířily následkem zanedba- 
ného soudnictví. Uveden budiž příklad, jenž objasňuje tyto smutné 
poměry. Počátkem roku 1620 bylo na rozkaz královský veřejně 
provoláno v Madridě, že po 10. hodině večer nikdo nesmí městem 
jeti na koni, nikdo že nesmí nosit bambitek, pancířů a koženého 
kyrysku a žádný řemeslník že nesmí věci tyto zhotovovati. Obchodu 
a poctivému výdělku zasazena tím citelná rána a jaká byla toho 
příčina? Almirante kastilský dal v noci zastřeliti úkladně jednoho 
svého důvěrného sluhu, poněvadž poznal, že je šťastným jeho sokem 



*) Dějepisec Filipa III. Gil. Gonzalez Dávila, jenž udává počty tyto, dobře 
nahlíží jich ohromnost, řka: ,,Jsem také kněz, ale musím vyznati^ že je 
nás více než potřebí.'' 
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u jedné dámy. Almirantovi zločin byl dokázán a proto uvězněn se 
služebníky svými a odveden do Cocy; ale již po několika dnech 
udělena mu milosť a jen potud ještě obmezen na své svobodě, že 
nesměl Cocu opustiti a že směl loviti jen na dvě mfle v okolí.*) 
Místo tedy aby potrestal původce zločinu,, král potrestal řemesl- 
níky, překážeje jim u výdělku a místo aby pohnal k zodpovědnosti 
vraha, jenž vraždu nejspíše spáchal koňmo a pak uprchl, král za- 
kázal, aby se neužívalo v ustanovené době koně jízdeckého, který 
byl jediným prostředkem dopravným. Takové zacházení se sprave- 
dlností tehdáž nezřídka se přiházelo; ale pravidlem jako ve Špa- 
nělsku bylo to jen v Polsku, Uhrách a v jednotlivéch italských 
územích. 

Jakkoli dobrozdání bylo nedostatečné, předce v jednotlivých 
kusech vyznačilo nejdůležitější vady, jimiž Španělsko trpělo ; a kdyby 
se byly jen tyto odhodlaně odstranily, byla by tím počala rozhodu- 
jící oprava. Ale dobrozdání příčilo se příliš všem posavadním obvyk- 
lostem ve Španělsku: vyrušovalo krále z jeho bezstarostné marno- 
tratnosti, dotýkalo se výsad šlechty a duchovenstva a chtělo pečo- 
vati o sedláka; jaké jiné následky mohlo míti, nežli že po prvním 
rozčilení, kteréž způsobilo, bylo stranou odloženo? Král sám uká- 
zal nejzřejměji, jak málo dbá rad, které mu byly dány, že za několik 
neděl potom, kdy toto dobrozdání obdržel, vydal se do Portugalska, 
ačkoliv radové se vyslovili proti cestám královským, poněvadž spo- 
jeny jsou s přílišnými výlohami. Ve společnosti svého syna a po- 
zdějšího nástupce a své dcery Marie nastoupil tuto cestu s četnou 
a skvělou družinou a skvěl se královskou nádherou na všech místech, 
kam zavítal. Jaký div tedy, že cesta, kteráž se prodloužila až do 
Lisabonu a několik měsíců trvala, pokladnu královskou úplně vy- 
prázdnila ? — Když Filip na zpáteční cestě dorazil zase blízko Mad- 
ridu, nenadále onemocněl a musel se zastaviti v Casarrubiosu. 
Strachovali se o jeho život a všady uspořádány za něj modlitby; 
z Madridu přineseno tělo sv. Izidora, aby král nabyl nové síly 
pohledem a dotknutím svatého těla. Nemoc trochu ulevila a 4. pro- icm 
since jelo se dále do Madridu; tentokráte družina královská ubí- 



*) Zpráva Ehevenhillerova dd. 21. března 1620. Vid. st. arch. Španělsko 1620. 
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rádci se rázně vyslovili proti daliímu rozmno" ^a nosítkách z čeiTe- 

hlavní příčině, že chudoba rostla a i^ v^ - 

klášterů a jich obyvatelfl, jakoi vůbp ../tělesně a duševně hluboko 

výše, že přesahuje viecko tuiení. '" , > ^^^ ^J^^ zapotřebí hlubší 

založil dvacet klášterů a kostr" '^lo nyní řeči, ale za to tím více 

jen řády dominikánů a fra^- -'^^ ^ ® povinnosti Filipa III. jej 

počet kleriků v diéces^ ..' 2 í<>iicem prosince 1619 došla psaní 

24.000 mužů.*) Tí^ .-'"'■hrecbt^^ j®^^ podávala zprávu o tísni císa- 

vnitřní souvidosf .■'*''.»• prostředek odporoučela útok na Dolní 

kem řemesel ./a* "^^lanec v Madridě, hrabě Khevenhiller, napí- 

zejícími a .''^^* aby krále pohnul k důrazné podpoře; snažil 

byla prr ^. .^^'' '[j^^jší členy státní rady, ale nalezl jen v někdej- 

dila r j;^ ^'^iíilnéls^é^ P^^ dvoře císařském, don Baltasaru Zuůi- 

víIp • i*^*^'' ^frtele a přívržence. Hleděl také vzbuditi znovu hor- 

^- ^'!'i. *'^í' éíí^f Markéty, aby užila vlivu svého u krále ve pro- 

•*»''^'' ^Itíní^^^'' *^® ^^ ^^^^ těmto žádostem a přímluvám Filip 

^pěc^ Ml hluchým, prohlašuje, že mu není možno, podporo- 

ftffl^^^^^^-jianda větším vojskem, nežli se posud stalo; více prý 

r*^^' poskytnouti nežli 15.000 mužů, které mu byl poslal na 

fl^*" dílem z Flander, dílem z Itálie.*) 

P^^ ^gkoliv král pro smutné své finance mohl se tak zpěčovati, 
. ^gnhíller měl předce za to, že to způsobili hlavně královský 
Hec vévoda z Uzedy a první inkvisitor Fray Luis z Aliagy- Dal 
. ^(ly velice na tom záležeti, aby získal zpovědníka, ale nepo- 
dařilo se mu ani zjednati si přístup k mnichovi, ačkoliv kolikráte 
se dostavil do jeho obydlí a dlouho mezi lokaji a jinými proseb- 
níky ěekal na milostivé dovolení, aby předstoupiti mohl před moc- 
ného velitele. Aliaga byl člověk sprostý. Vévoda z Lermy učinil 
jej jakožto jednoduchého mnicha svým zpovědníkem a pomohl mu 
pak k téže hodnosti i u krále, načež Aliaga neměl nic spěšnějšího 
na práci, nežli zasazovati se o pád svého dobrodince a k tomu 
konci spojiti se synem jeho vévodou z Uzedy. Oba dosáhli svého 
účelu,**) král stal se loutkou v jejich rukou; ký div, že vysoko- 

*) Mnich. Bt. arch. : Opis listu KbevenlilUerova Ferdinandovi n. dd. 20. 

února 1620. 
*♦) Lafuente historia de Espaňa. 
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Tiyslnosť někdejšího mnicha dominikánského rostla a že se nápad- 
em způsobem jevila v zacházení s vyslancem císařským. 

Khevenhiller odhodlal se konečně ne z hrdosti učiniti přítrž 

vému jednání, neboť jak by se mohlo mluviti o hrdosti u vy- 
', jenž jménem svého pána naléhal ustavičně novými prosbami 

panělské ministry a jenž proto, že po celý rok neobdržel služ- 
. cho, v takové bídě se nalézal, že nucen byl požádat bavorského 
jednatele za oves pro své koně, poněvadž neměl ani reálu, aby ho 
byl mohl koupiti.*) Nikoli tedy hrdosť, ale přesvědčení, že zájmy jeho 
jsou totožný se zájmy španělskými, přiměly jej konečně, aby si nási- 
lím zjednal přístup k Aliagovi, když byl zase nadarmo čekal v jeho 
předsíni. Předstoupiv před udiveného inkvisitora, vykládal mu o po- 
vinnosti králově císaři pomoci: pakli tak nečiní z ohledů příbu- 
zenských, že je k tomu zavázán ve prospěch církve katolické 
a povinností zpovědníkovou že je krále, pakli váhá, bez ustání 
napomínati. Ferdinand že důvěřuje v pomoc španělskou zamítl vše- 
liké vyrovnání, nedostane-li se mu podpory a nebude-li podniknut 
útok na Dolní Falci, tož prý mu (Khevenhiller o vi) nezbyde nic 
jiného, nežli poštou domů odjeti a pánu svému raditi, aby s nepřá- 
tely svými nějakým spůsobem mír uzavřel. Španělsko že pocítí 
zlých následků. Flandry a italské državy že budou ztraceny a král 
že bude obmezen na kout španělský. Když Aliaga odpověděl ve 
smyslu záporném, doloživ, že král nemůže více učiniti než posud 
byl učinil, tázal se Khevenhiller, je-li to mínění jeho nebo královo. 
Zpovědník, jejž tato poznámka nemálo překvapila, vyzval vyslance, 
aby věc objasnil, což Khevenhiller učinil způsobem ještě ostřejším. 
Prohlásilť, pakli král tak smýšlí, že jej považuje za nejnebezpeč- 
nějšího nepřítele císařova, poněvadž jej prese všecky sliby nechává 
vězeti v nejhorším nedostatku; i že bude radit císaři, aby se kaž- 
dým způsobem vyrovnal se svými nepřátely a s nimi se spojil 
k společnému útoku na krále. Aliaga vysmál se této pohrůžce 
a prohodil, jak císař, který sebe nemůže obhájiti, mohl by vzíti 
králi, co mu náleží? Khevenhiller odpověděl na tuto potupnou 
poznámku tím, že zpovědníku vyložil ihned plán útočný: císař že 



*) Mnich. st. archiy: Leoker Maximilianovi dd. 26. května 1620, v Madridě. 
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rala se za svatými ostatky, jenž neseny byly n' gj^^^ Bethlenovi, 
ného sametu a kolem nich 1000 pochodni ^.,^ ^ j^^j- ^ v^ ^J^ 
Měsíce prosinec a leden Rlip rtiáYil " ^^^^^^ ^^^^^ ^^^^^ j,^,^,j 
sklíčen. O záměrech reformačních, > ^zozemské; indické stříbrné 
pronikavostí a mladistvé atty, néby' .skládalo ve Španělícli, nýbrž 
o svízelích, které anáid Fopdir ^i^ga odpověděl na to jako inkvi- 
1619 v stavu takovém podporoval .^^^ neumluvil, kteroužto pohrůžku 
Oňatova a ardkníXete AP ,^ je ochoten nasaditi svůj život pro 
řově a za jediný ípř ^^^j.ský, ale místo své že by nevyměnil se 
FalcL Také dntflif . •''^^ bude v pekle seděti ještě hlouběji nežli 
nal všecky B?é •^ , >'' 

se získati ne^' ;/^'.,^cena k oboustranné nespokojenosti a Kheven- 

ším vyšlap „■"'^''^^^iio, vzdálen byl více nežli kdy od cíle svého. 

govi, v^ ,yi f_^ ^g nesmí v snažení svém ustáti, nechce-li se 

livOB* .V'""*'! 'následkem, vydal se okamžitě ke králi a sdělil mu, 

^P' ,„','^'^' ' jjoiival s Aliagou. Bylo to v první polovici měsíce ledna 

^ '^^^JaI tfP^^ J®^^^ následkem nemoci, která jej byla zachvátila 

7^^^ jp a hrůzné myšlénky o smrti, jenž tížily mysl jeho, uči- 

' ''"*.,• přístupným prosbám a domluvám Khevenhillerovým, který 

^^^ hVbné podporování císaře prohlásil za nejpobožnější skutek, 

" /? feníl může vykonati, za skutek, který na onom světě rozhodne 

^ pi-ospěch jeho. Král dojat jsa nemálo prosbami a domluvami 

féniito, prosil vyslance, aby měl strpení do příštího dne, že mu 

pak dá odpověd. 

Následujícího dne Khevenhiller dostavil se zase do paláce 
královského, předvolán zase před krále a vykládal znovu o jeho 
povinnosti pomáhati císaři. Srdce že mu krvácí, vidí-li, jak ki'á- 
lovství a země tak mocné upadají v ruce nepřátel a co je ještě 
horšího, strkají se do jícnu pekelného a to ne pro ztracenou bitMi, 
nýbrž pro nedbalost ministrů Jeho královského Veličenství. Filip III. 
že se touto od služebníků svých zaviněnou nedbalostí dopouští 
nejtěžšího hříchu, z něhož se na posledním soudu nebude moci ani 
zodpovídati: tisíce tisíců lidstva že bude k Všemohoucímu úpěti 
o pomstu, poněvadž při všech svých bohatých prostředcích ničeho 
neučinil, aby duše jejich v boji tomto zachránil před záhubou. 
Filip pozorně poslouchal řeč hraběte, jenž pravověmou upřímností 
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diplomatickou obratností králi líčil hrůzy posledního soudu, 
'ak ani nyní Filip nedal odpovědi, nýbrž objednal vyslance zase 
říští den.*) 
^ kterými osobami král nyní bral radu, není dostatečně známo; 
v Khevenhillerových jen tolik vysvítá, že kromě arcikněžny 
\ Zuňigy tentokráte také hrabě z Beneventa, vévoda z In- 
•I 'ardinál Qapata se přidali k císaři, kdežto vévoda z Uzedý 

-or Aliaga ostali chladnými odpůrci neřku-li nepřátely 
avků císařových. Zdá se, že v těchto dnech mluvilo se mnoho 
. Madridě o svízelích a potřebách císařových a že znenáhla razilo 
si cestu přesvědčení, že válka v Německu není válkou politickou, 
nýbrž náboženskou a že tím je dráha králova vytknuta. Zdali 
u krále rozhodly tyto úvahy nebo vlastní smýšlení, to nerozho- 
duje; jisto je, že konečně slíbil císaři poskytnouti pomoc požado- 
vanou. Dne 12. ledna podepsal list arciknížeti Albrechtovi, v němž 1620 
mu oznámil, že mu poskytne potřebných prostředků, aby se mohl 
podniknouti útok na Dolní Falci. K tomu účelu že pošle z Itálie 
6000 mužů, z Portugalska a Sardinie po jednom pluku pěchoty 
do Flander, zároveň udělil dovolení k dalšímu najímání. K vydržo- 
vání vojska že arciknížeti poukáže měsíčně 230.000 dukátů. Toutéž 
dobou oznámeno bylo hraběti Oňatovi, že král se odhodlal k útoku 
na Dolní Falci a že bude také dále vydržovati v Rakousích 12.000 
mužů pěchoty a 4000 jezdců a že kromě toho zapravovati bude 
žold za 3000 polských kozáků.**) Mělo se za to, že milion dukátů 
na to vystačí. 

Zpráva o tomto rozhodnutí došla do Vídně dne 13. února 1620 
a způsobila tam největší radost ; Ferdinand oznámil ji hned knížeti 
Maximilianovi. Arcikníže Albrecht zvěděl s uspokojením, že Filip 
přijal návrh jeho a že se odhodlal k útoku na Dolní Falci; avšak 
milion dukátů, které Filip chtěl poskytnouti, mu nedostačilo. Arci" 
kníže požadoval při nejmenším 1,600.000 dukátů, poněvadž výlohy 
na vyzbrojení vojska a na jeho vydržování páčil nejméně na 300.000 



*) Annales Ferdinandei od EhevenhíUera. 

**) Mnich, říšský archiv : Oňate Maximilianovi dd. 14. února 1620. — Mnich, 
st. archiv : Khevenhiller Ferdinandovi dd. 24 ún. 1620. Gardinerovy Let- 
t«rs: Filip III. arciknížeti Albrechtovi dd. 12. ledna 1620* 

Qindelj: Ddjlny českého poystánL DU U. 19 
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dukátů měsíčně i kdyby měl zaopatřovati jen 21.000 mužů pěchoty 
a ne, jak bylo původně ustanoveno, 30.000 mužů.*) Výpočty jeho 
přesahovaly rozpočet španělský měsíčně o 70.000 dukátů. Jelikož 
arcikníže v několika psaních dokazoval, že Filip ni. buď se musí 
rozhodnouti pro poskytnutí 1,600.000 dukátů nebo vzdáti se útoku 
na Dolní Falci, král konečně svolil k této vyšší výloze a oznámil 
to z Aranjuezu arciknížeti. Ještě během tohoto měsíce že Albrecht 
obdrží z Milánu milion dukátů a v červenci zbytek 600.000 dukátů 
z Neapole. Arcikníže byl nyní spokojen a prohlásil, že s útokem 
svým na Falci počne v měsíci srpnu.**) 

Z dopisů dotyčných nabýváme poučení o záměrech, jaké se 
pojily k útoku na Falci. Uvažovalo se, co by se mělo státi, kdyby 
falckrabě pro tento útok vzdal se Čech. Mělo vojsko císařské také 
ustoupiti, či měly se úspěchy zbraní vykořistiti? Arcikníže Albrecht 
radil ke kroku poslednímu a jen o tom byl v pochybnostech, má-li 
Španělsko dobytou Falci jednoduše podržeti, nebo ji postoupiti 
fackraběti z Neuburku a vyměniti za to nároky jeho na Julišsko. 
Filip III. na tato sdělení prozatím nijakž neodpověděl, ačkoli v špa- 
nělské státní radě o věci této horlivě se uvažovalo a také otázka 
se přetřásala, zdali by falckrabě neměl býti zbaven hlasu voleb- 
ního a tento propůjčen knížeti Bavorskému. 



II. 



Kromě španělské pomoci hlavně podpora německé Ligy císaři 
byla nejvýše důležitou, jelikož povstání české mohlo tak býti přímo 
potlačeno. Diplomati císařští museli tak zmoci řádný kus obtížné 
práce, nežli odstranili všecky obtíže, které se pomoci této stavěly 
v cestu. Pohledněme trochu blíže na věc tuto. 

Když v podzimku r. 1618 nabyli ve Vídni přesvědčení, že 
u jednotlivých katolických knížat a biskupů mamy jsou všecky 
prosby o pomoc, u důvěrných rad Ferdinandových nabylo vrchu 



*) Gardinerovy Letters: Arcikníže Albrecht Filipovi III. dS. 31. ledna 1620. 
**) Archiv bruselský: Arcikníže Albrecht Filipovi m. dd. 14. dubna 1620. 
Tamt. Filip m. arciknížeti Albrechtovi dd. 9. května 1620. 
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to mínění, že se musí pracovati ke znovuzřízení katolické unie, 
roku 1609 založené, která byla tehdáž utvořena proti Unii prote- 
stantské, ale později se rozpadla ne bez přičinění strany císařské. 
Očekávalo se, že se dosáhne od veškerého katolictva, co se posud 
nadarmo vyhledávalo u jednotlivců. Aby jednotlivci k obnovení 
starého spolku byli získáni, usneseno ve Vídni, vypraviti vyslance 
k nejdůležitějším knížatům a biskupům a tak počíti potřebné vy- 
jednávání. Úkol ten svěřen tajemníkovi španělského vyslanectví ve 
Vídni, Bruneau-ovi, rodilému Belgičanu, jenž odtud po mnohá léta 
zaujímal důležité diplomatické postavení v německých záležitostech. 
Od krále Ferdinanda obdržel instrukci a od Onata potřebná odpo- 
ručení, tak že nastoupil cestu svou v dvojí vlastnosti, co jednatel 
rakouský a španělský. 

Bruneau, jenž se obrátil nejdříve do Mnichova, žádal tam 
knížete za pomoc při novém zakládání ligy (kterýmžto jménem 
chceme nazývati Unii katolickou, ačkoli je teprve později přijala), 
vyzývaje jej, aby se ujal řízení její. Ačkoliv kníže choval se velmi 
zdrženlivě a kolikráte opakoval, že s českými záležitostmi nechce 
nic míti, — touto dobou zamítal i své účastenství v interposici — 
předce nechal znáti, že snad pomoc poskytne, ale nechtěl býti ná- 
čelníkem ligy, nýbrž jen jednoduchým členem její. Probíraje způsob 
a prostředky k znovuzřízení ligy, pravil, že by bylo nejlépe, kdyby 
se skládala ze dvou částí a sice jednou pod arciknížetem Albrech- 
tem a kurfiřtem Mohučským, a druhou jiho-německou. Považoval 
za nutné, aby se k tomu účelu sešel konvent, ale obával se, že 
kurfiřt Mohučský z bázně před falckrabětem se neodváží jej svo- 
lati. Z počátku kníže dělal vyslanci naději, že se na konvent dostaví, 
později však nechtěl ani slyšeti o osobním účastenství a mluvil 
jen o tom, že se podrobí obecnému usnesení a že příspěvku svého 
neodepře. Bruneau se však dozvěděl od jiných osob v Mnichově, 
že kníže vzdav se jednou úkolu vyčkávacího, přijme také řízení 
ligy v jižních zemích, bude-li za to snažně požádán. 

Ve Vídni také nahlédli, že liga nemůže býti z mrtvých vzkří- 
šena, nebude-li na katolickém konvente pojednáno o výminkách 
toho. Proto se tam svolání konventu považovalo zrovna tak za 
nutné jako v Mnichově a Bruneau-ovi uloženo, zasaditi se o to 

19* 
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u kurfiřta Mohučského. ' Aby Bruneau spíše provedl svůj úkol, Fer- 
dinand sám psal kurfiřtovi prose jej, aby co nejdříve možno svolal 
tento nezbytný sjezd. Bruneau však neměl lehkou práci, když 
přišel do Aschaffenburku, sídla kurfiřtova. Tento byl přesvědčen 
o nutnosti konventu, ale obával se, jak byl kníže Bavorský dobře 
předvídal, falckraběte a jeho přívrženců a nechtěl se vydati v ne- 
bezpečenství, že se mu stane násilí. Aby zakryl svou bázeň, sva- 
loval povinnost ke svolání na jiná bedra, poněvadž nechce býti 
náčelníkem ligy a tak Bruneau musel opustit Aschaffenburg, aniž 
by byl obdržel určitého slibu. Potom navštívil biskupa Špýrského, 
jenž v politických věcech měl zalíbení, rád se pletl do sporů po- 
litických a zájmy španělsko-rakouské podporoval dílem z přesvěd- 
čení, dílem co pensionář Filipa III. Od tohoto obdržel podrobné 
zprávy o smýšlení katolíků a o způsobu, jak by měl s nimi za- 
cházeti a zužitkoval jej o několik dní později u biskupa Vircpur- 
ského, tak že tohoto získal pro rozhodné podporování zájmů ra- 
kouských. *) 

Aby lepší smýšlení, které vzbudilo všady poslání Bruneauovo, 
neschladlo, nýbrž v širších kruzích se ujalo, usneseno ve Vídni, 
vypraviti druhé skvělejší poselství, kteréž svěřeno arciknížeti Leo- 
poldovi. Neštěstí rodu Habsburského tohoto sobeckého prince trochu 
skrotilo a místo aby působil obtíže, prokazoval mu nyní dobré 
služby podle sil svých. Obdržel trojí úkol: měl všecky katohlíy 
požádat za příspěvek mimořádný, u duchovních kurfiřtů měl se 
ucházeti o svolání konventu kurfiřtského k ustanovení nástupnictvi 
v Německu a konečně měl zavázati kurfiřta Mohučského a knížete 
Bavorského k účastenství v českém prostředkování. Že kromě toho 
měl také působiti pro svolání konventu ligistického, rozumí se 
samo sebou. 

Leopold započal objížďku svou, která jej vedla skoro ke 
všem německým biskupům, návštěvou arcibiskupa Salcpurského. 
Nepotřebujeme znovu ujišťovati, že ani arciknížecí volavka nebyla 



*) V Simancasu 2504/16. Lo negociado por Bruneau en los meses de No- 
viembre y Diziembre 1618. Tamtéž 2305/255. Oňate Filipovi dd. 28. 

liafnn lAlfi 



listop. 1618 
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s to, aby vylákala nějaký tolar z pokladny prelátovy a že kavalir- 
5ké způsoby nového diplomata osvědčily se zrovna tak málo pů- 
sobivými jako věcná přednesení osvědčených znalců. Maximilian, 
kterého potom Leopold navštívil, ulevil si napřed několika vý- 
čitkami. Kníže si stěžoval, že na straně rakouské panuje proti 
němu nedůvěra, jako by toužil po německé koruně ; takového pode- 
zřívání že nezasluhuje. Z vypravování našeho lze vyrozuměti, že 
tvrzení Maximilianovo bylo ryzí jako zlato a že nic nebylo tak ne- 
odůvodněno, jako vyniti jej ze snažení po koruně. Když Leopold 
jej uchlácholil, vyjednávání příznivěji se dařilo. Arcikníže neob- 
držel sice příspěvku mimořádného, ale nabyl jistoty, že kníže sú- 
častní se ve spolku katolickém a že svolav sjezd zapraví příspěvek 
od něho povolený. Maximilian dostál slibu svému, neboť svolal 
skutečně sjezd v měsíci prosinci a přemluvil jej k poskytnutí znač- V19** 
ného příspěvku pro císaře, také mu na novou žádost prodal proti 
pozdějšímu zaplacení 80.000 zl. čásť svých zásob válečných, což 
dříve vytrvale odpíral.*) 

Na další cestě do Mohuče arcikníže navštívil kromě jiných 
stavů říšských biskupy Eichstattského, Augšpurského a Řezenského 
a falckraběte Neuburského. Všady uznávali nutnost užšího spo- 
jení katolíků, všady si přáli znovuzrození ligy, požadujíce, aby 
svolán byl co nejspěšněji konvent katolíků. Nikdo se nechtěl vy- 
míniti z obětí a příspěvku pro císaře, ale uvoloval se jen tolik 
zaplatiti, co konvent svolaný povolí. Všecko tedy záleželo na kur- 
fiřtovi Mohučském, jehož počin u svolání konventu považoval se 
za nezbytný. Leopoldovi, jenž se k němu nyní vydal, strany tří 
Tsusů nahoře uvedených nebylo přemáhati žádných obtíží, ale když 
přišla řeč na svolání konventu, tu kázal hluchým uším. Kurfiřt 
byl císaři nakloněn, což dokázal tím, že nedlouho před příchodem 
Leopoldovým poskytl mu dobrovolný příspěvek, ale nemoha pře- 
Iconati strach svůj před stranou falckou obával se, že svoláním 
konventu dáno bude znamení odpůrcům, aby se vrhli na něj a na 
rozdělené a špatně hájené území duchovní. Ve svolání konventu 



*) Vid. st. archiv: Boh. Y. Oznámení Maximiliana Bavorského Martiniooví 
dd. 26. prosince 1618. 
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katolického spatřoval zároveň počátek rozštěpení Německa; prote- 
stanti prý by se taktéž spojili a válka byla by prý z Čech do říše 
přenesena. 

Těmito obavami Schweikhardovými svolání konventu odročeno 
do dálky nedohledné. Svoláním sjezdů krajských nemohla se v Ně- 
mecku středním zjednati pomoc, jako v Bavorsku, neboť na sjezdech 
těch stavové protestantští, jak kurfiřt dobře poznamenal, zmařili 
by všelikou podporu. Jelikož však ostatní katoličtí náčelníci ne- 
měli obav jako kurfiřt nebo alespoň zastrašiti se jimi nedali, jeli- 
kož dále všickni císaři chtěli pomoci, což se dalo jen konventem 
provésti, proto po odchodu arcikm'žete Maximilian Bavorský úsilně 
naléhal na Schweikharda, aby se odhodlal ke kroku rozhodnému. 
Naléhání toto zvítězilo konečně nade všemi jeho obavami a v po- 
1618 lovici prosince oznámil císaři, že chce konvent svolati.*) 

Konvent, v němž se súčastnili duchovní kurfiřti a několik 
biskupů, sešel se skutečně za několik neděl v Oberweselu a snesl se 
o znovuzřízení ligy. Tato měla se děliti v okres porýnský a horních 
zemí; správcem vojenským v prvním okresu měl býti vévoda Vaude- 
montský jménem kurfiřta Mohučského, v okresu horním však kníže 
Bavorský, který ustanoven zároveň za vrchního velitele všech 
zbrojných sil pro případ války. Účelem ligy ustanoveno zachování 
a hájení náboženství katolického; k tomu konci členové chtěli 
nejen sami poskytnouti příspěvky, aby k válce byli připraveni, 
nýbrž chtěli také požádat za podporu krále Francouzského a Špa- 
nělského a papeže. Usnesení ta oznámena knížeti Maximilianovi 
po biskupovi Bamberském, který proto schválně se odebral do 
Mnichova. Maximilian byl ochoten přistoupiti k úmluvám ober- 
weselským a převzíti vrchní velitelství nad vojskem ligy, ale kladl 



*) v Simancasu 2504/17: Relatio Serenissimi Arch. Leopoldi ad Caesarem 
super commissione sua ad catholicos et ecclesiasticos electores et priii- 
cipes imperii data Zavemae 9. pros. 1618. — Vid. st. archiv Boh. V. 
Rekomandační listy Ferdinandovy ke knížatům a biskupům, kteréž Leo- 
pold mél navštíviti, dd. 30. října 1618. — Tamtéž Leopold císaři dd. 
16. list. 1618. — Tamt. Kurfiřt Mohučský císaři dd. 17. list. a dd. 29. list. 
1618. — Tamt. Biskupové Eichstátský, Augšpurský a Éezenský každý 
o sobě císaři dd. 26. list. 1618. 
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za podmínku, že zbrojení musí se provésti takovým způsobem, aby 
výsledek zaručovalo. Nesmíme přehlednouti, že v Oberweselu stalo 
se jen všeobecné usnesení o hájení církve katolické; že by zbro- 
jení mělo se již nyní prováděti a že by se ho mělo upotřebiti 
k podporování císaře, o tom nebylo ještě řeči; jednání o tom vy- 
hrazeno tím spíše pro dobu pozdější, jelikož se vždy ještě doufalo, 
že chebským prostředko váním, jenž mělo počíti teprve v dubnu, leis 
zjednán bude mír. 

Tu zemřel císař 20. března a s ním naděje na smírné urov- ^619 
nání sporu českého. Ferdinand dal Maximiliana žádati co nej- 
snažněji, aby se uchopil konečného zřízení ligy; zároveň napo- 
menul arciknížete' Leopolda, aby se choval pokojně, poněvadž 
urazil knížete Bavorského svými nároky na třetí direktorství ligy, 
jemuž stavové švábští měli podléhati. Maximilian svolal stavy, jenž 
měli slušeti pod jeho direktorství, k poradě do Mnichova, ale také^i^g^j®*- 
zde se sice mnoho mluvilo o spolku, aniž by se byla stala zá- 
važná usnesení, jelikož se se zbrojením nechtělo ještě počíti. Fer- 
dinand se však předce nadál brzké pomoci od ligy, při čemž ovšem 
největší důvěru skládal v přátelství Maximilianovo. Důvěra tato 
přiměla jej, požádat knížete počátkem června skrze svobodného^-^jjj"» 
pána z Ulmu, aby již nyní spojil své zbrojné síly s Buquoyem 
a aby tak pomohl odvrátit nebezpečenství, kterým mu tehdáž Thum 
hrozil. Žádosti této však Maximilian nechtěl vyhověti;*) bylť od- 
hodlán poskytnouti pomoc teprve tehdy, až bude liga zase zřízena 
a až rod Habsburský sám vykoná svou povinnost, t. j. až také 
král Španělský vrhne své síly na váhu. Když jej brzy na to špa- 
nělský jednatel Bruneau z rozkazu Ferdinandova požádal za dobro- 
zdání, má-li se válka v Čechách ukončiti narovnáním, nebo má-li 
se dále vésti, Maximilian radil k pokračování ve válce jen v tom 
případě, pakli král Španělským Ferdinandovi dá svou moc k vol- 
nému upotřebení; jinak odporoučel uzavření míru za podmínek 
jen trochu snesitelných.**) 



*) Mnich. 8t. archiv 50,23: Odpověd! knížete Maximiliana pánovi z Ulmu 

dd. 6. června 1619. 
**) Tamtéž 40/7: Maximilian kurfiřtovi Kolínskému dd. 16. července 1619. 
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Za několik dní po této rozmluvě Maximiliana s Bnineau Fer- 
dinand na cestě své z Vídně do Frankfurtu zavítal do Mnichova *) 
a shledal se zase s knížetem opatrným a k obětem ne příliš ochot- 
ným, ale každým způsobem upřímným a neúhonným. Prese všecku 
laskavost, jakou Maximilian vítal hosta svého, ani nyní nespěchal 
se zbrojením nebo se zjednáním potřebného usnesení od Ligy, dílem 
proto, že na tuto chvíli zmírněny byly nesnáze Ferdinandovy po- 
rážkou, kterou vojsko české utrpělo u Zablatí, dílem také proto, 
že na obzoru se objevil zase přelud prostředkování a o tom se 
mluvilo, že kurfiřti po volbě císaře ve Frankfurtu budou se jím 
pečlivě zabývati. Maximilian, jenž o tom byl zpraven od bratra 
svého, kurfiřta Kolínského, s dodatkem, že se chce jen s ním spo- 
lečně súčastniti v prostředkování, z toho zrazoval; nechce prý za 
žádnou cenu, aby ohledy na jeho osobu způsoben byl nějaký rozpor, 
jakkoli vyrovnání s Čechy je mu také proti mysli. Ale pokud je 
jen trochu možno, aby mír se zachoval, že nechce přenáhleným 
zbrojením uvrhnouti se do zbytečných výloh.**) 

Nikdo se nebude diviti, že v této době také porýnští bisku- 
pové a jiní přívrženci Ligy neprováděli horlivěji své zbrojení, nežli 
kníže Bavorský, zvláště že v Oberweselu projevena byla k tomu 
jen ochota, provedení však odkázáno k dalšímu ujednání. Snad by 
byla uplynula ještě delší doba, než by se byli katoličtí knížata 
odhodlali k nezbytným výlohám na zbrojení, kdyby byl falckrabě 
útokem na jezdce solmské, o čemž jsme byli vypravovali, sám 
k tomu nezavdal příčinu. Strana falckraběte z nájezdu toho ko- 
řistila oslavujíc odhodlanost mladého kurfiřta, jenž se tak opřel 
rozmnožení zbrojných sil, které byly určeny na pokoření Čechů; 
avšak výhoda, jaká z toho vyplynula pro Čechy, nebyla v žádném 
poměru se značnou škodou, jakou útok ten měl v zápětí v Ně- 
mecku pro falckraběte a jeho věc. Biskupové byli rozhořčeni nad 



*) Zprávu o tomto setkáni čerpáme z druhého listu Ferdinandova Maximi- 
lianovi dd. 3. srpna 1619 v mnich. st. archivu 50/23. 

♦*) Mnich. st. archiv 40/7: Kurfiřt Kolínský Maximilianovi dd. 29. července 
1619. — Tamt. Maximilian Bavorský kurfiřtu Kolínskému dd. 5. srpna 
1619. 



Bbrušeníin míru a obávali se o vlastní bezpečnost, kdyby se v čas 
^RiiČioila přítrž narňstání moci protestantské. Když biskup EicL- ' 
H^ttský, na jehož území jezdci solnistí byli přepadeni, stěžoval si 
Ht Maximiliana na takové bezpráví, tento byl ochoten svolati shro- 
^Háždéní atavfi homozemských do Eichstattu, což se také stalo dne 
H5. srpna. Kromě vyslanců knížete Bavorského a arcibiskupa Mohuč- i 
Wkého dostavili se biskupové Bamberský, Vircpurský, Eichstattský, 
HiUgšpurský a opat z EUwangen. 

H Poprvé porady německýcli katolíků daly se tady směrem, ', 

Henž dokazoval více nežli pouhé přání dobrého zdaru Ferdinandovi. , 

^Když se přijalo nabídnutí knížete Bavorského, že k odmítnutí dal- j 

Hfho násilí přispěje spřáteleným stavům 2000 muži pěchoty a 200 ] 

H^zdci, jednalo se o otázce, zdali a jak by se měl Ferdinand pod- I 

■orovati v boji proti povstalcům českým. Prohlásiti se pro něj J 

B pomoc veřejně mu nabídnouti, nebo povoliti, toho se ještě štítili, a 

poněvadž nechtěli protestanty příliš drážditi, ale jevila se ochota, I 

zbrojiti, aby tím zabráněno bylo Unii míchati se do sporu českého I 

na ujmu Ferdinanda. Kdyby se ostatně ještě naskytla příležitost, 1 

Ferdinandovi službu nějakou jirokázati, neměla se nechat minouti | I 

čas a okolnosti měly o tom rozhodnouti. Hlavní věc se stala, se I 

zbrojením se nyní započalo. I 

Tato usnesení týkala se prozatím jen stavů homozemských, j 

také stavové porýnětí neostali dlouho pozadu. Události pře- | 

fealy úkol, diplomatickou těžkopádnost, ana se tehdejší dobou při ] 

íech stranách rovnou měrou jevila, přivésti k rychlejšímu po- I 

fcoku. Sotva ve Frankfurtě byli zpraveni o volbě Českého krále, ] 

Bišla již také z Mnichova zpráva, že falckrabě nabízenou korunu 

ndlá přijmouti a že volbu svou považuje za zvláštní řízení boží. 

rcibiskup Kolínský, mezi duchovními kiuiiřty vždy nejhorlivější, I 

!nal nyní za povinnost největší, aby se proti přechmatům fale- 1 

pabéte učinila opravdová opatření a zajisté jeho působením stalo I 

ř od stavů porýnských, t. j. od ducho\Tiích kurfiřtů jich jménem ' 

I jménem bezprostředních biskupských sousedů usnesení, vyzbro- 

i 6000 mužů pěchoty a 1000 jezdců a těmi Ferdinandovi příštího j 

i přispěti na pomoc. Duchovní kurfiřti podali o tom usnesení 

Srávu knížeti Bavorskému; stavové homozemští měli se taktéž I 
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vzdáti svého vyčkávacího chování a veřejně se prohlásiti pro pod- 
porování Ferdinanda. *) 

Pro Maximiliana blížil se rozhodující okamžik, bylo se mu 
rozhodnouti, zdali chce setrvati v posavadní zdrženlivosti a novému 
císaři neposkytnouti žádné jiné pomoci, nežli snad tu, že by ně- 
mecké Unii překážel v podporování Čechů, nebo zdali chce vy- 
stoupiti rozhodně a síly své spojiti s mocí císařovou. Maximilian 
byl hlava jasná a střízlivá, jenž se klamům neoddával, on nepod- 
ceňoval nebezpečenství, které toto spojení mohlo pro něj míti; ale 
na druhé straně pravé poznání politických poměrů v Evropě mu 
ukazovalo, že váha kloní se na stranu Ferdinandovu, jelikož Špa- 
nělsko a papež byli k obětem odhodláni, duchovenstvo německé 
Ferdinanda chtělo podporovati a Francie při nejmenším setrvá 
v příznivé neutralitě. Evropa katolická mohla se tentokráte tím 
spíše pustiti do zápasu s Evropou protestantskou, že této se ne- 
dostávalo potřebné svornosti a obětavosti. Zevnitřní poměry ne- 
jevily se tedy nepříznivými Maximilianovi, chtěl-li se přidati k Fer- 
dinandovi; on mohl vystoupiti jakožto obhájce zájmů katolických 
a nepotřeboval se déle dívati s rukama založenýma, jak jim denné 
hrozí větší a větší nebezpečenství. Jednaje tak po přání srdce svého 
pomáhal zároveň strýci a soudruhovi svému, císařovi. Ale zadarmo 
nechtěl se odhodlati k této pomoci a ještě méně přinésti oběti, 
jež volni byli poskytnouti ostatní členové ligy. Pakli Ferdinand 
jej požádá za podporu, chtěl si hned napřed zabezpečiti náhradu, 
chtěl jasně viděti a nespokojiti se pouhými sliby, jelikož znal kní- 
žata rodu Rakouského jakožto špatné finančníky a Ferdinand nebyl 
podle toho, aby vyvrátil pověst takovou. 

Když Ferdinand vraceje se z Frankfurtu počátkem října ve 
společnosti pana z Eggenberku, španělského vyslance hraběte Oňata 
a nejvyššího hofmistra kolínského hraběte Eitela Fridricha z ZoUern 
přibyl do Mnichova, vítán byl od Maximiliana všemi poctami uctivé 
oddanosti, jakáž příslušela jeho hodnosti císařské. Posud si oba 
jako bratři tykali, od této chvíle Maximilian přátelského tohoto 



*) Mnich. st. archiv: Korespondence kurfiřta Kolínského. Tamtéž 50/^9: 
Maximilian Ferdinandovi dd. 13. pros. 1619. 
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práva neužíval, ale požadoval, aby císař jej oslovoval posavadním 
způsobem. Žádost tohoto za podporu byla vyslyšena, avšak Oňate 
musel se zavázati, že pán jeho pomůže ligě 1000 jezdci a že 
z Flander podnikne útok na Dolní Falci, nežli Maximilian se vzdal 
všech svých námitek. Nyní teprve diplomati obou stran jali se 
pracovati na smlouvě, jenž byla dne 8. října od Ferdinanda a Maxi- im 
miliana podepsána. 

Smlouvou touto prohlásil Maximilian podle přání císaře a du- 
chovních kurfiřtů, že přejímá vrchní řízení Ligy, že pomocí společ- 
ných příspěvků od členů ligy najme vojsko a s ním, pokud to 
dovolí bezpečnost jeho a spojenců, pomáhati bude císaři. Tedy 
ani nyní nebyla Ferdinandovi slíbena pomoc bez podmínky, avšak 
podmínka nebyla tentokráte vytáčkou, jelikož Maximilian ujišťoval, 
že všecko učiní, aby se Ferdinandovi dostalo žádoucí pomoci. 
Za výlohy a škody, které by kníže utrpěl podporováním císaře, 
tento dal v zástavu državy své a celého svého rodu; z těch měl 
si Maximilian vybrati jak úplnou náhradu za škody, tak uhrazení 
výloh ; měl totiž, jakínile některou část rakouských zemí vyrve ne- 
přátelům a do své moci ji dostane, v této části požívati jménem 
zástavy všech práv panovnických (s některým obmezením) a vojsko 
v ní vydržovati, dokud by neobdržel úplnou náhradu. Ke konci 
bylo ustanoveno, kdyby kníže Bavorský pro pomoc císaři poskyto- 
vanou přišel o svou zemi nebo část některou, že rod Habsburský 
poskytne mu úplnou náhradu. 

To byly podmínky smlouvy psané, avšak Ferdinand musel se 
kromě toho zavázati ještě k jiným věcem. Bylyť ujednány ještě 
dvě podmínky, ale jen ústně, jelikož pro velikou jich důležitost 
měly se zachovati v tajnosti: týkaly se odměny, kterouž Maxi- 
milian požadoval za své služby kromě náhrady. 

V bavorské linii Vitelsbachů panoval starý žal, že hodnost 
kurfiřtská byla zlatou bulou přiřknuta linii falcké a že tedy linie 
bavorská po půl třetího sta let zbavena byla cti a výhod volby 
císaře. Maximilian byl již několikráte dal znáti, že ho toto sní- 
žení nebolí méně, nežli jeho předky a že by se s radostí uchopil 
příležitosti, kterou by dosáhnouti mohl cíle svého přání. Nyní 
byl blízek tohoto cíle : Ferdinand slíbil, že mu propůjčí hodnost 
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kurfiřtskou, jakmile falckrabě přijetím koruny české uvalí na sebe 
kletbu říšskou a tím se připraví o hodnost kurfiřtskou. To byla 
první ústně ujednaná podmínka; druhá týkala se zděděných zemí 
falckraběte, z nichž císař slíbil postoupiti onu čásť knížeti Bavor- 
skému, kterou by za války opanoval.*) — Zdali knížeti země slíbena 
byla jako svobodný majetek, nebo jen co zástava, o tom příštího 
roku vypukl spor mezi ním a císařem, na nějž napřed ukazujeme. 
Císař odcházeje z Mnichova ponechal knížeti péči o splnění 
slibů jeho. My máme o ceně času jiné náhledy, nežli naši před- 
kové; a podle náhledu našeho kníže nejevil spěch zimničný a ne- 
únavnou pilnost ve své činnosti, avšak přátely i nepřátely své 
v tom překonával každým způsobem. Nejdříve dal krále Španěl- 
ského a papeže požádat po zvláštních poslech, aby napjali síly své, 
potom konal přípravy ke svolání valné hromady Ligy do Vircpurku, 
v níž měla býti konečně rozřešena otázka o příspěvcích na na- 
jímání a vyzbrojení vojska. Špatné zprávy, jenž došly z bojiště 
koncem října — bylo to tehdáž, kdy se Bethlen s vojskem svým 
blížil k Vídni — přiměly knížete Maximiliana, požádati bratra co 
nejsnažněji, aby lid najatý poslal co nejdříve císaři a aby nečekal 
na příchod vojska ostatních biskupů. Kurfiřt Kolínský vyhověl to- 
^ wíí^routo přání **) a poslal své oddělení do Bavorska přes nebezpečen- 
ství, které mu hrozilo od Holandu. Podobalo se skutečně nějaký 
čas, že porýnští biskupové ze strachu před Holandem slibům svým 
nedostojí. V listopadu strach před Holandem vzrostl tou měrou, 
že kurfiřt Trevirský se dokonce ostýchal vydati patenty najímací 
na své jméno, žádaje kurfiřta Kolínského, aby k tomu propůjčil 
své jméno, a podobným strachem trápen byl také kurfiřt Mo- 
hučský.***) Maximilian podal císaři zprávu o rozličných naskýta- 
jících se obtížích a nemálo jej tím poděsil. Ferdinand odpovídaje 



*) Mnich, říšský archiv lit. 59 : Instrukce pro pana z Preisinga dd. 8. dubna 
1620. Smlouva jakož i dotyčná korespondence mezi Ferdinandem a Maxí- 
milianem v přílohách u Breyera IV. 
**) Mnich. st. archiv 40/7 : Maximilian Kolínsku dd. 5. listop. 1619. Tamtéž 
311/8: Maximilian papeži dd. 1. list. 1619. Tamtéž 40/7: Kolínsko Maxi- 
milianovi dd. 14. list. 1619. 
***) Mnich. st. archiv 40/7 : Trevirsko Kolínsku dd. 7. list. 1619. Mnich, říšský 
archiv XXIII./I.: Memoriál pro bavorské vyslance na konvent ve Virepurka. 
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knížeti trpce si stěžoval, že duchovní kurfiíti a jmenovitě Mohuč- 
ský tak váhavě plní sliby frankfurtské a doložil na konci zoufale: 
„nedostane-li se mi podpory, nebudu se moci udržeti."*) 

Maximilian, jenž se věrně přidržoval smlouvy mnichovské, 
snažil se rozptýliti strach biskupů a přiměti je k vyplnění jejich 
slibů. Vlastní bázeň prozradil jen papeži, jemuž živě vylíčil ne- 
bezpečenství hrozící církvi katolické. PH tom dal na srozuměnou, 
že se dostavil okamžik, kde papež musí sáhnouti nejen na patri- 
monium, nýbrž sbírkami, daněmi na jmění církevní a jinými pro- 
středky mimořádnými katolíkům přispěti na pomoc.**) 

Zatím dostavil se den, kdy otevřen byl konvent katolických 
stavů ve . Vircpurku. Původně byl k tomu ustanoven 17. listopad, leio 
ale pro váhavosC doby tehdejší vyjednávání mohlo počíti teprve 
počátkem prosince. Maximilian, jenž byl jako největší část členů 
vyslanci zastoupen, dal jimi přednésti návrh,***) aby najato bylo 
21.000 mužů pěchoty a 4000 jezdců a k vydržování toho vojska 
aby byli zavázáni stavové katoličtí v poměru podle svých příjmů. 
Zároveň mělo všeliké vynasnažení k tomu směřovati, aby spolek 
získáním nových členů byl rozšířen; nemělť se obmezovati pouze 
na Německo, nýbrž měl hledět také získati krále Španělského, Fran- 
couzského a Polského, papeže a knížata italská: zkrátka měl se 
rozšířit v spolek všech států katolických. Jelikož se bylo obávati, 
že by potřebné peníze nedbalým placením členů zdlouhavě se schá- 
zely, dal Maximilian vyslanci svými také navrhnouti, aby se uči- 
nila půjčka 2 — 3 milionů. Spolek měl se obrátit do Janova nebo 
•kamkoli jinam a měl sehnati půjčku pomocí krále Španělského, 
který by převzal rukojemství. Všecky návrhy knížete Bavorského 
byly přijaty skoro beze změny a k vymáhání příspěvků od členů 



*) Mnich. Bt. archiv 50/29: Maximilian Ferdinandovi dd. 22. listop. 1619. 
Tamtéž. Ferdinand Maximilianovi dd. Schottwien 22. listop. 1619. 

**) Mnich. st. archiv 311: Maximilian papeži dd. 20. list. 1619. 

***) Mnich, říšský archiv XXIII.: Instrukce pro bavorské vyslance plukov- 
níka z Haslangu, Oldřicha z Elsenheimu a dvorního kancléře Brugg- 
lachera dd. 27. listop. 1619. Tamtéž: Memoriál pro vyslance. Tamtéž: 
Bohmen literaria 69: Instrukce pro vyslance dd. 6. list. 1619. — Vid. 
8t. arch. XII.: Instrukce pro svobodného pána Fuggera dd. 17. list. 1619. 
— Odpověď konventu císařskému vyslanci, u Breyera IV., příloha str. 23. 
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vlažných nebo se protivících povoleny přísné prostředky donuco- 
vací. Knížeti svěřeno vrchní velení vojska spolkového, dosazování 
vyšších důstojníků, péče o spíži a dělostřelbu a vyjednávání s ci- 
zími státy. K vyjednávání vypravil také císař vyslance svého v osobě 
svobodného pána Fuggera z Kirchberku. *) 

Po sjezde Vircpurském Maximilian pilně najímal vojsko, za- 
kládal potřebné sklady se spíží a zakupoval potřeby válečné; ale 
zároveň se staral, aby naděje na pomoc Ligy neukolébala rod 
Rakouský v příliš velkou bezpečnost. Arciknížete Albrechta na- 
pomenul k největšímu napnutí svých sil, a aby horlivost jeho zvý- 
šil, udal mu budoucí vojsko Ligy o 7—8000 mužů menší, kdežto 
na druhé straně ve zprávě své oznámil dvakrát tak velký počet 
vojska, který Unie postavila do pole.**) Myslil si asi, že dovoleno 
je překroutit pravdu proti tomu, jehož rod ze všeho toho napínání 
sil má největší užitek a jehož váhavosf nedala se žádným jiným 
způsobem přeměnit v žádoucí horlivost. Podobným způsobem na- 
léhal na císaře, aby více kořistil z vlastních prostředků; zamítlt 
žádost jeho za pomoc několikráte přednesenou tím, že ji bude 
moci poskytnouti teprve až dokončí své zbrojení.***) Jediná pod- 
pora, které dopřával císaři, záležela v tom, že vojsku, které při- 
cházelo z Itálie Ferdinandovi na pomoc, dovolil táhnouti zemí 
svou. t) 

m. 

Maximilian zbrojil podle smlouvy mnichovské, ale chránil se 
najaté vojsko rozdrobiti, dokud vojsko Ligy nebude úplně pohro- 



*) Vid. st. archiv: Cechy Xn. Instrukce pro svobodného pana Fuggera dd. 
17. list. 1619. Odpověď konventu vyslanci císařskému; u Breyera IV. 
Příloha str. 23. 
**) Mnich, říšský arch., Bdhm. lit. 59 : Instrukce pro bavorské vyslance na 
cestu k arciknížeti Albrechtovi dd. 4. pros. 1619. Mnich. st. arch. 40/7: 
Maximilian kurfiřtovi Kolínskému dd. 5. list. 1619. Tamtéž Albrecht kur- 
fiřtovi Kolínskému dd. 23. list. 1619. Tamtéž. Maximilian kurfiřtovi Kolín- 
skému dd. 28. list. 1619. Tamt. Maximilian kurfiřtovi Kolínskému dd. 
9. pros. 1619. 
**♦) Mnich. st. archiv 60/29: Maximilian Ferdinandovi dd. 13. pros. 1619. 

f) Mnich. st. arch. 60/29 : Maximilian Ferdinandovi dd. 17. pros. 1619. Tamt. 
50/29: Ferdinand Maximilianovi dd. 28. pros. 1619. 
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madě; vedle toho snažil se přiměti také papeže, aby poskytl po- 
moc přiměřenou. 

Podobné žádosti vznesli již dříve Matiáš a nyní Ferdinand 
na Pavla V. Žádost císaře Matiáše byla co nejvřeleji podporována 
od španělského vyslance v Římě, kardinála Borje. Tomuto duchovní 
stav nijakž nepřekážel, aby mluvil důrazně před papežem, snad 
právě ze stavu toho čerpal potřebnou neohroženosť. Spojené prosby 
habsburských zástupců měly ten výsledek, že papež poskytoval 
císaři měsíčně 10.000 zl .*) podpory, kteréž se počaly vypláceti 
nejspíše měsícem září nebo říjnem r. 1618. Borja také brzy potom 
opíral se o vliv papeže, snaže se mocí slova jeho znovuzřízení 
katolické Ligy v Německu uspíšiti. Pavel V. s radostí konal služby 
od něho požadované a přispěl zajisté také k tomu, že se sešel 
konvent katolický. Slíbil také z vlastní vůle, že Ligu podepře 
během tří roků 200.000 zl. a že jí kromě toho přidělí některé 
církevní desátky. Za tyto sliby, po nichž prozatím skutky nená- 
sledovaly, od Španělska nedoznal žádného vděku, poněvadž bylo 
proti němu podezření, že od té chvíle, jakmile Ligu bude podporo- 
vati, nebude dále vypláceti císaři posavadní podporu; že tedy to 
chce odbýti laciněji.**) 

Za několik dní po této události obdržel Borja od svého krále 
rozkaz, aby požádal papeže za zvýšení příspěvku císaři poskyto- 
vaného. Kardinál vyplnil rozkaz ten obvyklou horlivostí, při čemž 
se dostal s papežem skoro do vášnivého sporu. Papež tvrdil, že 
nemůže více dáti a obrátiv se k obrazu ukřižovaného, prosil Boha 
za trpělivost k těmto ustavičným požadavkům peněžitým. Zaříkal 
se, že se mu skracuje život tímto naléháním, ale kardinál nedal 
se takovýmto ujišťováním nijak odstrašiti, nýbrž odvolával se na 
zbožnost Filipa El., který jen z horlivosti pro církev obrací se 
na společného otce jejího prose jej zase, aby ve věci tak důležité 
neodepřel své pomoci. Jelikož Pavel přes to mluvil o své chudobě, 
upamatoval jej Borja na církevní poklad uložený v hradě Anděl- 



*) V korrespondencích španělských mluví se o dukátech, z listiny německé 

je vsak patmo, že to byly jen zlaté. 
**) V Shnancasu 1867, Boija Filipovi III. dd. 24. pros. 1618. 
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ském, na nějž se smí sáhnouti ve věci, na které tak velice zá- 
visí zdar víry. Pavel odmítl také tento požadavek, poněvadž 
prý neběží o případ, k jakému se smí upotřebiti pokladu. Také 
v příštích měsících papež nedbal dalších žádostí Španělska a Ea- 
kouska ; dostál, jak za to měl, všem svým povinnostem, pakli Fer- 
dinanda podporuje měsíčně 10.000 zl. a zároveň byl potěšen, že 
nemusel splniti slib Ligě učiněný, poněvadž se tato ještě neutvořila. 

Z tohoto sobeckého klidu vyrušen byl Pavel V. od knížete 
Bavorského a sice tou dobou, kdy se ještě vyjednávalo o chebském 
prostředkování, jelikož Maximimilian, chtěje se v něm súčastniti jen 
tehdy, kdyby strana císařská předsevzala rozsáhlé zbrojení, vyzvati 
dal proto papeže, aby poskytl větší příspěvek nežli doposud.*) 
Také tohoto napomenutí papež nedbal a příspěvek posud vyplácený 
nezvýšil ani o haléř. Když však povstání nabývalo čím dále větších 
rozměrů a cechové konečně zvolili nového krále, Pavel nemohl 
se více vymlouvati, že spor v Čechách dotýká se jen zájmů habs- 
burských a nikoliv také ještě vyšší měrou zájmů církevních. Jelikož 
také Maximilian Bavorský, jenž právě měl s Ferdinandem uzavříti 
smlouvu mnichovskou, znovu se obrátil k papeži a důraznými slovy 
jej upomínal na povinnost jeho k poskytnutí pomoci,**) a toto 
napomenutí za několik neděl opakoval slovy, pakli knížata německá 
jsou ochotni ke všem obětem na podporu Ferdinanda, že také papež 
musí učiniti více nežli doposud: Pavel konečně vyhověl žádosti 
císařského vyslance hraběte Trauttmansdorffa za zvýšení posavadní 
podpory. V prostřed listopadu prohlásil, že chce císaři vypláceti 
dvakráte tolik, tedy 20.000 zl. měsíčně, obmezil však štědrost svou 
tím, že lhůtu, od které tento příspěvek chtěl platiti, odročil na 
březen roku příštího.***) 

Maximilian nežli zpraven byl o tomto rozhodnutí, zaslal papeži 
psaní, vyzývaje jej, aby se postavil v čelo spolku, jenž by zahrno- 
val všecky panovníky katolické, f ) Viděti z toho, jak se probouzelo 



*) Díl. 11. 

**) Mnich st. archiv: Maximilian papeži dd. 4. října 1619. 
***) Tamtéž. Max. papeži dd. 1. listop. 1619. 
f) Archiv simancaský: El Cardinal Borja dd. 19. list. v Římě. Mnich. st. 
arch. 311/8. Max. papeži dd. 20. list. 1619. 
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katolické vědomí událostmi v Čechách, když tak opatrný a střízlivý 
kníže, jako byl Maximilian Bavorský, považoval za možné zřízení 
takového spolku, když mohl věřiti, že Francie se vzdá svého zdě- 
děného nepřátelství proti Habsburkům a na zachování rodu toho 
všecko vynaloží. Pavel prám' tomu potud vyhověl, že uložil nunciovi 
svému ve Francii, aby krále získal pro podporování císaře. 

Ve Španělsku lakomosf papežova vzbudila všeliké pohoršení 
a nesmýšlelo se o něm ani tehdy příznivěji, když tam došla zpráva, 
že zvýšil svůj příspěvek, poněvadž podpora taková nebyla v žád- 
ném poměru k jeho příjmům. Mluvilo se, že by bylo záhodno, 
kdyby král Filip papežské příjmy ze Španělska zabavil a na pod- 
poru císaře vynaložil.*) Také v Španělsku zabývali se tímtéž zámě- 
rem, který byl Maximilian naznačil v přípisu svém k papeži, totiž 
založením všeobecné Ligy katolických knížat pod egidou papeže; 
zda-Ii však papeži přednesli podobnou žádost jako Maximilian, 
není nám známo. V Španělsku bezpochyby považovali za vhodnější, 
aby papež hleděl získati dvůr francouzský a aby tak dosažen byl 
tentýž účel, aniž byla řeč o spolku všeobecném. 

Co papež žádán byl gd Španělska a od císaře za větší pří- 
spěvky, dostavil se do Éíma také vyslanec kurfiřta Mohučského, 
jenž jej měl upamatovati na splnění slibu strany 200.000 zL, který 
byl před rokem učinil, poněvadž Liga nyní horlivě zbrojila a k tomu 
slíbených peněz nutně potřebovala. Papež Pavel nemohl žádosti 
této zamítnouti, jakkoli by to byl rád učinil, ale platiti hned nechtěl, 
nýbrž teprve tehdy, až by se sešel desátek, který uložil všem du- 
chovním obročím v Itálii.**) Domníváme se, že zamítl všecky žádosti 
za rychlé vyplacení slíbené sumy z vlastních prostředků, vyslanec 
mohučský alespoň nemohl podati zprávu o žádném výsledku. Když 
císař uslyšel, že papež v Itálii dává vybírati desátek ve prospěch 
německé Ligy, žádal kurfiřta Kolínského, aby mu byl přenechán, 
tak že jen jemu mělo se dostati podpory papežské. Kurfiřt byl 
ochoten přání tomu vyhověti,***) ale ostatní členové Ligy a jme- 



*) Mnich. st. archiv 292/16, Kheyenhiller Maxovi dd. 12. ledna 1620. 
♦♦) Mnich. Bt. archiv 292/16, Khevenhiller Maxovi, dd. 12. ledna 1620. 
♦**) Mnich. st. arch. 33/6 : Vyslanec mohučský Schweikhardovi dd. 22. února 1620. 

Glndelj : Dějlnj českého porstání Dli H. 20 
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novitě ksLŽe Bavorský nesouhlasili s takovouto obětavostí a žádost 
císařovu zamítli. Jak zdlouhavě ostatně vyplácen byl desátek prese 
všecky žádosti a napomínání kurfiřta Mohučského vysvítá z listu 

16S3 Maximilianova k papeži, v němž tento si stěžuje ještě dne 1. července 
že Liga neobdržela žádných peněz *) 

Jakkoli příspěvky papežovy byly mírné a jakkoli nebyly v žád- 
ném poměru k jeho pokladům, předce byly dostatečnou pomocí 
pro císaře a zjednaly mu vítězství tím rozhodnější, že odpůrce jeho, 
falckrabě, podporován byl penězi jen od Holandu, kdežto všickni 
ostatní přátelé v době nouze přestávali ponejvíce na planých slibech. 
Kromě podpory papežské padla také značně na váhu pomoc, 
kterou poskytl císaři král Polský Sigmund m. ; i ta přispěla k roz- 
hodnutí. O králi Sigmundovi bylo již poznamenáno, jak chtěl Imí- 
žete Bethlena odvrátit od útoku na Ferdinanda a jak podporoval 
DiTigetha z Homonny v najímání vojska, když se mu to nepodařilo. 

1620 Jelikož ostal císaři stále nakloněn, dal také své svolení, aby titéž 
kozáci, jenž v Uhrách byli zvítězili nad vojskem Bethlenovým ale 
později byli odraženi, směli táhnouti do Rakous. Když kozáci dora- 
zili k Vídni, uzavřena s nimi smlouva, podle níž mělo se jim platit 
měsíčně 50.000 zl. a měla jim připadnouti všecka kořist, kterou 
by kde uchvátili.**) 

Když se v Prešpurku vyjednávalo, tvrdil Ferdinand, že o vpád 
kozáků do hořejších Uher ničeho nevěděl a že Bethlenovi jest sL 
proto stěžovati u krále Polského. Sigmund byl tím uražen; ne- 
mohlť pochopiti, proč Ferdinand veřejně se nevyznal, že kozáci 
byli najati a vtrhli do Uher za jeho souhlasu a proč se utíká ke 
lži, kterou mu beztoho nikdo nevěří!" ***) Předce však nedal císaři 
cítiti svou urážku, nýbrž poslal mu o velkonocích r. 1620 zase 

1620 několik tisíc mužů. Když pak v květnu sešel se uherský sněm 
v Báňské Bystřici a zde mělo se jednati o tom, mají-li práva Fer- 
dinandova k Uhrám býti uznána nebo konečně zamítnuta, Sigmund 



*) Mnich. st. archiv: Kurfiřt Kolínský Maximilíanovi Bavorskému dd. 8. bře- 
zna 1620. 

•*) Místodrž. arch. v Inšpruku : Drach arciknížeti Leopoldovi dd. 12. února 1620. 

♦*♦) Archiv bruselský: Secret ďetat AUem. Carton 166. Vischer arciknížeti 
Albrechtovi dd. 17. července 1620. 
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vypravil tam také poselství, aby stavy uherské přemluvil k povol- 
nosti proti Ferdinandovi. 

Jelikož však císaři ani tato přímluva ani uvedené příspěvky 
nedostačily, vyslal do Varšavy jakéhosi Fuchsa, a dal jím vyzvati 
Sigmunda, aby s vojskem polským udeřil na Slezsko, začež mu 
nabízel všecka knížectví v Slezsku, jejichž držitelé pro věrolom- 
nosť dáni budou do klatby. Král Polský byl ochoten přijmouti 
nabídnutí toto, i nadál se, že dosáhne svolení sněmu k takovéto 
pomoci, jelikož značná náhrada byla tak řka jistá. Neboť ačkoliv 
císař nenabízel knížectví slezská k samostatnému držení, nýbrž jen 
jako léna, bylo tím již mnoho získáno a naskýtala se tím více 
možnost, že Slezsko zase bude spojeno s Polskem, jelikož říše Ně- 
mecká spěla k nejhlubšímu úpadku. Sigmund tedy žádal, aby císař 
své dalekosáhlé sliby opakoval v listině podpisem svým stvrzené 
a aby je rozšířil v ten smysl, že zabaví také a Polsku postoupí 
majetek jednoduchých šlechticů. Ve Varšavě ujišťovali jednatele 
arciknížete Albrechta, Vischera, svolí-li císař k požadavkům krá- 
lovým, že sněm jistě udělí svolení své k žádoucí podpoře. Ferdi- 
nand by byl zajisté neváhal sliby své v požadované způsobe uči- 
niti a rozšířiti, avšak jelikož Polanům zatím hrozil útok Turků, 
vyjednávání s císařem vzalo konec; i musel se spokojiti s kozáky, 
kteří mu přitáhli na pomoc. *) 

V Mnichově za vyjednávání mezi Ferdinandem a Maximilianem 
hrabě Onate, jak bylo vypravováno, slíbil jménem svého pána, že 
Španělsko vydržovati bude pluk jízdy 1000 mužů pro Ligu na- 
jatých. Kníže Bavorský uznal za potřebné vypraviti do Španělska 
zvláštního vyslance, aby ustanoven byl způsob o vyplácení tohoto 
příspěvku a aby si zabezpečil souhlas Španělska se slíbenou hod- 
ností kurfiřtskou. Úkol ten svěřil nejpilnějšímu a nejobratnějšímu 
úředníku, dru. Leukerovi, jenž po příchode svém do Madridu 
(v měsíci březnu) svým ski-omným chováním a svou důkladnou im 
irzdělaností získal některé nejčelnější osoby, mezi nimi vévodu 



11. čna. 
1620 



♦) Responsum Regiae Mtis Polonorum Petro de Vischero. Mon. Hung. IV. 
pag. 228. — Yischer arciknížeti Albrechtovi dd. 17. července 1620. firu- 
Belský st. archiv. 

20* 
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z Infantada a kardinála Qapatu. Jak velice vypravení vyslance 
bylo nutné, brzy se ukázalo; neboť někteří nejčelnější rádci ko- 
runy nechtěli ničeho věděti o zaplacení požadované podpory a ne- 
chtěli dostáti slibu, který byl Oňate učinil. V čele této strany 
stál kromě vévody z Uzedy, jak samo sebou se rozumí, také ge- 
nerální inquisitor a zpovědník králův Aliaga. Oba prohlásili, že 
král Španělský vydržováním vojska císařského a ustanoveným úto- 
kem na Dolní Falci odhodlal se k nejkrajnějším obětem. Aliaga 
tou měrou odporoval míchání se Španělska do záležitostí něme- 
ckých, že několikráte prohlásil, kterak by král lépe učinil, kdyby 
Německo a rod Rakouský ponechal samým sobě a kdyby se spo- 
kojil s državami svými ve Východní a Západní Indii.*) Již jsme na- 
značili, že nápadné jeho řeči nepovazujeme za důkazy hlubokého 
politického rozumu, nýbrž že částečně shledáváme při nich tytéž 
příčiny, jako při vévodě z Uzedy, kterému jen lenost a vlastní 
mamotratnosť překážely císaře rázně podporovati. Ať se věc má 
jakkoli, Leuker dovedl se opříti odpůrcům pána svého jako Khéven- 
hiller; navštěvuje často arcikněžnu Markétu, prosil o její přispění, 
kterého se mu také dostalo. **) A tak způsobil v slyšení, které mir 
král povolil, že Filip slíbil vydržovati pluk jízdy po šest měsíců 
a že k tomu ustanovil měsíčně 24.000 zl. 

Vedle záležitosti peněžní snažil se Leuker, jak mu bylo ulo- 
ženo, získati ministry španělské, aby projevili svůj souhlas s pře- 
nesením hodnosti kurfiřtské s falckraběte na knížete Bavorského. 
Leukerovi neudala se dlouho příležitost dotknouti se tohoto kusu, 
o němž se muselo opatrně jednati, až pozván byl od syna španěl- 
ského vyslance při dvoře vídeňském, mladého hraběte Oíiata, na 
návštěvu k vévodě z Infantada. Došelť právě z Bruselu list arci- 
knížete Albrechta, v němž vykládal své náhledy o tom, co by se 
mělo státi se zeměmi falckraběte, bude-li přemožen. Otázka, jak 
by se naložiti mělo s hodností kurfiřtskou a se zeměmi falckraběte, 
vstoupila do popředí a vévoda z Infantada, jak se podobá, obdržel 
rozkaz, zjednati si bližších zpráv od Leukera. Přijal jednatele ba- 



*) Mnich. st. archiv; Leuker Maximilianovi dd. 29. března 1620. 
♦♦) Mnich. st. archiv: Leuker Mazimilianovi dd. 30. března 1620. 
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yorského pochlebným způsobein a tázal se ho, zdali by Neubursko 
mělo největší právo k zemím kurfiřta Falckého, kdyby byly do- 
byty ? Leuker snažil se dokázati, že Neubursko nemá k těm zemím 
ani nejmenšího práva, a že se musí spokojiti s tím, co by mu císař 
přisoudil; všecko ostatní však že císař přáti bude knížeti Maxi- 
milianovi. Vévoda z Infantada tedy požadoval, aby Leuker nároky 
Maximiliana písemně dokázal, kterémuž přání Leuker v příštích 
dnech vyhověl. Na to jej navštívil španělský právník Noguera, 
bavil se s ním na rozkaz své vlády o tomto předmětu a byl vý- 
klady Leukerovými tak uspokojen, že právo Maximilianovo k hod- 
nosti kurfiřtské prohlásil za nepopiratelné.*) 

Není nezajímavo slyšeti úsudek, jaký pronesl Leuker o vládě 
španělské. On sám byl služebníkem knížete spořivého, schopného 
a pilného, který byl zrovna tak přísným na sebe jako na ostatní 
a který netrpěl ani nejmenšího porušení povinnosti. Jak opovrž- 
livou musela mu tedy připadati pohodlnost a lenivost, která se 
jevila skoro při všech členech vlády španělské, jak nápadným mu- 
selo mu býti mrhání veřejnými příjmy a neustálá prázdnota v krá- 
lovských pokladnách? Jak trapný dojem muselo na něj působiti, 
pakli viděl, jak rozhodování o nejdůležitějších záležitostech země 
spočívalo v rukou dvou mužů, z nichž jeden vévoda z Uzedy zrovna 
tak hověl radostem a slastenj života vezdejšího jako byl k úřadu 
svému neschopen ; druhý, zpovědník Aliaga, byl snad dobrým boho- 
slovcem, ale neměl vědomostí potřebných k spravování státu tak ne- 
smírně rozsáhlého. „Je to," končí Leuker jednou pozorování své 
o Španělsku, ;,podivný regiment, chceme-li jej podle rozumu lid- 
ského vypočísti. Pohlednerae-li však na effectum, shledá se, že 
toto mocnářství více divem a zvláštním řízením božím, nežli roz- 
umem je spravováno a udržováno." — Mnozí Španělé došli sice 
k podobnému úsudku o stavu věcí ve své vlasti, ale o příčinách 
toho větším nebo menším klamům se oddávali a proto napravení 
nevyhledávali v odstranění tisícerých zlořádů, kterými země byla 
hubena, nýbrž v potrestání některých nevěrných úřadníků. Tak 
dovolili si právě těchto dní dva kněží na svém kázaní vyzvati pří- 



'*') Mnich. Bt. archiv: Leuker Maximilianovi dd. 21. l^vétna 1620. 
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tomného krále, aby přísně zakročil proti všem, jenž měli účasten- 
ství v podvodech od někdejšího milce Calderona spáchaných. ,Bůh 
sám by se pomstil na králi, kdyby vyzvání tohoto neuposlechl; 
nedostačí, pakli se modlí a postí, povinností jeho je, chopiti se 
meče a ne růžence." Rázné toto vyzvání nemělo jiného účinku^ 
nežli že oba kazatelé byli z Madridu vypovězeni a tak smělá jejich 
ústa odsouzena k mlčení.*) 

IV. 

Mezi italskými knížaty, jenž měli býti získáni pro císaře, byl 
také velkokníže Florencký. Jelikož měl za manželku sestru Fer- 
dinandovu, byl s ním v tomtéž poměru jako král Polský a jevil 
rovně ochotu císaři pomáhati. O skutečných jeho příspěvcích zprávy 
nejsou zabezpečeny, zdá*se však, že se uvázal vydržovati pluk ky- 
rysiříků. **) 

Také na Savojsko, jakkoli se to zdá býti podivným, obrátila 
Liga svou pozornosť a chtěla knížete získati pro císaře. Jaký obrat 
musel se státi s Karlem Emanuelem, že se pustil do vyjednávání 
s odpůrci strany falcké a že tato dokonce nějaký čas se mohla na- 
díti jeho připojení? 

Známe obsah vyjednávání, které kníže v měsíci květnu 161& 
započal s Anhaltem. Jelikož se nemohl zbaviti pochybnosti o zdaru 
zamýšleného podniku, nebude-li ho král Anglický všemožným způ- 
sobem podporovati, požádal anglického vyslance při svém dvoře 
sir Izáka Wake, aby se proto vydal do Londýna. Král Jakub měl 
knížete Savojského žádat za podporování plánů falckých; Karel 
Emanuel předpokládal, že král toho neučiní, nechce-li sám zetě 
svého podporovati všemi možnými prostředky. Avšak Jakub za- 
mítl vyzvání knížete, a poslal Wake nazpět bez žádoucích roz- 



*) Mnich. st. archiv: Leuker Maximilianovi dd. 22. března 1620. Tamtéž: 

Leuker Maximilianovi dd. 21. dubna 1620. 
**) Soudíme tak z Hurtera Vil. 567, kde se vypravuje, že pluk kyrysnický, 

jenž Ferdinandovi přispěl na pomoc, když byl ve Vídni tísněn od stavů. 

protestantských, najat b}l již dříve na útraty velkoknížete. Každým spů- 

sobem zprávy o florencké podpoře nejsou dosti jasný. 



Hazfl. Toto mlčení kufžete zarazilo; přes smlouvu rivolskou pvávél 
fczavřenou jednal opatrněji a odmítl prozatím všelikou podporo^ 
^EecliQni, ačkoliv Mansfeld velmi důtklivč jej upoinínal o peníze. 
H Brzy po svéra návratu do Tiirina vyslanec anglický obdržel ^ 
Bst falckrabéte, kterým jej tento prosil, aby knížete Savojského 
K^dal za prostředkováuí, by republika benátská poslala svou ně^J 
^bečkou jízdu Unii na pomoc a aby ji po šest uiÉsíců vydržovala.*)* 
Hvake byl by rád bez prodlení vybověl tomuto přání, ale váhalJ 
Hionévadž se obával hněvu svého pána, kdyby se ujal zájmQ falc-l 
Rrabéte. Ale konečně se předce odhodlal, nenechati žádost bezl 
povšimnutí; strach svňj chlácholil tím, že falckrabČ podal žádos^ 
jménem Unie a král Anglický že je náčelníkem Unie. I 

Když Wake žádal knížete za prostredkování u republiky £e-| 
nátské, doznal nejlepší podpory; kníže byl ochoten zjednati falc-J 
kraběti nezištnějších přátel, nežli byl sám a proto pozval Wakefl 
a vyslance benátského k rozmluvě. Velmi ohnivě hledě! kníže pře- ' 
ravědčiti zástupce republiky, jak zbytečně vydržuje německou jízdu 
svém území, jelikož Španělsko nepomýšlí na porušení míru 
ř Itálii, nýbrž zbrojné své síly hodlá vyslati na pomoc Ferdinau- 
i jak by tedy bylo i pro republiku nejvýhodnější, kdyby své 
fcojsko poslala do Německa, aby daleko od svého domova potíralo 
Hpanělsko. Aby Benátčany zbavil všelikých obav, nabídl se, kdyby 
fcezpečnosť jejich toho vyžadovala, poskytnouti jim do 15 dnů tolik 
Hobré jízdy, že by dostačila pro všecky potřeby. Potom se obrátil 
ba Wake prose jej, aby tutéž žádost přednesl vyslanci benátskému, 
aby se vědělo v Benátkách, že podporování žádá se jen ve pro- 
sech Unie a ne pro nějakou osobní výhodu knížete. Wake vy- 
tověl tomuto vyzvání, ale chránil se uvésti jméno krále Jakuba 
j listě, který ještě zvláště ve věci této poslal vyslanci benátskému, 
[podle toho, co Karel Emanuel mluvíval s Wakem o této věci, zdálo 
; přes úplnou zdrženlivosĚ Jakubovu je ochoten podporovati 
Uckraběte, nebot prohlásil, kdyby BenátČané neposlali jízdu na J 

moe Unii, že tak učiní na své litraty, K nabídnutí tomu nepři- 
fejoval žádné podmínky a stavěl se, jako by byl samá oběťavosí, i 



•) Bedřich Wakovi dd. ao. HO. i 



Gardinera. 
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Vše to však bylo jen plané ubezpečování, neboť kníže neposkytl ani 
tolaru, pakli při tom sám něco nezískal, ale tvrzení jeho svědčilo 
zajisté o upřímné touze po úzkém spolku s falckrabětem, kdyby 
král Anglický převzal čásf výloh.*) 

Když zprávy tyto došly do Anglie, horlivost knížete Savoj- 
ského a pravděpodobná ochotnost Benátská způsobily tolik, že 
Jakub dal se svésti k některým slovům, která nesouhlasila s ostat- 
ním jeho neutrálním jednáním. Tou dobou ovšem nevěděl ještě, 
že falckrabě je zvolen králem Českým a že důstojnost tu přijal 
a nebylo tedy ještě trpkého odcizení mezi tchánem a zetěm. Na 
rozkaz jeho psal státní tajemník sir Robert Naunton Wakovi a 
pochválil jej za horlivost, jakou podporoval žádost Unie u knížete 
Savojského a u vyslance benátského. V podobných případech že 
má jednati stejně horlivě, jména králova že smí však jen tehdy 
užívati, obdrží-li k tomu zvláštní dovolení.**) 

Kníže Savojský byl však příliš dobrou liškou podšitý, aby 
šel do pasti na tak ostýchavé žádosti Wakovy a aby poskytl oběti, 
kde král Anglický kapsy své neotevřel. Wakovi projevil sice bez 
obalu svou radost, když do Turína došla zpráva o povýšení Bedřicha 
na trůn český, jen tím byl uražen, že při volbě císaře ve Frank- 
furtě stala se o něm zmínka jen tak mimochodem, a že se pro 
něj neučinilo ani tolik, jako pro Maximiliana Bavorského. Za takové 
rozmrzelosti navštívil jej francouzský vyslanec v Turíně, 'maje jej 
na rozkaz krále svého varovati před dalším podporováním falc- 
kraběte. Jelikož kníže byl odhodlán ničeho více pro falckraběte 
neučiniti, přání toto bylo pro něj dostatečnou výmluvou, pakli 
odtud nedbal žádostí falckraběte. Bedřich odhodlav se přijmouti 
korunu českou, žádal zase za další vydržování vojska Mansfeldova 
a za dobré služby knížete v Benátkách, ale každá taková prosba 
byla odtud mama.***) 

Knížeti nastal nyní čas, kdy změniti musel poměr svůj k Špa- 
nělsku, který se pro podporování falckraběte čím dále horšil. Na- 



*) Gardiner, Wake Nauntonovi dd. 18./28. července 1619. 
♦*) Gardiner, Naunton Wakovi dd. 27. srpna/6, září 1619. 
**♦) Gardiner: Letters. Bedřich Wakovi dd. 18/28. září 1619; Wake Naun- 
tonovi dd. 20./30. září 1619. 
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ě 

hlíželť, že velké záměry falckraběte při chování se Anglie a Francie 
jsou jen bublinami mýdlovými a že by se dalším účastenstvím 
v nich mohl jen co nejhůře kompromitovati. Nemohl-li tedy sil 
svých upotřebiti pro Unii, chtěl tak nyní učiniti pro Španělsko 
a od něho obdržeti svou mzdu. 

Podle tohoto nového a posavadnímu svému jednání ovšem 
naprosto protivného stainoviska nařídil koncem r. 1619 vyslanci 
svému při dvoře španělském, aby si zjednal přátelské styky s hra- 
bětem Khevenhillerem. Po vyslanci svém dal také císaři, jenž byl 
posud vdovcem, nabídnouti ruku své dcery, pak že bude rád slou- 
žiti císaři v „spravedlivé válce", k níž je nyní donucen, jako generál, 
že mu získá spojence, jmenovitě Benátčany, a že mu postaví do 
pole krásné vojsko, kterým by ztracené země mohly býti zase 
získány, ale že se musí míti k němu pravá důvěra. S těmitéž 
návrhy vyslanec savojský dostavil se také k staré arcikněžně Mar- 
kétě, kteráž slibovanou pomocí tak byla získána, že návrhy savoj- 
ské králi Filipovi III. a vévodě z Uzedy odporučila k uvážení. 
Ve Španělsku však náhlá úslužnosť Karla Emanuela nedošla zvlášt- 
ního uznání; kníže považován za člověka naprosto lstivého a 
o tom nechtěl nikdo ani slyšeti, aby se mu svěřilo vyzbrojení 
a velení vojska, poněvadž by třeba místo služby císaři mohl vojska 
toho užíti k útoku na země španělské v Itálii.*) Někteří státníci 
však předce chtěli dále vyjednávati s Karlem Emanuelem a měli 
horlivého podporovatele v knížeti Bavorském, jenž na zprávu o ná- 
vrzích savojských psal do Madridu požaduje, aby vyjednávání za 
žádnou cenu nebylo zastaveno. V Madridě však předce podle rady 
této se nezachovali. 

Karel Emanuel s tímto odmítnutím se neuspokojil, nýbrž 
jevil teprve tím větší horlivost, aby přijat byl do tvořící se kato- 



) Archív bruselský. Secret ď Et. AU. Garton 159. Ehevenhiller dd. 12. ledna 
1620. — Khevenliiller arciknížeti Albrechtovi dd. 12. ledna 1620. — 
Tamtéž dd. 24. února 1620. — Mnich. et. archiv: Khevenhiller Maxovi 
dd. 1. února 1620. — Tamtéž Max Khevenhillerovi dd. 3 března 1620. 
— Ambassade extraordinaire, instrukce pro vyslance francouzského dd. 
8. dub. 1620. — Místodrž. archiv v Inspruku: Khevenhiller Maximilia- 
novi dd. 25. ledna 1620. 
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lické koalice. Rozhodl se počíti vyjednávání s Ferdinandem samým 
a vypravil k němu zvláštního vyslance s tou záminkou, jakoby mu 
chtěl přáti štěstí k povýšení na trůn císařský; v skutečnosti však 
chtěl získati přátelství Ferdinandovo novými a skvělými nabídkami. 
Nabízelť se najmouti 10.000 mužů pěchoty a 2000 jezdců a vydr- 
žovati je na vlastní útraty; za to požadoval údělem' titulu králov- 
ského nebo podle jiných zpráv odstoupem' příhodně ležícího území, 
když by se uprázdnilo dědictví Mantovanské. Nové přátelství chtěl 
tím utužiti, že zase dceru svou nabízel císaři za manželku tvrdě, 
že o tomto sňatku pochvalně se mluvilo v Madridě mezi arci- 
kněžnou Markétou, synem jeho princem Filibertem a hrabětem 
Khevenhillerem. Ačkoliv Ferdinand posud nevěděl ničeho o přá- 
telském poměru knížete Savojského k povstání českému, předce 
mu nedůvěřoval a jeho aliance a návrhy o sňatku byly mu stejné 
p^, protivný, poněvadž do Vídně byly se dostaly špatné pověsti o prin- 
*dabna cczuě. Odpověděl tedy vyslanci savojskému, že neuložil ani arcikněžné 
^^^^ Markétě aniž komu jinému, aby mu vyhledali nevěstu ; také strany 
udělení titulu královského neposkytl mu mnoho naděje. Hrabe 
Ouate musel zakročiti, aby Ferdinand nezastavil hned všeliké vy- 
jednávání s vyslancem savojským a aby se rozhodl, vyjednávání to 
prozatím protahovati *) 

Karel Emanuel snaže se zjednati si dobrou vůli s rodem 
Habsburským, musel popřávati přátelského sluchu požadavkům špa- 
nělským, aby snad nezmařil výsledek vyjednávání svého. A Španěl- 
sko skutečně předneslo požadavky, že pro knížete nemohlo býti 
nepříjemnějších; Filip HI. požadoval pro své vojsko, které chtěl 
poslati z Itálie do Flander, svobodný průchod územím savojským. 
Nežli požadavek tento byl přednesen, pověst o něm dostala se 
až do Prahy a Bedřich žádal vyslance anglického v Turíně, aby 
vlivem svým přiměl knížete, by průchodu toho nepovolil. Karel 
Emanuel odpověděl, že smlouvami je k tomu zavázán, ale že se 
v tom chce spravovati radou krále Anglického.**) Za několik dní 



*) v Simancasu 2605/98: Oňate Filipovi III. dd. 26. dubna 1620. — Tam- 
též Oňate Filipovi III. dd. 18. července 1620. 
**) Gardiner: Letters etc. Wake Nauntonovi dd. 8./18. února 1620. 



po této rozmluvo (ke konci února) knížete Savojského došlo ze u 
Šjjanůlska kategorické vyzvání, aby se prohlásil, zdali průchod 
vojska chce dovolit nebo ne. Povolav k sobě Wake, sdělil mu toto 
vyzvání a líčil mu obtížný stav, v jakém se nalézá. Přes to však 
chtěl pi-ý by průchod zakázati, zbrojnou mocí se tomu opříti, 
a veřejně pro krále Českého ae prohlásiti, kdyby mu tak nařídil j 
Icrál Anglický a chtíl jej chrániti proti mstS španělské. Toto smělé j 
a snad poctivé nabídnutí neučinilo na Wake žádoucího dojmu. I 
Dekoval sice jménem svého krále, nechtěl však přednésti ani žá- 
dosti ani rozkazu uděliti. Takovéto vytáčky krále Anglického ne- 
mohly míti jiného účinku, nežli že Karel Emanuel dne 5. května i 
uzavřel v Turině se španělským jednatelem smlouvu, kterou se 
vojsku španělskému povoloval průchod do Flander.*) Sympatii svou 
k falckraběti nyní nemohl jiuáče projevovati, nežli že znovu a znovu 
prohlašoval, že by se přidal k falckraběti a že by jej podporoval 
vší svou mocí, kdyby totéž učinil král Anglický ; ale pokud tomu 
tak není, že mu zakazuje opatraosf, aby se nevydávat útoku Špa- 
nělska. Co se dotyce průchodu vojska nemohl králi Českému pro- 
kázati jiné služby, nežli že ničeho neopomenul, co by průchod ten I 
protáhlo**) 1 

Brzy potom, eo byl udělil povolení k průchodu vojska a vrhl tak 
stín na skvělé sliby, kterými byl dříve zasypal falckrabčte a Cechy, 
nabyl trpké zkušenosti, že všeliké jeho snahy o přízeii Ferdinan- ' 
dovu jsou raarny. Když byl totiž vyslanec jeho pobyl více nežli 
ílva měsíce ve Vídni a podle rady Oňatovy ode dne ke dni byl 
odkazován na konečnou odpověd, dostalo se mu jí v polovici Čer- i 
vna panem z Eggenberku. Povážíme-li, že spojenci Ferdinandovi 
touto dobou zbrojení své ukončili a každého dne mohli vytrhnouti 
do pole, že Francie chovala se i dále přátelsky k císaři, pocho- 
píme, že se dostavil okamžik, kdy Ferdinand mohl za to míti, že 
nemusí šetřiti knížete Savojskébo. Pan z Eggenberku tedy déko- 
l vyslanci za návrhy jeho pána a jmenovitě za rulm jeho dcei^y: 




■) Traitéa publica de la Rojale maison de Savoje avec lee puigBance! 

etrangĚres. 

} Qardíner, State pápera. Wake Nauntonovi dd. Turin 2./12. a 15, /3G. kvétna 

1620; JIiiicL, Bt, archiv: Wake Eskkraliěti dd. 9. května 1620, t TurinĚ. 



IG2<) 



316 

císař prý se nehodlá ještě ženiti a pakli tak učiní, naděje se, že 
kníže s rozhodnutím jeho bude spokojen. Také titulu královského 
nemůže prý mu uděliti; k tomu že je potřebí souhlasu kurfiřtů 
a jiných knížat říšských, věc že by se musela oznámiti také papeži 
a jiným králům křesťanským. Ostatně služby jeho že budou císaři 
vítány, kníže aby jen udal, kterého z nepřátel císařových by chtěl 
potrestati. 

Na toto dílem odmítavé, dílem potupné rozhodnutí odpověděl 
vyslanec, že pán jeho pro velkou vzdálenost svých zemí nebude moci 
propůjčiti se k trestání nepřátel císařových a omlouval jej také strany 
žádosti za titul královský. Kníže prý se domníval, že podobnou žádost 
přednesli také jiní knížata; ale jelikož, jak se zdá, tomu tak není, 
že žádost svou odvolává.*) 

Jelikož Karel Emanuel odbyt byl od císaře se svými návrhy 
o alianci, zamítl také sám bez okolků žádost Ligy, která se uchá- 
zela u něho nejspíše o pomoc peněžní. Liga odhodlala se k této 
žádosti k naléhání kurfřta Mohučského, **) za kterouž příčinou 
vypravila k němu do Turína v měsíci září děkana augšpurského svo- 
bodného pána z Fortenbachu a svobodného pána z Crivelli. Oba 
vyslanci oslovujíce knížete chválili jeho náboženskou horlivost, pro 
kterou zajisté nenechá bez podpory souvěrce své v těžkých bojích 
v Německu a ubezpečovali jej, jakmile Liga dosáhne vítězství, že 
jej bude podporovati, kdyby podnikl útok na Janov. Pakli tímto 
vnadidlem chtěla zvábiti knížete, přepočítala se; kníže bez dlou- 
hého váhání zamítl žádosti a nabídnutí vyslanců odhodlán jsa ne- 
súčastnit se prozatím nijakž dalšího boje.***) 

Savojsko tedy se nepřidalo k císaři, ale bylo již mnoho tím 
získáno, pakli kníže neposkytoval žádnou pomoc odpůrcům Fer- 
dinanda. 



*) V Simancasu 2608: Oňate Filipovi III. dd. 18. června 1620. 
*♦) Připiš Maxovi dd. 19. dubna 1620. Mnich. st. archiv. 
***) Archiv výmarský. Zpráva o přítomnosti lígistických vyslanců v Turiné 
dd. 30. září 1620. 
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Hlava desátá. 



Kurfiřt Sasky a konvent v Miihlhausích. 

I. Ferdinand se uchází o spolek s kurfiřtem Saským. Hoé z Hoen- 
eggu a jeho přistoupení k straně císařově. Kurfiřt Jan Jiří. Sjezd 
ve Vircpurku. Odpověď Ligy Unii. Vyjednávání mezi císařem a 
Janem Jiřím. Konvent se sešel v Mtthlhausích. První vítání. 
Počátek vyjednávání. Vyjednávání týká se hlavně držení duchov- 
ních statků. Podepsání smlouvy spolkové dne 22. března 1620. 
Vyjednávání o prohlášení klatby. 
II. Preising ve Vídni. Spor mezi Vídní a Mnichovem o ústním slibu 
císařově. Uklizení sporu. Ferdinand svěřuje kurfiřtu Saskému 
exekuci proti Lužici a Slezsku. Vyjednávání o obsahu plné moci. 
Klatba nad falckrabětem se nepřenáší. 



I. 

Maximilian pamatuje na rozšíření Ligy hojnými spojenci, snažil 
se také naklonit věci císařské kurfiřta Saského a umožnit spolek 
mezi ním a Ligou ; toto mistrovské dílo diplomacie císařsko-bavor- 
ské provedeno skutečné v měsíci březnu r. 1620. 

Ferdinand povýšen jsa na císařský trůn německý oddal se 
dosti naivně naději, že v Německu pokoření Čech považovati budou 
za věc říšskou; i vyslal v příčině té posly na všecky strany: do 
Dánska, Brandenburku, Brunšviku, Oldenburku, k městům říšským, 
k rytířstvu říšskému v jižním Německu a žádal za pomoc nebo za 
souhlas k svolání sněmu říšského nebo konventu kurfiřtského, ale 
všady byla žádost jeho zamítnuta. Tak se odhodlal v dalším vy- 
jednávání pokračovati jen s těmi knížaty, kteří od počátku přátel- 
sky se k němu chovali, a rozhodnutí své sdělil kurfiřtovi Saskému 
vyzývaje jej, aby se súčastnil v shromáždění přátelských knížat, ^íii®^' 
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které svolá k tomu účelu. *) Katolíci i protestanti měli se tu shro- 
mážditi a usnesení konventu Vircpurského měla se dožíti nového 
vydání. 

Požadavek Ferdinandův došel v Sasku z mnohých důvodů přá- 
telského přijetí. Jakkoli kurfiřt se neucházel o korunu českou, 
předce vítězství strany falckraběcí pociťoval jakožto osobní urážku 
a nevrazil proto na Čechy a na jejich nového krále. Eozmrzelosť 
jeho vzrostla v nenávist, když zvěděl, že výmarský jeho strýc spolčil 
se s Bedřichem Falckým, aby, kdyby Čechové zvítězili, požadoval 
nazpět hodnost kurfiřtskou, která byla předkům jeho odňata od 
Karla V. Ke všemu tomu dvorní kazatel Hoé z Hoěneggu nená- 
vist tuto rozdmychoval vášnivou horlivostí, poněvadž byl jednou 
v Praze osobně uražen a na potupu tuto nikdy nezapomněl. Po 
udělení majestátu usadil se totiž v hlavním městě českém jako 
kazatel a shromáždil tady kolem sebe malou obec, jenž se sklá- 
dala nejvíce z cizinců a z několika německých měšťanů pražských. 
Jelikož byl rozhodným přívržencem konfese augšpurské, stal se 
brzy odporným obyvatelstvu domácímu, ano, jak jsme kolikráte 
poznamenali, zaujímalo jakýsi střed mezi kalvinismem a luthera- 
nismem a proto nesnášelo nájezdů, které si Hoé dovolil na svých 
kázáních. Jeden z předních náčelníků českých, jehož jméno nám 
není známo, navštívil kazatele v jeho bytě, spílal mu tu zrádců, 
darebáků a buřičů, zakázal mu nájezdy jeho a dosáhl tím tolik, 
že Iloé nemálo poděšen z Prahy odejíti se rozhodl. Toho dne, kdy 
z Prahy odcházel, obraz jeho pověšen na staroměstském popravišti 
a na dvou jiných neméně potupných místech s podpisy, které urážku 
ještě zvýšily.**) Odebral se do Saska a tam při dvoře kurfiřtském 
dosáhl mnohem skvělejšího postavení, nežli bylo to, kterého se 
vzdal; ale v nitru svém neustále nevrazil na ty, kdo jej byli při- 
nutili bydliště své změniti a číhal dychtivě na příležitost, aby se 
na nich pomstil. Ta se mu nyní naskytla a on se jí horlivě uchopil : 
denně kurfiřtovi přednášel žaloby a stížnosti na Čechy, kázal a psal 



*) Vid. st. archiv, Bohemica 1620. Ferdinand kurfiřtovi Saskému dd. 13. ledna 

1620. 
**) "Vypravujeme to podle současného listu bavorského vyslance Viepeckba 
Maximilianovi Bavorskému z Prahy 21. dub. 1613. 



319 



fiaz astánf, že dlužno dávati cíBaři, což jeho jest, kalvinisty a české 
povstalce líčil barvami nejčernějšími; nemaje na tom dosti, kladl 
Ikurfirtovi ve zvláštním spise pamětním na srdce povinnost, aby cí- 
Isař) přispěl na pomoc. *) Zdali již nyní strana císařská kladla velkou 
■iráliu na služby kazatelovy a vyjednavateli nějakou odměnu mu sli- 
la, není nám známo ; v létě r. 1620 však následovala jedna něžná 
BOzornost za druhou a zvýšila tím odpor kazatelův k čechfim. 

Hněv na Čechy, sti^acb před výmarským strýcem a jedovaté 

kipichovánf kazatelovo kurfiřta Saskěho tedy naklonily přání cí- 

Bb^Ovu ještě dříve, neŽIi je tento projevil. Neboť již počátkem ledna 1 

xihlásil se před Ludvíkem lantkrabětem Dannstadtským, jedním 

nečetných, pro císaře získaných protestantských knížat, že je 

to spravedlivosti věci císařské úplně přesvědčen, že považuje za 

Jíovinnost knížat německých, aby mu pomáhali a že k tomu ličelu 

tavolal stavy kraje Homosaského a stavy kraje Dolnosaského že 

levolá, aby se siičastnili v poskytnutí této pomoci. Podle náhledu 

fijeho jediná obtíž spočívala v tom, že stavové chtějí, aby jim od 

fc-císaře pojištěno bylo nerušené držení někdejších katolických bisknp- 

Efitví a klášterft, nežli se pro něj rozhodnou. Proto že se chce sejíti 

náčelníky Ligy, aby se o této véci stalo dohodnutí; až se to 

fítane, pak že císaři státi bude ke všem službám. Latitkrabě po 

ř rozmluvě této pospíšil do Aschaffenburku, kde se zdržoval kurtiřt 

[ Mohnčský a podal mu zprávu o přání a zámyslech kurfiřta Saského. 

fichweikhard mohucský osvědčil svou ochotu ke schůzce s kurfiřtem 

iským a ustanovil pro ní den 11. března, zpraviv o tom zároveň i 
dotyčná knížata"*) a určiv Miihlhausy za shromáždiště. 

Nežli se odbývala tuto schůze, shromáždili se členové Ligy 

! 18. února ve Vircpurku, aby se uradili, jak by se mfili za- i 

Exilovati k požadavkům saskjm. Maximilian souhlasil s tím, aby 

n^tavúm kraje Dolnosaského statky duchovní nebyly ani mocí zbraně 

|"ani soudy odnímány a aby proto byli upokojeni, nechfěl jim jen 

dopřáti práva se statky těmi ostatně spojená, jako na př. hlasy na 



•) Vid. st. archiv, BohemícaXI.: Elvern Ferdinfimiovi II. dd. 32. ún. 1620. 

**) Mnicb. Bt, archiT 33/G; EurBřt Mohučaký Maximi! i anori dd. 23. ledna 

leao. SBBký st. aich. Protokol o vyjedávánl s lantkrabétem Ladvikem. 
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sněme říšském a v tom nehodlal povoliti, i kdyby se knížata du- 
chovní odhodlali k povolnosti. *) Tato obava Maximilianova, že 
duchovní budou povolnějšími nežli on sám, ukázala se býti zby- 
tečnou. Biskupové nešli ani tak daleko jako Maximilian, chtěli 
jen slíbiti, že se neužije moci zbraní proti skutečným držitelům 
duchovních statků v Dolním Sasku, ale soudní cesty nechtěli se 
zbaviti alespoň na jistou radu let. Za to požadovali, aby kurfiřt 
Sasky uznal za právoplatné duchovní vyhrazení augšpurské (reser- 
vátům ecclesiasticum), aby všeliký útok na duchovní statek pro- 
hlásil za nepoctivý a nedovolený a aby říšský mír náboženský 
uznal za platný jen pro katolíky a přívržence vyznání augšpur- 
ského.**) Že biskupové skutečným držitelům statků duchovních 
nechtěli přiznati místo a hlas na sněme říšském, samo sebou se 
rozumí. 

Kromě otázky o círke\Tiích statcích, jenž byla ve Vircpurku 
rozřešena naznačeným způsobem, jednalo se tam ještě o druhém 
předmětu, totiž o odpovědi, jenž by se měla dáti Norimberskému 
sjezdu korespondenčnímu na jeho požadavky knížeti Bavorskému. 
Od příchodu vyslanců Unie do Mnichova uplynulo již přes dva 
měsíce a minula tedy lhůta, do které Unie chtěla míti pokoj. Z od- 
povědi, které se jí dostalo z Vircpurku, mohla vyrozuměti, že ne- 
padl strach na duchovní, jak se toho nadálá. Shromáždění virc- 
purské nemluvilo sice způsobem vyzývavým jako kníže Maximilian ; 
%62ír odpověď jeho byla jemnější a smířlivější, ale zamítalo taktéž roz- 
hodně požadavek, aby katolíci napřed odzbrojili, dokazujíc četnými 
příklady, jaké útisky a olupování museli snášeti jejich poddaní od 
lidu knížat unionistických. Také se neprohlásili proti stížnostem 
protestantským, ale odkazovali je na sněm říšský a na jiná zákonná 
shromáždění a ohrazovali se proti tomu, že uklizení jejich požaduje 
se do lhůty vyměřené. Chtějí-li protestanti válce, katolíci že ji při- 
jmou beze strachu.***) 



*) Mnich, říšský archiv. Čechy lit. 59. Instrukce pro bavorské vyslance 

dd. 9. února 1620. 
**) Mnich, říšský arch. Čechy lit. 69. Usnesení konventu Vircpurského dd» 

27. ún. 1620. 
***) Odpověď u Londorpa. 
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Zatím blížil se 11. březen, kdy se měla státi schůze s kur- 1020 
fiřtem Saským. Císař Ferdinand ještě před touto dobou vypravil 
pána z Elvern ke knížeti Jindřichovi Juliovi z Lauenburku a ke 
knížeti Filipovi Sasko-Altenburskému a žádal je za dobré služby 
II Jana Jiřího: oba knížata byli ochotni vyhověti přání císařskému 
a -vydali se provázeni jsouce Elvernem za kurfiřtem Saským do 
Torgavy. Elvern nemohl se dosti vynachválit smýšlení kurfiřta 
a jeho radů; má prý velice za zlé stavům katolickým, že císaři 
neposkytli posud žádné pomoci, jim že je předcházeti dobrým 
příkladem, on že pak také vykoná svou povinnost O kazateli 
Hoé a jeho chování rozplýval se Elvern samou chválou: divil ' 
se nenávisti dvorního kazatele proti českým rebelům a kalvinistům 
a nikdy prý by si byl nepomyslil, že by mohl býti tak vysoce oddán 
katolíkům. Císař svěřil Elvernovi dar, který měl odevzdati kazateli 
pro jeho děti. Mělo-li svědomí kazatelovo býti tím uchlácholeno, 
bylo toho úplně dosaženo ; Hoé děkoval se ohnivými slovy za milost 
synům svým prokázanou a ujišťoval, že až do smrti vytrvá v své 
posavadní služebné horlivosti.*) — Zdá se, že Elvern byl zcela 
způsobilým pro věc, k níž jej Ferdinand ustanovil ; radám kurfiřto- 
vým hleděl objasniti dědičná práva Ferdinandova ke koruně české 
a na odůvodnění tvrzení svého předložil některé české důležité 
•listiny, tak že osvědčil dosti dobrou známost těch věcí. Když pak 
se vydal do Magdeburku, aby tam pro císaře získal administrá- 
tora, bratra zemřelého kurfiřta Brandenburského, snahy jeho také 
tentokráte měly dobrý výsledek; dostaloť se mu ujištění, že admi- 
nistrátor chce císaři věrným ostati, dokud v žilách jeho proudí 
kapka teplé krve.**) 

Jelikož kurfiřt Sasky byl odhodlán císaři pomáhati, nepřestal 
na vyjednávání, k němuž se nabídl kui-fiřtu Mohučskému, nýbrž 
rozhodl se, tytéž otázky, kteréž chtěl předložiti knížatům katolickým 
na sjezde v Miihlhausích, přednésti také ve Vídni a kromě toho 
i o jiných věcech tam zjednati rozhodnutí. K účelu tomu vyslal 



*) Vid. st. archiv, Boh. XI. : Elvern Ferdinandovi dd. 25. února 1620. Tamtéž : 

Hoě Ferdinandovi dd. 24. února 1020. 
**) Tamtéž: Elvern Ferdinandovi dd. 1. března 1620. 

Oindelj : Déjlny českého poTstánf. Dii H. 21 



322 

svobodného pána Hanibala z Donína do Vídně, aby oznámil pod- 
mínky jeho, za kterými je ochoten císaři pomáhati. První se týkala 
někdejších biskupství a klášterů v kraji Saskem, o nichž kurfiřt 
požadoval, aby nynějším majitelům nebylo v jich držení překáženo. 
Chceme hned zároveň udati, jakým způsobem Ferdinand chtěl vyho- 
věti těmto podmínkám; i poznamenáváme, že ochoten byl vyho- 
věti požadavku Saska, ale rozhodnutí o této záležitosti odkládal 
na konvent Můhlhauský. Za druhé Jan Jiří požadoval od císaře, aby 
slíbil, že nebude pronásledovati lutheránů ve svých zemích. V ohledu 
tom prohlásil Ferdinand, že zachovávati bude majestát při všech, 
kdo se mu podrobí, mínil to ovšem činiti způsobem, jak sám maje- 
státu rozuměl. Slibem tímto Ferdinand k ničemu se nezavázal, neboť 
pakli majestát chtěl zachovávati jen při těch, kdo se mu dobro- 
volně podrobovali a ne při oněch, které přemohl mocí zbraně, 
mohl snadno do ti-ídy poslední počítati veškero obyvatelstvo české 
a jelikož majestát chtěl zachovávati jen způsobem, jak mu rozuměl, 
i to muselo poskytnouti příležitost k rozmanitým vytáčkám. Mohlo 
by se mysleti, že by ani nejdůvtipnější vykladač nemohl se do- 
tknouti svobody víry v majestátu, avšak z listu jednoho z nej- 
důležitějších rádců Ferdinandových vyrozumíváme, že vychytralost 
taková mohla sáhati ještě dále: tento slíbil, totiž císaři, přijde-li 
na to, že majestát vyloží takovým způsobem, že Ferdinand 
zajisté bude s tím spokojen.*) — Jakožto třetí podmínku poža- 
doval kurfiřt, aby mu za výlohy válečné zastaveny byly Horní a 
Dolní Lužice a navrácení jejich aby se dříve nepožadovalo, dokud 
výlohy nebudou nahrazeny. S požadavkem tímto Ferdinand byl 
srozuměn. Konečně kurfiřt požadoval, aby mu císař dal některé 
německé knížectví, které by se uprázdnilo a ukázal zejména na 
knížectví Anhaltské ; předpokládal tedy, že císař knížete z Anhaltu 
pro jeho spolek s falckrabětem dá do klatby a zemi jeho zabaví. 
Na tuto podmínku Ferdinand odpověděl, že časem podle okolností 
rád kurfiřtovi postoupí některé knížectví, ale požadoval, aby kur- 



*) Vid. st. archiv. Boh. 1620: List sepsaný za konventu Míihlhauského je 
bez podpisu; pochází asi buď od mistokancléře Ulma nebo od Hanibala 
z Donína. 
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fiřt okamžitě zbrojil a s vojskem svým táhnouti se uvolil, kam by 
mu bylo ukázáno.*) 

Když se přiblížil den, na který ustanovena byla schůzka kur- 
fiřta Saského s ligistickými knížaty, spojení mezi ním a císařem 
bylo již pevně uzavřeno, jelikož Ferdinandovi již pomoc určitě byl 
slíbil. Dne 11. března dostavili se dó Muhlhaus kromě kurfiřta 1020 
Saského kurfiřti Mohučský a Kolínský, Ludvík lantkrabě Hesenský 
a nejdůležitější rádci dotyčných knížat. Kurfiřta Mohučského prová- 
zeli páni z Metternichu a Hoheneggu a kurfiřta Saského páni z Schon- 
berku, Brandensteinu, dva páni z Losu a dvorní kazatel Hoě. Kur- 
fiřt Trevirský z příčin nám neznámých se nedostavil ; kníže Bavorský 
také scházel, ale dal se zastupovati pány z Preisingu a Bruggla- 
cheru. Těm nakázáno, aby v otázce náboženské nepřipustili žádného 
jiného vyjednávání nežli o klášterech dolnosaských, kdyby se však 
někdo dotekl jiného předmětu náboženského, aby se vymluvili na 
nedostatek plnomocenství.**) 

První dni po příchodu jmenovaných osob uplynuly za vzá- 
jemných návštěv, hostin a poklon. Kurfiřt Sasky projevil před vy- 
slanci bavorskými své politování nad tím, že s jejich pánem ještě 
osobně se neseznámil, rád prý by byl k tomu účelu ještě dále 
cestoval. Se smýšlením svým císaři přátelským nijakž se netajil; 
knížete Bavorského káral, že nenapadl členy Unie, když posledně 
nechtěli povolit průchod pluku ligistickému. Pakli toho Maximilian 
opomenul z ohledu na něj (kurfiřta Saského), ohled ten prý nebyl 
vhodný, on že by se byl srdečně zasmál, kdyby Uniati byli dostali 
pořádný výprask, a kdyby se to bylo dalo potají učinit, že by byl 
rád k tomu přispěl. Reč taková zapudila odcizení, jakýmž ovládáni 
byli v tehdejší době katolíci a protestanti, pakli se někde v společ- 
nosti setkali. Zdaliž katolíci při takových projevech nemuseli po- 
važovati kurfiřta Saského za svého soudruha? Všeliká nedůvěra 
pominula naprosto, když dvorní kazatel Hoě, jehož přítomnost u ne- 
zasvěcenců vzbuzovala podivení a pohoršení, snažil se co nejvíce. 



*) v Simancasu 2506/20: Ouate Filipovi III. dd. 4. března i s přílohou. 
**) Mnich, říšský archiv lit. 59 : instrukce pro vyslance bavorské dd. 6. března 
1620. 

21* 
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aby se stal milým kurfiřtům porýnským a jejich duchovním prů- 
voícům. Kurfiřt Kohnský tak byl okouzlen srdečným jednáním sa- 
ských lutheránů, že dílem z politiky a dílem upřímně při závěrku 
porad miihlhauských Hoě a jeho souvěrce ujišťoval o lásce kato- 
líků: vážejí prý si jich jako vlastního masa a krve.*) 

Tím poděšenější byla strana falcká, když obdržela zprávu 
o cestě Jana Jiřího do Míihlhaus a proto se mohla domnívati, že 
se připravuje spolek mezi ním a katolíky. Mauric z Hesen-Kaselu 
chtél se pokusit, aby kurfiřta odvrátil od tohoto spolku; i poslal 
k němu do Míihlhaus ještě nežli počalo vyjednávání, svého dvor- 
ního maršálka z Werderu a dal jej upomenouti důvody nejpohnutli- 
vějšími, aby protestantů neopouštěl. Kurfiřt však byl tím ještě více 
podrážděn proti Unii. V odpovědi své prohlásil, kterak se domníval, 
že tak „tvrdým a pohrůžlivým napomínáním bude ušetřen a ne 
obtěžován". Zrovna tak bezvýsledné bylo vynasnažení krále Dán- 
ského, jenž po sjezde Miihlhauském zapřísahal kurfiřta Saského, 
aby pro evangelium upustil od spolku s císařem: Jan Jiří byl se 
již rozhodl a nebylo více lze úmysl jeho zvrátiti.**) 

Vlastní vyjednávání počalo se na můhlhauské radnici dne 
1G20 16. března, když se byli dva dni před tím kurfiřt Mohučský a Ko- 
línský dohodli se zástupci bavorskými o tom, jaké otázky by se 
měly na sjezdu přednésti. Nejdříve se mluvilo mnoho o českých 
nepokojích, zdali by mohly býti po dobrém upokojeny a když 
všickni přítomní prohlásili, že se tak státi nemůže, ale předce se 
ostýchali přednésti návrh, aby nepokoj mocí byl udušen, kurfiřt 
Kolínský první prohlásil, že žádná jiná cesta nevede k cíli, nežli 
když císař zbraněmi bude podporován. Návrh jeho, který beztoho 
všickni měli na jazyku, došel všeobecné pochvaly, předce však bylo 
podotknuto, aby se zbraní jen tehdy užilo, když by se k tomu za- 
vázali všickni poslušní stavové říše Německé. Na to prohlásil kur- 
fiřt Sasky, že stavy kraje Homo- a Dolnosaského jen stěží odvrátil 
od připojení se k Unii, poněvadž jednáním katolíků necítili se býti 
dosti bezpečnými v držení někdejších biskupství a klášterů. Spo- 



*) Londorp I. 635: Hoé knížeti z Liechtensteina dd. 27. listopadu 1622. 
**) Mnich. st. archiv 40/9 : Dánsko kurfiřtu Saskému dd. 20./30. března 1620. 
— Poselství Werderovo a odpověď kurfiřta Saského u Londorpa. 
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jení jejich s císařem že se lze jen tehdy nadíti, budou-li v tom 
ohledu úplně uchlácholeni *) ; proto že se musí stavům poskytnouti 
potřebná jistota a tak odstraniti obtíž, která překáží spojení jejich 
s císařem. Tím se dostalo do popředí uvažování o podmínce, na 
které podle tajné úmluvy kurfiřta Saského s císařem závisela pomoc 
saská. Jan Jiří požadavek svůj císaři přednesený nyní ještě poroz- 
šířil, požadovalť, aby stavům kraje Dolnosaského nejen bylo po- 
jištěno držení biskupství a klášterů, nýbrž aby jim také propůjčeno 
bylo právo choditi na sněm říšský. 

Katolická knížata, jak povědomo je z našeho vypravování, byli 
připraveni na saské požadavky, nicméně se zhrozili, když Jan Jiří 
je přednesl v naznačeném rozsahu. Sekularisování duchovních statků 
nesli jakožto nejtrpčí porušení svých práv a bolesť jejich časem, 
vše hojícím, nebyla zmírněna. Jelikož však okolnosti vyžadovaly 
nutně jakousi povolnosť, muselo se státi rozhodnutí, do jaké míry 
by se mohlo vyhověti saským požadavkům. Kurfiřt Kolínský radil 
se o tom kolikráte se svými bohoslovci, které byl s sebou přivedl 
do Můhlhaus **) a jak samo sebou se rozumí, vyjednával o tomtéž 
předmětu také s kurfiřtem Mohučským. 

Výsledek porad spočíval v tom, že sjezd chtěl stavům dolno- 
saským pouze zabezpečiti, že nebudou mocí zbraně vypuzeni ze 
svých statků a že projeven souhlas s tím, pakli císař stavům dolno- 
saským statky jejich přiměřeným způsobem zabezpečí. Výhody této 
mělo se jim však dostávati jen potud, pokud budou lutherány, 
pokud k císaři chovati se budou jako poslušní stavové a nebudou 
se domáhati místa a hlasu na sněme. Jelikož duchovní kur- 
fiřti mimo všecka tato obmezení vyhrazovali si ještě právo žalovati, 
tedy — pakli tomu dobře rozumíme — v jednotlivých případech 
vymoci rozsudek proti tomu nebo onomu držiteli, podle něhož by 
nucen byl dotyčný statek navrátiti: musíme se tomu skutečně di- 
viti, že Jan Jiří upokojil se takovým obmezeným nabídnutím, ano 
zavdávalo podnět k tisícerým sporům. A předce tomu tak bylo, 



*) Mnich, říšský archiv lit. 59 : Preising Maximilianovi dd. 21. března 1620. 

Tamtéž: zpráva o konventa Mtihlhauském. 
**) Mnich. Bt. archiv 40/8: Listy kurfiřta Kolínského Maximilianovi z kon- 
venta MOhlhauBkého. 
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krok za krokem slevoval z původních svých požadavků a přestal 
na nabídnutí duchovních kurfiřtů. Vyslanci bavorští mohli vítězo- 
slavně oznámiti svému pánu, že se kurfiřtu Saskému méně povolilo, 
nežli Maximilian sám chtěl mu postoupiti; zdali Jan Jiří k povol- 
nosti této byl přemluven svými rádci nebo Hoém, není nám známo, 
ale domněnka poslední sama sebou se vnucuje. Když se totiž vy- 
rozumělo ve Vídni ze zprávy Elvemovy a z vlastního listu kazate- 
lova, jak vřelého přítele mají v něm při dvoře saském, snažili se 
novými dary ještě více jej upoutati, a zdá se, že dosáhli cíle svého. 
Hoe alespoň děkoval císaři za novou přízeň slovy přepjatými a ubez- 
pečoval jej o své nejvěrnější oddanosti.*) Může se tedy považovati 
^a domněnku neodůvodněnou, pakli mu přisuzujeme rozhodující 
podíl na výsledku porad miihlhauských ? 
1620 Dne 21. března ukončeny byly porady, když od přítomných 

knížat podepsána byla smlouva spolková, v níž se zavázali podporo- 
vati císaře, jelikož — jak prohlásili — rozbilo se všeliké vyna- 
snažení o smírném urovnání sporu českého. Jan Jiří se zvláště 
zavázal, že stavy kraje Dolno- a Homosaského získá pro tento 
spolek, což se, jak se nadál, podaří, jelikož — podle doslovného 
znění smlouvy spolkové — knížata katoličtí obavy jmenovaných 
stavů strany držení statků někdy duchovních „rozptýlili asekurací, 
která jim zajisté bude dobře postačitelnou." „Asekurace" pak slibo- 
vala jménem katolíků stavům kraje Horno- a Dolnosaského ochranu 
proti každému násilnému a skutečnému útoku na statky někdy 
duchovní, od nich obsazené, ale spojovala s ochranou touto vý- 
slovně dvě podmínky: 1. aby stavové dále na žádné duchovní zboží 
nesáhali a tedy duchovní vyhrazení uznali, a 2. aby císaři v boji 
jeho proti Čechům pomoc skutečně poskytli.**) 

Dohodnutí, ano se stalo v Muhlhausích mezi kurfiřtem Saským 
a stranou císařskou, vzbudilo pochybnosti i u katolíků, kteří se ve 
vyjednávání nesúčastnili. Arcikníže Albrecht a markýz Spinola ne- 
chtěli této radostné zprávě věřiti, ačkoli jim byla sdělena od Hraběte 
Eitela z HohenzoUern, nejvyššího hofmistra kurfiřta Kolínského. 



*) Vid. st. archiv, listiny o válce 30tileté 13: Hoé Ferdinandovi dd. 21./31. 

března 1620. 
**) Dotyčné důležité listiny v saském st. archivu. 
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Několikráte musel tento opětovati své tvrzení, nežli oba uvěřili, 
že kurfiřt Sasky spojí vojsko své s armádou císařskou.*) 

V Muhlhausích mluvilo se také ještě o jedné záležitosti, aniž 
by o ní byla zmínka ve smlouvě spolkové. Týkala se otázky, máli 
císař na falckraběte a na knížata s Čechy spojená vydati kletbu 
nebo ne. O této otázce již po měsíce bedlivě se uvažovalo v kabi- 
netě císařském ; již v listopadu (1619) byl císař vyzval říšskou dvorní 
radu, aby mu podala dobré zdání o tom, máli vydati kletbu na 
falckraběte, jenž přijal korunu českou. Někteří radové, mezi nimi 
Strahlendorf, Nostic a Elvern zrazovali jej, aby kletby hned nevy- 
dával, poněvadž volebními podmínkami je vázán na souhlas kur- 
fiřtů a povstání původ svůj vzalo od Čechů a ne od falckraběte. 
Pravili, že císař nemůže prozatím nic jiného učiniti, nežli veřejnými 
patenty napomenouti stavů říšských, aby cechů nepodporovali.**) 

Na objasnění tohoto předmětu poznamenáváme, že volební 
kapitulace zakazovala císaři některé výslovně uvedené výkony bez 
předchozího dovolení kurfiřtů, v čemž ale nebyla obsažena kletba 
na některou osobu ze stavů říšských. O kletbě bylo ustanoveno, 
aby nikdo ze stavů říšských nebyl stíhán kletbou bez slyšení a vůbec 
že kletba smí býti prohlášena jen po řádném pře provedení.***) Přes 
to však císař přidal se k náhledu říšské dvorní rady a kletbu pro- 
zatím nevyhlásil. Když však na konvente Vircpurském Liga se 
k němu přidala, vyjednávání spolku se Saskem chýlilo se již ke 



*) Mnich. st. archiv: Kurfiřt Kolínský Maximilianovi dd. 26. dubna 1620 
— O vyjednávání v Mťlhlhausích podává povšechný přehled zpráva Ulmova 
kterouž sepsal podle sdělení Preisingových. Ve vid. st. archivu. Boh. 
1620/duben. 
**) Vid. st. archiv, Boh. 1620 : Dobrozdání císaři dd. 28. listop. 1619. 
***) Dotyčný článek volební kapitulace, 26. po řadě, zní takto: „Wir sollen 
und wollen auch fOrkommen und keineswegs gestatten, dass man hiefúr 
niemandt hohes oder niedriges Standts, Churfúrst, Fíirst oder anderer 
ohn Ursach ach unerhdrt in die Acht und Oberacht gethan, bracht oder 
erklárt werde, sondem in solchem ordentlichem Process und des heil. 
Rómischen Reichs vorausgesetzte Satzzung nach Ausweise des heil. 
Reichs im gemeldeten 55. Jahre formirten Kammergerichts-Ordnung und 
darauf erfolgten Reichs- Abschied in dem gehalten und vollzogen werde. 
Doch dem besch&digten sein Gegenwehr vermóg des Landfriedes unab- 
růchig." 
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konci a sjezd v Můhlhausích se přibližoval, Ferdinand vyžádal si 
znovu dobrozdání strany vynesení kletby. Tentokráte je spisoval 
naístokancléř říšský, svobodný pán z Ulmu a rozhodl se bez dal- 
šího váhání pro bezprostřední prohlášení kletby. Pán z Ulmu nedbal 
námitky, že volební kapitulace zakazuje jednostranné jednání císa- 
řovo a že mu dovoluje vydati kletbu jen za souhlasu kurfiřtů; 
i poznamenal, že kapitulací jen o to je postaráno, aby nikdo nebyl 
stíhán bez slyšení a bez řádného pře vedení, ale v případě tomto, 
kde běží o zjevnou a trvalou rebelii, že ustanovení tato pozbývají 
své platnosti. 

Ještě dříve nežli Ulm odevzdal císaři své dobrozdání, tento 
se rozhodl pro způsob od místokancléře navržený, přál si však míti 
napřed souhlas knížete Bavorského a konventu Miihlhauského.*) 
Za účelem tím vypravil tajného svého radu pana z Trauttmans- 
dorflfu do Mnichova, jenž tam nalezl půdu přání pána svého pří- 
znivou. Maximilian byl od počátku toho náhledu, že falckrabě musí 
dán býti do kletby; kníže měl k tomu ovšem podstatnou příčinu, 
neboť jen tímto způsobem mohlo se mu dostati odměny od Ferdi- 
nanda ústně slíbené a od něho tak toužebně očekávané, kurfiřtské 
důstojnosti totiž a části území falckého. Místo tedy, aby se byl musel 
Trauttmansdorflf vynasnažovat zvrátiti námitky Maximilianovy proti 
kletbě, kníže sám uvedl důvody, které císaře měly pohnouti k brz- 
kému prohlášení kletby. Četl prý kapitulaci císařovu a nevyrozuměl, 
že by tento nebyl oprávněn prohlásiti kletbu bez svolení kurfiřtů.**) 
Císař byl neobyčejně potěšen, když mu byla podána zpráva o sou- 
hlasu Maximilianově i dal jej ubezpečiti, že s prohlášením kletby 
nebude déle váhati. 

Radost a horlivost císařova byly však trochu zmírněny chová- 
ním se konventu Miihlhauského. Ferdinand do Míihlhaus nevypravil 
žádného vyslance, ale požádal kurfiřta Mohučského, aby vymohl 
souhlas knížat, kteří by se v Miihlhausích shromáždili, k vyhlášení 
kletby.***) Schweikhard vyhověl vyzvání tomu, ale přání císaře se 



*) Mnich. Bt. archiv 2/26: Ferdinand Maximilianovi dd. 8. března 1620. 

Breyer: IV. Příloha str. 30. 
**) Vid. st. archiv, Boh. 1620: TrauttmansdorfFerdinandovidd. 22.břez. 1620. 
***) Vid. st. archiv, Boh. 1620 : Ferdinand Maximilianovi dd. 24. břez. 1620- 
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jplnilo, ačkoli vyslanci bavorští velice se vynasnažili, aby knížata 

:ali pro mínění svého pána: ani kurfiřt Sasky neprojevil svůj 

[as, ani, jak se zdá, oba duchovní kurfiřti nevyhověli příliš 

^ě přání Ferdinandovu. Daliť císaři radu, aby s prohlášením 

ítby nad falckrabětem a jeho soudruhy sečkal a aby prozatím 
přestal na uveřejnění patentů, kterými by škůdcové práv jeho na- 
pomenuti byli k poslušnosti s tou pohrůžkou, že jinak prohlášena 
bude kletba nad nimi.*) Konvent Muhlhauský přání císařovo ne- 
splnil, ale pohrůžce o kletbě alespoň tím hleděl zjednati většího 
účinku, že sám se obrátiv zvláštním listenpi na falckraběte vyzval 
jej, aby se dobrovolně vzdal koruny české. Vyzvání toto nemělo 
sice žádoucího výsledku, ale bez účinku nebylo, neboť ochromilo 
rozhodnost falckraběte a to tím více, že konvent zrazoval Unii od 
všeliké podpory povstání českého a stavy rozličných povstaleckých 
zemí vyzval, aby se císaři poddali.**) Taková napomínání, za nimiž 
skiyvalo se, jako hrozící strašidlo zakročení ve prospěch císaře, 
udusila nadšení Čechů k obraně vlasti beztoho jen slabě doutna- 
jící a připravovala následující porážku. 

n. 

Konvent Muhlhauský zaslal císaři o svých usnešem'ch jen 
kouskovitou a neúplnou zprávu, ale uložil knížeti Bavorskému, aby 
Ferdinanda s vyjednáváním a úmluvami podrobně seznámil. Maxi- 
milian vyhovuje tomuto přání, vyslal do Vídně pana z Preisingu, 
jenž byl při vyjednávání v Můhlhausích, uloživ mu i jiné věci, které 
se jen jeho přání týkaly. Kníže toho nyní litoval, že si od císaře, 
když byl v Mnichově, nedal písemně potvrditi slib, že mu bude 
území falckraběte, kterého by dobyl, se všemi právy tak dlouho 
náležeti, dokud mu výlohy válečné nebudou nahrazeny. Preising 
měl nyní k tomu účinkovati, aby na císaři vymohl něco písemného. 
Maximilian zajisté mohl míti naději, že země falckraběte nebudou 
nikdy vyplaceny a že jich tedy trvale nabyde. Aby však cíle toho 



♦) Vid. st arch., Boh. 1620: Konvent Mahlhauský císaři dd. 12./22. března 
1620. 
**) Kozličné napomínací listy u Londorpa. 
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dosáhl, musel falckrabě dán býti do kletby a proto Maximilian 
uložil Preisingovi, aby horlivost Ferdinandovu také v tomto ohledu 
povzbuzoval. Chtěl se sice podrobiti usnesení konventu Můhl- 
hauského a s tím se spokojiti, aby falckrabě a přívrženci jeho vy- 
zváni byli k poslušnosti k císaři s pohrožením kletby, ale požadoval, 
aby k tomu určena byla lhůta *) a sice lhůta krátká 38 nebo 27 dní. 
Maximilian se neobával, že by touto lhůtou utrpěl nějakou škodu; 
neboť na jedné straně potřeboval ještě čas, aby dokončil své zbrojem' 
a na druhé straně se domníval, že falckrabě tak rychle nepovolí. 
Preising byl ve Vídni uvítán co nejpříznivěji; císař sdělení 
jeho o konventu Můhlhauském přívětivě ^7slechl a dal mu již po 
osmi dnech říšským místokancléřem Ulmem dostatečnou odpověď 
na všecky kusy jeho poslání. Císař v odpovědi té projevil zvláštm' 
své uspokojení nad usneseními miihlhauskými pravě, že se srovná- 
vají se zákony říšskými a s jeho císařskou důstojností. I souhlasil, 
aby kurfiřt Sasky a kníže Bavorský zvoleni byli direktory vojen- 
skými a zároveň osvědčil svou ochotu, stavům kraje Dolno- a Homo- 
saského zaručit držení statků druhdy duchovních, ovšem způsobem 
obmezujícím, jak bylo usneseno v Múhlhausích. V otázce, zdali 
by se kurfiřtu Falckému mělo pohroziti kletbou, nebo kletba samá 
prohlásiti, císař se přidal k náhledu konventu Miihlhauského a radě 
i«2o Maximilianově. **) A skutečně za několik dní, dne 30. dubna, dal 
rozhlásiti list k falckraběti, kterým jej vyzýval, aby do měsíce 
opustil království České, jinak že bude hned potom prohlášena 
nad ním kletba říšská. Podobné patenty vydány téhož dne proti 
knížatům a městům říšským s falckrabětem spolčeným a proti jeho 
vojevůdcům.***) 

Jak viděti z tohoto sdělení, odpověď, kterou pan z Ulmu 
jménem císaře dal vyslanci bavorskému, nedotýkala se ústního 
slibu Ferdinandova o dědičných zemích falckraběte. Ale jelikož 



'^) Mnich. Bt. archiy: Maximilian Ferdinandovi dd. 8. dub. 1620. Mnich. 

říšský arch. lit. 59: Instrokce pro pana z Preisingu dd. 8. dnbna 1620. 

**) Mnich, říšský archiv lit. 59: Odpověď panu Preisingovi daná dne 21. dnbna 

1620. — Místodrž. arch. v Inšpruku: Harrach arciknížeti Leopoldovi dd. 

24. dubna 1620. 

♦**) Londorp II. 28 a násled. 
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právě tato věc bylá nejdůležitějším úkolem vyslancovým, Preising 
naléhal jak na císaře tak na pana z Eggenberku, aby se o tom 
vyjádřili. Dosáhl svého účelu, nebof Ferdinand sám zvláštním 
listem Maximilianovi obnovil své sliby mnichovské. Všecko, čeho 
by Maximilian dobyl v zemích falckraběte, měl podržeti jakožto 
zástavu až do nahrazení výloh.*) Avšak Maximilian tímto písem- 
ným slibem nebyl uspokojen, tvrdě n}Tií najednou, že se nesrov- 
nává s úmluvami mnichovskými. V Mnichově prý mu bylo slíbeno 
úplné a trvalé držení zemí na falckraběti nabytých a o jich na- 
vrácení nebo vyplacení nebylo prý řeči; při tom se odvolával na 
svědectví pána z Eggenberku, jenž byl při tom vyjednávání.**) 
Jakkoli jiným výrokům knížete Bavorského důvěřujeme, tento- 
kráte, myslíme, bral pravdu na příliš lehkou váhu. Posýlaje pana 
z Preisingu do Vídně a dávaje mu instrukci, kterou mu ukládal, 
aby na Ferdinandovi vymohl písemné potvrzení slibu mnichov- 
ského, prohlásil v ní: kterak v Mnichově bylo ujednáno, že po- 
držeti má všecko, čeho by v říši dobyl, dokud mu nebudou výlohy 
nahrazeny. Maximilian zajisté mluvil pravdu k důvěrnému svému 
rádci: jak tedy mohl v květnu přednésti císaři větší požadavky 
a úmluvy mnichovské zúmyslně překroutiti?***) Maximilian sám po- 
máhá nám rozluštiti tuto hádanku; v listu svém císaři, kterým se 
domáhá trvalého držení dobytých zemí, odvolává se na sliby, které 
Ferdinand učinil kurfiřtu Saskému a o kterých se zatím dozvěděl. 



*) Mnich. 8t. archiv 21/26: Ferdinand Maximilianovi dd. 21. dubna 1620. 
**) Tamtéž 2/26: Maximilian Ferdinandovi dd. 5. května 1620. 
***) V instrukci, kterou Maximilian dal pánovi z Preisingu (8. dubna 1620), 
prohlásil, „es sei damals in Mfinchen pro indibutato gehalten worden, 
dass ihm alle Besitzungen des Pfalzgrafen, deren er sich bemáchtigen 
wíirde,'cum omnibus regalibus juribus et emolumentis verbleiben soUten;" 
a na jiném místě této instrukce, kde Preisingovi ukládá přičiniti se, aby 
u Ferdinanda vymohl písemné potvrzení tohoto slibu, praví : „es sei bei 
der mfinchner Verhandlung fůr unzweifenlich gehalten worden, wann wir 
im Reiche etwas, es sei was es woUe, erobem wůrden, desshalb uos 
aUer mit Hoheit und Genuss bis zur Abstattung der Unkosten verbleiben 
soUe und auch ihre MsgestUt uns darin handhaben wolle.** Jak viděti 
Maximilian sám se přiznává, že země dobyté jen dotud má podržeti, 
dokud nebudou vybaveny. Když tedy Ferdinand po přání Maximilianově 
napsal, že země v říši dobyté migí mu jako hypotéka tak dlouho ná- 
ležeti, dokud mu výlohy válečné nebudou nahrazeny, Maximilian s tímto 
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Nechtěl, aby se s ním nakládalo jinače, nežli s Janem Jiřím: 
riiohl-li Ferdinand tomuto slíbiti km'žectví německé, chtěl míti také 
slib takový, aby držení země dobyté mu nebylo ztrpčováno my- 
šlenkou, že dnes nebo zítra bude splacením výloh z rukou jeho vy- 
vážena. Žádost jeho došla u císaře přátelského vyslyšení. Ferdinand 
nepouštěje se ani do sporu, jaký význam mají úmluvy mnichovské, 
prohlásil, že nebyl nikdy jiného mínění, nežli že země, kterých by 
Maximilian v říši dobyl, také mu ostanou, leda by nahrazeny byly 
zeměmi stejně rozsáhlými.*) Tak Maximilian dosáhl svého účelu. 

Poslední věc, o níž Preising ve Vídni měl jednati, týkala se 
kurfiřta Saského. Jelikož útok na Dolní Falci, ano zbrojení špa- 
nělské dobře se dařilo, mohl se brzy státi, Maximilian radil, aby 
útok ten byl kurfiřtu Saskému důvěrně oznámen, by pak se neza- 
razil, nýbrž naopak aby mu to pochlebovalo, že zpraven byl o nej- 
důležitějších usneseních rodu císařského.**) Zdali císař vyhověl 
přání tomu, není nám známo, ale pochybovati o tom netřeba, po- 
něvadž již dříve měl úmysl, věc tu kurfiřtovi oznámiti. 

Ferdinand zpraven byv o usnesení konventu Miihlhauskéha 
svěřil ihned kurfiřtovi Saskému exekuci proti Slezsku a Lužici. 
Jemu, knížeti protestantskému, dal tedy nejdříve, i před Ligou a kní- 



iiabídnutím nebyl spokojen a psal Ferdinandovi (mnich. st. archiv 2/2& 
dd. 5. kv. 1620), že země dobyté nechce držeti pouze hypothecae nomine^ 
nýbrž jure proprio a že tedy nechce, aby byly vyplaceny; „denn," tak 
pise, „ich erinnere mich, dass allhir zu MUnchen zwischen beiderseits 
liáthen abgeredet worden und verglichen, dass sich nicht pro hypotheca, 
sondern jure proprio behalten móge, wie ich mich dessentwegen auf den 
Yon Eggenberg will bezogen haben und sonsten wohl sein kann, auch die 
Exempla im Eeich solches mit sich bringen, was durante banno einer 
eingenommen, ihm auch post restitutionem banniti nicht mehr genommen, 
soudem fur eigen gelassen werden, gestaltsam ich auch glaublich be- 
richtet wurde, dass es mit Ihrer Liebden aus Sachsen, soviel die Reichs- 
gúter belangt, anderen Yerstand auch nicht haben soli und ausser dessen 
schwer fallen móchte, was einer mit hóchster Sorg, Miihe, Gefahr und 
baaren Unkosten erobert, von langer Hand soli bezahlt und volgends 
mit leeren Hand abtreten soli." 
*) Mnich. st. archiv 2/26: Ferdinand Maximilianovi dd. 17. května 1620- 
Ferdinand nepraví: „gleiche Gebietsabtretungen", nýbrž „per aequiva- 
lentia'', čemuž rozumíme ve smyslu nahoře uvedeném. 
**) Mnich, říšský archiv lit. 59 : Instrukce pro pana z Preisingu dd. 8. dubna 
1620. 
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žetem Maximilianem plnou moc, aby násilně vnikl do českého území. 
Ferdinand se rozhodl po dobrém uvážení poslati nejprve kurfiřta 
Saského do ohně, neboť pakli se protestantský kníže ze starobylého 
rodu propůjčil za obhájce práv císařských, mohlo v mnohých kruzích 
ujmouti se přesvědčení, že spor český se zakládá na důvodech po- 
litických a ne náboženských, což by protivníky císařovy muselo 
ochromovati v jejich odporu. 

O plnomocenství, jenž by se mělo dáti kurfiřtovi, daly se ve 
Vídni mnohé porady. Konečně stalo se dohodnutí v ten smysl, aby 
byl zmocněn, vpadnouti do Lužice a do Slezska, všeliký odpor zlo- 
miti a statky náčelníků zabaviti. Co se dotýká udělování milosti, 
kteréžto právo se mělo kurfiřtovi povoliti k usnadnění jeho úkolu, 
dovolil císař, aby směl vyjednávati s knížetem Lehnickým a kní- 
žetem Olešnickým a slíbiti jim úplné odpuštění, poddají-li se cí- 
saři, také mu ponecháno uděliti milost jiným osobám a jednotli- 
vým městům, kdyby tím exekuce byla podporována. O otázce ná- 
boženské plnomocenství neobsahovalo žádného ustanovení, ani slibů 
pro protestanty, ani pohrůžek. Jak se při dvoře císařském v těchto 
dnech pohlíželo na otázku náboženskou, vysvítá z dvou důvěrných 
listů Ferdinandových Kanibalovi z Donína, jenž měl kurfiřtovi po- 
máhati při provádění exekuce. Ferdinand požadoval, aby práva 
katolíků v Slezsku a Lužici byla zachována, aby od této chvíle 
nebyli nijakž utiskováni a aby uvedeni byli zase v držení statků, 
které jim byly v poslední době odňaty. *) O protestantech v listech 
těchto není zmínky, z níž by se mohlo souditi, že se jim chtělo 
^bmeziti svobodné vyznávání víry, ale ve Vídni měli již ten úmysl 
a prozradili jej tím, že v plnomocenství, kurfiřtu Saskému uděleném, 
nestala se zmínka o majestátu. 

Když císařský exekuční patent došel do Drážďan a tam obsah 
jeho seznali, nebyl kurfiřt spokojen, že císař nedopřává kurfiřtovi 
účastenství na exekuci v Čechách, i požadoval, aby plnomocenství 
vztahovalo se také na tři severní kraje české. Ale ještě citlivěji 



*) Mnich, říšský archiv lit. 59: Plnomocenství Ferdinanda II. kurfiřtovi 
Saskému dd. 22. dub. 1620. Tamt. : Ferdinand Maximilianovi dd. 22. dub. 
1620. Tamtéž: Ferdinand Kanibalovi z Donína dd. 22. dub. 1620. Dva 
listy z téhož dne. 
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dotklo se kurfiřta, že v patente nebylo řeči o majestátu a přál si 
také v tomto ohledu napravení. Rozpačitosť Ferdinandova z toho, 
že kurfiřt chtěl jasně a otevřeně znáti poměr svůj k protestantům 
zemí koruny České, zvýšena byla současným vyjednáváním s pro- 
testanty rakouskými. Také tito žádali od císaře, aby mluvil ote- 
vřeně a neutíkal se k frásím obojetným a nic neznamenajícím. 
Bylo to trpkým následkem spolku se Saskem, že císař v okamžiku, 
kdy nepřátelství poddaných jeho překročilo všecky meze a on na- 
byl dosti přátel, aby je přemohl, měl převzíti závazky k zachování 
víry, což podle přesvědčení jeho bylo jedinou příčinou jeho utrpení. 
Nesměl zamítnouti ani ž4dosti stavů rakouských, ani požadavku kur- 
fiřta Saského za objasnění svých zámyslů, nechtěl-li podati důkaz, 

V" 

že válka v Cechách není ničím jiným, nežli válkou náboženskou. 
V těchto trapných pochybnostech, zdali a jak dalece má po- 
voliti protestantům v jich požadavcích, jak dalece má vyhověti 
spolku s kurfiřtem Saským, Ferdinand požádal některé vynikající 
členy řádu jesuitského za dobré zdání. Vyzval je, aby se při tom 
nespravovali žádnými světskými ohledy: kdyby rozsudkem jejich 
„své země ano i vlastní život ztratil, že to chce raději nésti, nežli 
proti Bohu jednati a svědomí své v nejmenším poskvrniti." Boho- 
slovci, mezi nimiž byl také tehdejší císařský zpovědník P. Bec- 
canus, radili, aby uznal koncesi od Maximiliana IL udělenou, 
kteráž se vztahovala především na vyznání augšpurské. Mezi rádci 
císařskými toto dobrozdání způsobilo dílem překvapení, dílem ne- 
voli. Nejčelnější z nich, president říšské dvorní rady, hrabě z Zollem, 
s nelibostí svou nijakž se netajil, ale předce rozhodnuto, říditi se 
prozatím podle tohoto dobrozdání. *) Ferdinand tedy ujišťoval kur- 
fiřta, že ani z daleka nepomýšlí na pronásledování vyznavačů kon- 
fese augšpurské a pakli v patentu nepřipomenul majestát, stala 
prý se to proto, aby odňal „krvežíznivým kalvinům pláštíček", pod 
nímž prý jenom na vzbouření pomýšleli. A jako lutherány, tak 
že nehodlá pronásledovati ani husitů v Čechách — ovšem v staré 
jich způsobe, utrakvistů. List tento, jenž se zdál dýchati tonem 
upřímným, zapudil obavy Jana Jiřího, tak že nenamítal ničeho více 



*) Mnich, říšský arch. XXIII./l: Zollern? dd. 7. června 1620. 
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proti přepracovanému mandátu exekučnímu, který se taktéž ne- 
zmiňoval o majestátu, naproti tomu ostatním jeho žádostem vy- 
hovoval a exekuci v Cechách mu svěřoval. *) Téhož dne, 6. června, 1620 
Ferdinand vydal exekuční mandát také pro Maximiliana a splno- 
mocnil jej k tažení do Čech.**) 

Předce však byla ještě jedna závada, která musela býti te- 
prve odstraněna, měla-li mezi císařem a kurfiřtem Saským pa- 
novati úplná shoda. 

Vypravovali jsme, že v Miihlhausích dána byla za souhlasu 
Saska císaři rada, aby falckraběti a jeho přívržencům zaslal listy 
varovací, kterýmiž by se jim pohrozilo kletbou, kdyby neuposlechli. 
Císař učinil podle této rady, ale užil při tom také rady knížete 
Bavorského, jenž chtěl, aby se ke skutečnému provedení kletby 
ustanovila určitá lhůta. Nyní litoval kurfiřt Sasky, že v Miihl- 
hausích dal své svolení k eventuelní kletbě; i požadoval, aby se 
císař uspokojil pouhým pohrožením kletbou a aby ji vydal teprve 
tehdy, když by s tím souhlasil i kurfiřt Bradenburský. ***) 

Když uplynul měsíc květen a tím také lhůta daná falckraběti, 
aniž by tento se strojil uposlechnouti nařízení císařova, ve Vídni 
shromáždila se říšská dvorní rada za předsedání hraběte z Zollern 
a radila se, má-li se kletba vydati nebo ne. Většina radů byla toho 
náhledu, že cítař má kletbu vydati; jelikož však menšina tvrdo- 
šíjně hájila náhledu opačného, stalo se konečně dohodnutí v ten 
smysl, aby kníže Bavorský projevil své mínění. Ferdinand sdělil 
mu své pochybnosti ve způsobe rozličných návrhů: zdali má svo- 
lati kurfiřty a ve spolku s nimi vydati kletbu na falckraběte? — 
ale tím že by léto uběhlo za samých porad — nebo zdali má falc- 
kraběte dáti do kletby i pro ten případ, že by se bylo obávati vy- 
stoupení kurfiřta Saského ze spolku? nebo zdali má konečně vy- 
čkati, až by se počalo s exekucí, při čemž je naděje, že by kurfiřt 

*) Collecta Camer. v Mnichově. Ferdinand kurfiřtovi Saskému dd. 6. čna.1620. 

**) Muich. 8t. arch. 2,16 a 50/28: Plnomocenství pro Maximiliana dd. 6. čna. 
1620. Mnich, říšský arch. tom. VI.: Plnomocenství pro Maximiliana 
a Jana Jiřího dd. 6. června 1620. Mnich. st. arch. 2/16 : Ferdinand kur- 
fiřtu Saskému dd. 6. čna. 1620. 

***) Vid. st. archiv, Boh. 1620: Kurfiřt Sasky Maximnianovi dd. 14./24. kv. 
1620. Mnich. st. archiv 63/6: Wensin Maximilianovi dd. 4. června 1620. 
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Sasky, když by se sůčastnil v exekuci, ničeho pak nenamítal proti 
následujícímu prohlášení kletby? Poslední způsob zdánlivě se od- 
poroučel, ale také měl své obtíže, neboť jak mohlo býti sáhnuto na 
dědičné země falckraběte, pakli nebyl dán do kletby;*) a právě 
o ty běželo císaři a knížeti Bavorskému. 

Když tyto otázky došly Maximiliana, uznal obtíže bezprostřed- 
ního prohlášení kletby a uznával také sám, že s kletbou a s útokem 
na falckrakěte musí se vyčkati, až válka v Čechách bude šfastně 
ukončena. Radil tedy císaři, aby kletba nebyla prohlášena bez 
souhlasu Saska ani po zahájení války, neboC prý se nemůže věděti, 
zdali by si kurfiřt nechal líbiti prohlášení kletby, nebo zdali by 
tím nebyl podrážděn a neuzavřel mír s Čechy. Bezprostřední stí- 
hání falckraběte kletbou také prý by nepřineslo žádné výhody, po- 
něvadž by on (Maximilian) a Liga pro smlouvu s Unií právě v Ulmu 
uzavřenou — o níž brzy budeme mluviti — nemohli učiniti útoku 
na země všech knížat uniatských a tedy i falckraběte, kdežto arci- 
kníže Albrecht není tím obmezen a tedy také bez vyhlášené kletby 
může útok podniknouti. Přede vším že válka proti Čechům musí 
míti dobrý úspěch: až se tam dosáhne účelu, pak nechat císař 
kletbu prohlásí a pak že také on (Maximilian) nenechá si brániti 
smlouvou Ulmskou, aby provedl exekuci proti dědičným zemím 
falckraběte. ***) 

Výhody návrhu knížete Bavorského byly patrný, tak že Fer- 
dinand uznal za dobré k němu se přidati ; -nevadil důraznému po- 
četí války a odkládal prohlášení kletby jen do té doby, kdy sku- 
tečně mohla býti provedena. Ve Vídni tedy byli ochotni vyhověti 
přání kurfiřta Saského a prozatím upustiti od prohlášení kletby. 
Shoda mezi Ferdinandem a Janem Jiřím byla tedy nyní úplná. 

*) Mnich, říšský archiv XXIII./l: Říšská dvorní rada císaři dd. 1. června 

1620. 
**) Mnich. Bt. archiv 2/15: Ferdinand Maximilianovi dd. 1. července 1620. — 
Vid. st. archiv, Boh. 1620: Koncept ZoHer&v o vyjednávání strany pro- 
hlášení klatby. — Mnich. st. archiv 292/11: Oňate Maximilianovi dd. 
2. čce. 1620. 
***) Vid. st. archiv. Bohemica 1620: Maximilian Ferdinandovi dd. 8. čer- 
vence 1620. 
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